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A las 12:58 horas.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO RODOLFO
FRANCISCO COVARRUBIASGUTIERREZ .- Procedala
Secretaria a pasar lista de asistencia a las diputadas y
diputados.

LA C.SECRETARIA, DIPUTADA SOFiA FIGUEROA
TORRES.- Por instrucciones de la presidencia, se va a
proceder a pasar lista de asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falté alguna o algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputado Presidente, hay una asistencia de 50 diputados.
Hay quérum.

EL C.PRESIDENTE.- Seabrelasesion.

ProcedalaSecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
economicasi esdedispensarselalecturadel orden del dia.

EL C.SECRETARIO, DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la presidencia se
preguntaalaAsambleasi es de dispensarse lalectura del
orden del dia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
ORDENDEL DiA
Sesion ordinaria. 22 de noviembre de 2005.
1. Listadeasistencia.
2. Lecturadel orden del dia.

3. Lecturay en su caso aprobacién del acta de la sesién
anterior.

Comunicados
4. Uno delaComisiéondeVivienda.
5. Uno delaComision de Gobierno.

6. Uno del ciudadano DionisioA. Meadey Garciade Leon,
Subsecretario de Enlace Legislativo de la Secretaria de
Gobernacion.

7. Ochodel Licenciado Alejandro Encinas Rodriguez, Jefe
de Gobierno del Distrito Federal.

8. Uno del Arquitecto Carlos Ruiz Chévez Desentis, Director
General de Obras 'y Desarrollo Urbano de la Delegacion
Miguel Hidalgo.

Iniciativas

9. Iniciativacon proyecto de decreto por laque seexpidela
L ey de Responsabilidad Patrimonial delos Entes Plblicos
del Distrito Federal, que presentael diputado Obdulio Avila
Mayo, del grupo parlamentario del PartidoAccién Nacional.

10. Iniciativade decreto por €l que sereformany adicionan
diversas disposiciones de laLey de Transportey Vialidad
del Distrito Federal, que presentaladiputada SilviaL orena
Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

11. Iniciativadereformasal Cadigo Financiero del Distrito
Federal, que presenta el grupo parlamentario del Partido
Verde Ecologistade México.

12. Iniciativacon proyecto de decreto por €l que secreala
Ley de Profesiones del Distrito Federal, que presenta el
diputado Elio Ramén Bejarano Martinez, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

13. Iniciativa de decreto que reformay adiciona diversos
articulos a Caédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, que presentaladiputadaMaricelaContreras
Julian, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucion
Democrética.

14. Iniciativadereformasalal ey de Transportey Vialidad
del Distrito Federal, que presenta la diputada Mariana
Gbmez del Campo Gurza, ddl grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional.

15. Iniciativade decreto quereformay adicionalosarticulos
318y 319 del Cédigo Financiero del Distrito Federal, que
presenta el diputado José Maria Rivera Cabello, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

16. Iniciativadereformasy adicionesa Nuevo Cédigo Pend
del Distrito Federal, que presenta la diputada Norma
Gutiérrez delaTorre, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

17. Iniciativadereformasy adicionesa Cédigo Financiero
del Distrito Federal, que presenta el diputado Héctor
Mauricio Lépez Veldzquez, del grupo parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

18. Iniciativade decreto por laque secrealal ey de Fomento
Agropecuario para el Distrito Federal, que presenta la
diputada Maria Guadalupe Chavira de la Rosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

19. Iniciativaquereformadiversas disposicionesdel Nuevo
Cadigo Penal, del Codigo de Procedimientos Penales, dela
Ley de CulturaCivica, delaL ey de Ejecucion de Sanciones
Penalesy delaL ey Organicadd Tribuna Superior deJusticia,
todasdel Distrito Federd, queremiteel LicenciadoAlgandro
Encinas Rodriguez, Jefe de Gobierno del Distrito Federal.
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20. Iniciativade decreto quereformadiversos articul os del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, que presenta el diputado
Alfredo Carrasco Baza, del grupo parlamentario del Partido
delaRevolucion Democrética

21. Iniciativade decreto que reforma diversos articulos de
laLey de Transporte y Vialidad del Distrito Federal, que
presenta el diputado Alfredo Carrasco Baza, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

22. Iniciativacon proyecto de decreto que reformael inciso
b, fraccién v delabase primeradel apartado ¢, del articulo
122 de la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos,
gue presenta el diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional.

Acuerdos

23. DelaComisién de Gobierno mediante el quese modifica
la integracion de las Comisiones de Desarrollo
Metropolitano, de Turismo, de Poblaciény Desarrollo, de
Desarrollo e Infraestructura Urbana, de Vivienda, de
Administracién PlblicaL ocal y del ComitédelaBiblioteca
“Francisco Zarco” .

24. DelaComision de Gobierno por el que se determinael
formato paralacomparecenciadel Secretario de Finanzas
del Gobierno del Distrito Federal.

Dictamenes

25. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativacon proyecto de decreto por el que se adicionael
Capitulo Décimo de las Sanciones e Infracciones alalL ey
de Desarrollo Social del Distrito Federal, que presentala
Comision de Desarrollo Social.

26. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativacon proyecto de decreto dereformasy adiciones
alalLey de Fomento alasActividadesde Desarrollo Social
delas Organizaciones Civiles parael Distrito Federal, que
presentala Comision de Desarrollo Social.

27. Discusién y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para que la Jefa
Delegacional en Cuauhtémoc, LicenciadaVirginiaJaramillo
Flores, y el Secretario de Seguridad Publica del Gobierno
del Distrito Federal, ingeniero Joel Ortega Cuevas,
comparezcan antelaComision de Seguridad Plblicade esta
Asambleal egislativadel Distrito Federal, parainformar la
situacién que guarda la seguridad publica en las distintas
zonas de la Delegacién Cuauhtémoc, que presenta la
Comision de Seguridad Pablica.

28. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo parasolicitar al Ingeniero
Joel Ortega Cuevas, Secretario de Seguridad Pablica del
Gobierno del Distrito Federal, informacion sobre los

programas que imparten en el Instituto de Formacion
Policial, que presentala Comision de Seguridad Publica.

29. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo sobre los Programas
Tecnol 6gicos de la Secretaria de Seguridad Publica, que
presentala Comision de Seguridad Pablica.

30. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo parasolicitar al Ingeniero
Joel Ortega Cuevas, Secretario de Seguridad Publica del
Gobierno del Distrito Federal, informe sobrelosresultados
delaaplicaciéon delas recomendaciones de Giuliani, que
presentala Comision de Seguridad Plblica.

31. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuestacon punto de acuerdo parasolicitar a Ingeniero
Joel Ortega Cuevas, Secretario de Seguridad Piblica del
Gobierno del Distrito Federal, informe a la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 111 Legislatura sobre los
avances del Programa de Seguridad Publica del Distrito
Federal, que presentala Comision de Seguridad Pablica.

32. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativade decreto mediante el cual sereforman diversas
disposiciones ala Ley Desarrollo Social para el Distrito
Federal, que presentala Comisién de Desarrollo Social.

33. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativa con proyecto de decreto que reformalaley de
Desarrollo Social parael Distrito Federal, que presentala
Comision deDesarrollo Social.

34. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para exhortar a Jefe de
Gobierno del Distrito Federal en el marco de sus
atribuciones instruya a las dependencias que operan €l
programaintegrado territorial y demds programas sociales
de combate a la pobrezay marginacion, afin de que sea
incrementado el nimero de beneficiarios de los
subprogramas en |las unidadesterritorial escon mayor indice
de marginacion en las delegaciones:. | ztapal apa, Gustavo
A. Madero y Alvaro Obregdn, que presenta la Comision
deDesarrollo Socidl.

35. Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
propuesta con punto de acuerdo para solicitar a la
Coordinacién de Programas M etropolitanos, seaanalizada
la posibilidad de integrar a la Comision Ambiental
Metropolitana como grupo de trabajo permanente e
independiente a los que la conforman, uno que trate €
tema de la recoleccién, tratamiento y disposicién de
desechos sdlidos, que presentan las Comisiones Unidas
de Desarrollo Metropolitano y de Preservacion del Medio
Ambientey Proteccién Ecol 6gica.

Propuestas

36. Con punto de acuerdo para hacer un llamado a los
Secretarios de Gobierno y de Transporte y Viaidad del
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Distrito Federal, paraque atiendan con prontitud y eficacia
las demandas del movimiento social del transporte en el
Distrito Federal, que presentael diputado Alfredo Carrasco
Baza, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética.

37. Con punto de acuerdo sobre participacion ciudadana,
gue presentaladiputadaSilviaLorenaVillavicencio Ayala,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética

38. Con punto de acuerdo parasolicitar al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, gire sus instrucciones a la Secretaria
del Medio Ambiente a fin de que presente un informe
pormenorizado sobre |os arboles talados en laAvenida de
Los Insurgentes, que presenta el diputado José de JesUs
L 6pez Sandoval, del grupo parlamentario del PartidoAccién
Nacional.

39. Con punto de acuerdo para solicitar un convenio de
colaboracion entre la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal y el Instituto Nacional de PersonasAdultas
Mayores, que presenta la diputada Mariana Gomez del
Campo Gurza, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional.

40. Con punto de acuerdo sobrelastarifasdegasL. P, que
presentadl diputado Alfredo Herndndez Raigosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

41. Con punto de acuerdo para agilizar la entrega de esc
rituras de diversos lotes en la colonia Jalalpa, delegacién
Alvaro Obregén, que presenta la diputada Silvia Lorena
Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucién Democrética.

42. Con punto de acuerdo sobrela Cruz Roja, que presenta
el grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México.

43. Con punto de acuerdo sobre diversos asuntos de la
delegacion Alvaro Obregon, que presentaladiputadaSilvia
Lorena Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética

44. Con punto de acuerdo relativo alos Centros de Salud
enladelegacion Alvaro Obregdn, que presentaladiputada
SilviaLorenaVillavicencio Ayala, del grupo parlamentario
del Partido delaRevolucion Democrética.

45. Con punto de acuerdo sobre la Delegacién Coyoacén,
que presenta el diputado Obdulio Avila Mayo, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

46. Con punto de acuerdo para solicitar a los diputados
locales asistan a las reuniones convocadas por las
comisiones unidas de Hacienda y Presupuesto y Cuenta
Pdblica para que propongan las necesidades financieras
de sus demarcaciones para que los Jefes Delegacionales

atiendan sin excusas | as gestiones ciudadanas que ustedes
realizan ante ellos, que presenta el diputado Alfredo
Carrasco Baza, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

47. Con punto de acuerdo paraproponer lacreacion de una
Central de Abasto parala zonarural del Distrito Federal,
gue presentaladiputadaSilviaLorenaVillavicencio Ayala,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

48. Con punto de acuerdo sobre Tarifas Eléctricas, que
presentadl diputado Alfredo Herndndez Raigosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

49. Con punto de acuerdo para que se contemple en €l
Presupuesto de Egresosdel Distrito Federal parael Ejercicio
2006, una partida especial para cumplir con adeudos
derivados de laudos laborales, que presenta el diputado
Héctor Mauricio L épez Velazquez, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

50. Con punto de acuerdo paraestablecer en &l Presupuesto
de Egresos del Distrito Federal para el Ejercicio 2006, un
Nuevo catalogo de Programas Prioritarios, que presenta el
diputado Héctor Mauricio Lépez Veldzquez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

51. Con punto de acuerdo paraque la Secretariade Finanzas,
establezca el compromiso dellevar acabo la contabilidad
patrimonial del Distrito Federal, que presenta el diputado
Héctor Mauricio Lopez Veldzquez, del grupo parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

52. Con punto de acuerdo por el cual se solicita la
comparecencia de Servidores Publicos, que presenta el
diputado Héctor Mauricio Lépez Veldzquez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

53. Con punto de acuerdo para solicitar a la Jefa
Delegacional en Azcapotzalco, para que instruya al
personal a su cargo y que dé mantenimiento alas fuentes
ornamental es de esademarcaci on, que presentael diputado
José de Jestis L 6pez Sandoval, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

54. Con punto de acuerdo para que esta honorable
Asamblea Legislativa del Distrito Federal solicite
informacion referente a las acciones realizadas por la
Secretaria de Salud del Distrito Federal, asi como la
implementacién de una campafia informativa a través de
los medios de comunicacion respecto a consumo de
alimentos transgénicos, asi como de las consecuencias
que estos generan, que presenta el diputado José
Guadalupe Jiménez Magafia, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

55. Con punto de acuerdo sobre grupos porriles en el
Distrito Federal, que presenta la diputada Silvia Oliva
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Fragoso, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

56. Con punto de acuerdo sobre el diadelaeliminacion de
laviolenciacontralamujer, que presentaladiputadaSilvia
Oliva Fragoso, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

57. Con punto de acuerdo para solicitar en el Presupuesto
para el afio 2006 |os recursos suficientes para la creacion
de un centro de acopio en e sur del Distrito Federal, que
presentaladiputada M aria Guadal upe Chaviradela Rosa,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

58. Con punto de acuerdo respecto a presupuesto de la
delegacion Alvaro Obregon, que presentaladiputadaSilvia
Lorena Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

59. Con punto de acuerdo sobre indemnizaciones, que
presenta la diputada Aleida Alavez Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

Pronunciamientos

60. Pronunciamiento sobre el presupuesto aprobado en
materia de Cultura, que presenta la diputada Maria de
Lourdes Rojo e Inchaustegui, del grupo parlamentario del
Partido de laRevolucion Democrética

EL C.PRESIDENTE.- SesolicitaalaSecretariadar cuenta
alaAsambleacon €l actade lasesion anterior.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, esta Secretaria
leinformaquehasido distribuidael actadelasesion anterior
alos Coordinadores de los grupos parlamentarios, por o
gue se solicitasu autorizacion parapreguntar alaAsamblea
Si es de aprobarse.

EL C. PRESIDENTE.- Adelante, diputado Secretario.
EL C. SECRETARIO.- Estaaconsideraciond acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
economicase preguntaalaAsambleas esde aprobarse el
actadereferencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada €l acta, diputado.

ACTA DE LA SESION CELEBRADA EL DiA JUEVES
DIECISIETE DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL
CINCO.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
JORGE ALBERTO LARA RIVERA

En la Ciudad de México Distrito Federal, siendo lastrece
horas con diez minutos del dia jueves diecisiete de
noviembre del afio dos mil cinco, con una asistencia de
48 diputadas y diputados, la presidencia declar6 abierta
la sesion. En votaciéon econdmica se dispensé la lectura
del orden del dia. En votacion econdmica se aprobo el
acta de la sesién anterior.

Posteriormente, la presidencia hizo del conocimiento de
la Asamblea que se recibi 6 un comunicado de la Diputada
Ménica Leticia Serrano Pefia, del grupo parlamentario
del Partido Accion Nacional, por €l que se solicita se
excite a las Comisiones Unidas de Desarrollo Social y de
Abasto y Distribucion de Alimentos a que dictaminen la
iniciativa de decreto por la que se reforma el articulo 4°
de la Ley que establece el derecho a la pension
alimentaria de las personas adultas mayores de 70 afios,
residentes en el Distrito Federal. La presidencia realizo
una excitativa a las Comisiones Unidas de Desarrollo
Social y de Abasto y Distribucién de Alimentos para que
en el término de 5 dias dictaminaran la iniciativa en
comento y en el supuesto de que no se realizara asi, se
turnard para su andlisis y dictamen a la Comision de
Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas
Parlamentarias.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
se recibié un comunicado del grupo parlamentario del
Partido Verde Ecologista de México, mediante el cual
realizé un enérgico extrafiamiento a la Jefa Delegacional
en Gustavo A. Madero, Licenciada Patricia Ruiz
Anchondo, por |las declaraciones hechas €l pasado lunes
14 de noviembre durante la audiencia publica en las que
atribuye al Diputado Gerardo Diaz Ordaz Castafion,
palabras y acciones que nunca realizé y se exhort6 para
gue en lo sucesivo se conduzca con apego a la verdad y
en beneficio de la poblacién a la que se debe.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
recibié un comunicado de la Comision de Vivienda
mediante el cual solicitd prorroga para analizar y
dictaminar diversos asuntos, en votacién econdmica se
aprobo la solicitud y se ordend hacerlo del conocimiento
del titular de la Comision del Vivienda.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
se recibieron 13 comunicados del Licenciado Ricardo
Ruiz Suarez, Secretario de Gobierno del Distrito Federal;
el primero mediante el cual se informé de la
reincorporacion del C. Raul Armando Quintero Martinez
como Jefe Delegacional en | ztacal co; la Asamblea quedd
debidamente enterada; los 12 comunicados restantes
contenian respuestas relativas a puntos de acuerdo
aprobados por este 6rgano colegiado, por economia
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procesal seordendinsertarlosen €l Diario delos Debates,
se ordend hacerlos del conocimiento de los diputados
promoventes y tomara nota la Secretaria.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntos enlistados con los numerales 10, 11 17, 19, 22
y 36 del orden del dia fueron retirados.

A continuacién, para presentar una iniciativa de decreto
por el que se reforman los articulos 2497 y 2498 del
Cadigo Civil del Distrito Federal, se concedio el uso de
la tribuna al Diputado Christian Martin Lujano Nicolas,
del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional.
Se turné para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administracién y Procuracién de Justicia.

La presidencia, hizo del conocimiento de la Asamblea
que €l punto enlistado en el numeral 16 del orden del dia
fue retirado.

A continuacién para presentar unainiciativa de adiciones
ala Ley de Seguridad Privada en Materia de Traslado de
Valores, se concedié el uso de la tribuna a la Diputada
Irma Islas Ledn, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional. Se ordend insertar en el Diario de los
Debates y se turné para su andlisis y dictamen a la
Comisién de Seguridad Publica.

Posteriormente, para presentar una iniciativa de decreto
por el que se reforman y adicionan tres fracciones al
articulo 12 de la Ley de Asistencia e Integracion Social
para el Distrito Federal, se concedié el uso delatribuna
al Diputado Juan Antonio Arévalo Lopez, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional. Seturno para
suanalisisy dictamen ala Comision de Desarrollo Social.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto
gue crea la Ley del Centro de Justicia Restaurativa para
el Distrito Federal, se concedié el uso de la tribuna a la
Diputada Irma Islas Leodn, del grupo parlamentario del
Partido Accién Nacional, quien solicitd se insertara el
texto en el Diario delos Debates. Seturné para su andlisis
y dictamen ala Comisién de Administracion y Procuracion
de Justicia.

A continuacion para presentar una iniciativa de decreto
por el que seadiciona el articulo 262 bisal Nuevo Codigo
Penal para el Distrito Federal, se concedi6 €l uso de la
tribuna al Diputado Victor Gabriel Varela Lopez, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética. Se ordené insertar el texto en el Diario de
los Debates y se turnd para su analisis y dictamen a la
Comision de Administracion y Procuracién de Justicia.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
la presentacién de la iniciativa enlistada en el punto 15
del orden del dia sellevaria a cabo al final del apartado
respectivo.

Para presentar una iniciativa de reformasy adiciones al
Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal, la
presidencia concedio el uso de la tribuna al Diputado
José Antonio Arévalo Gonzalez, del grupo parlamentario
del Partido Verde Ecologista de México. Se ordené
insertar €l texto en el Diario de los Debates y se turné
para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administracion y Procuracion de Justicia.

A continuacion, para presentar una iniciativa con
proyecto de decreto que reforma y adiciona diversos
articulosdela Ley parala Proteccién de los Animales del
Distrito Federal, se concedio el uso de la tribuna a la
Diputada Sofia Figueroa Torres, del grupo parlamentario
del Partido Accion Nacional. Se turnd para su analisisy
dictamen a la Comisién de Preservacion del Medio
Ambiente y Proteccién Ecolgica.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto
guereformay adiciona diversas disposicionesalaLey de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, se
concedio €l uso de latribuna al Diputado Carlos Alberto
Flores Gutiérrez, del grupo parlamentario del Partido
Accién Nacional. Se turné para su anélisis y dictamen a
la Comision de Administracién Pablica Local.

Para presentar una iniciativa de decreto que reforma el
articulo 36 de la Ley Orgéanica de la Administracién
Publica del Distrito Federal, se concedi6 el uso de la
tribuna al Diputado Alfredo Carrasco Baza, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Democrética.
Se turné para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administracion Publica Local.

Para presentar una iniciativa de decreto por el que se
reforman diversas disposiciones de la Ley de Aguas del
Distrito Federal, se concedio el uso de la tribuna al
Diputado Christian Martin Lujano Nicolas, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional. Seturné para
su andlisis y dictamen a las Comisiones Unidas de
Administracion Publica Local y de Preservacion del Medio
Ambiente y Proteccién Ecolégica, y para su opinion a la
Comisién Especial para la Gestion Integral del Agua.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntos enlistados en los numerales 15 y 33 del orden
del dia, fueron retirados.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentd la Comision
de Seguridad Publica a la propuesta con punto de
acuerdo para que el Gobierno del Distrito Federal y el
Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e |nformatica
en el ambito de sus funciones gestionen las acciones
conducentes para el levantamiento de encuestas
permanentes de victimizacién en el Distrito Federal; en
votacion econémica se dispensé la lectura; para
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fundamentar el dictamen a nombre de la comision
dictaminadora, se concedi6 el uso de la palabra a la
Diputada Irma Islas Leodn, la presidencia ordend insertar
el texto en €l Diario de los Debates; en votacién nominal
en lo general y en lo particular en un solo acto con 32
votosa favor, 0 votos en contray 0 abstenciones, se solicitd
ala Secretaria pasar lista de asistencia para verificar el
quérum, con una asistencia de 37 diputadas y diputados
se continud la sesion y se procedié de nueva cuenta a
recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y
en lo particular aprobandose con 37 votos a favor, 0 votos
en contra 'y 0 abstenciones: se ordend remitirlo al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Alejandro
Encinas Rodriguez.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusiény en
su caso aprobacion del dictamen que present6 la Comision
de Seguridad Publica a la propuesta con punto de
acuerdo referente a la seguridad publica, en votacién
economica se dispenso la lectura, para fundamentar el
dictamen a nombre de la comisién dictaminadora se
concedio el uso de la palabra al Diputado José Benjamin
Mucifio Pérez; en votacion nominal enlo general yen lo
particular en un solo acto con 34 votos a favor, 0 votos en
contra y 0 abstenciones se aprobd €l dictamen; se ordeno
remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito Federal
Licenciado Ricardo Ruiz Suérez, para que por su conducto
lo hiciera del conocimiento del Secretario de Seguridad
Pdblica del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, y del Procurador General de Justicia del Distrito
Federal, Maestro Bernardo Batiz Vazquez, para los
efectos legales conducentes

El siguiente punto del orden del dia fue la discusiony en
su caso aprobacion del dictamen que present6 la Comision
de Seguridad Publica a la propuesta con punto de
acuerdo para solicitar a la Secretaria de Seguridad
Pudblica del Distrito Federal informacion sobre la
licitacion para la compra de equipo de
radiocomunicacion para la policia del Distrito Federal;
en votacién econémica se dispenso la lectura, para
fundamentar el dictamen a nombre de la comision
dictaminadora se concedié el uso de la tribuna al
Diputado José Benjamin Mucifio Pérez; en votacion
nominal del dictamen en lo general y en lo particular en
un solo acto, con 31 votos a favor, 0 votos en contra 'y 0
abstenciones se ordeno a la Secretaria pasar lista de
asistencia para verificar el quérum, con 34 diputados
presente se continud la sesion; en votacion nominal en lo
general y en lo particular en un solo acto, con 36 votos a
favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones, se aprobd y se
ordend remitirlo al Secretario de Gobierno del Distrito
Federal Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, para que por su
conducto lo hiciera del conocimiento del Secretario de
Seguridad Publica del Distrito Federal, Ingeniero Joel
Ortega Cuevas, para los efectos del caso.

El siguiente punto de la orden del dia fue la discusion y
en su caso aprobacion del dictamen que presento la
Comision de Seguridad Pablica a la propuesta con punto
deacuerdo parasolicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Puablica del Distrito Federal,
informe a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, sobrela conformacion y capacitacion del
Escuadron de Rescate y Urgencias Médicas y los
voluntarios que colaboran en el mismo: en votacion
economica se dispenso la lectura, para fundamentar el
dictamen se concedio la palabra a la Diputada Irma Islas
Ledn, a nombre de la comision dictaminadora, quien
solicitd seinsertara el texto en el Diario de los Debates.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA
MARIA ARACELI| VAZQUEZ CAMACHO

En votacién nominal en lo general y en lo particular en
un solo acto con 32 votos a favor, 0 votos en contray 0
abstenciones; se ordend rectificar el quérum, con un
asistencia de 38 diputadas y diputados se continué la
sesién; nuevamente en votacién nominal en lo general y
en lo particular del dictamen en un solo acto con 37 votos
a favor, 0 votos en contra y 0 abstenciones se aprob6 el
dictamen y se ordend remitirlo al Secretario de Gobierno
del Distrito Federal, Licenciado Ricardo Ruiz Suérez,
para que por su conducto lo hiciera del conocimiento del
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal,
Ingeniero Joel Ortega Cuevas, para los efectos legales a
gue hubiera lugar.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntos enlistados en los numerales 29, 30 y 50 del
orden del dia fueron retirados.

El siguiente punto del orden del dia fue la discusiéony, en
su caso, aprobacion del dictamen que presentd la
Comisién de Desarrollo Social a la propuesta con punto
de acuerdo para exhortar al Jefe del Distrito Federal,
Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, instruya al
Secretario de Desarrollo Social, Marcelo Ebrard
Casaubon, remita a la Asamblea Legislativa un informe
detallado de los indicadores de desarrollo e impacto ala
Pension de Adultos Mayores, con €l fin de transparentar
los 3,245 millones 802 mil pesos que la Asamblea
Legislativa autorizd para dicho rubro; en votacion
econémica se dispenso la lectura, para fundamentar el
dictamen a nombre de la comisién dictaminadora se
concedié la palabra al Diputado Juventino Rodriguez
Ramos; en votacién nominal en lo general y en lo
particular en un solo acto con 38 votos a favor, 0 votos en
contra y 1 abstencién; se aprob6 y se ordeno remitirlo al
Secretario de Gobierno del Distrito Federal, Licenciado
Ricardo Ruiz Suérez, para que por su conducto lo hiciera
del conocimiento de la Secretaria de Desarrollo Social,
Martha Pérez Bejarano, para los efectos legales a que
hubiere lugar.



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 22 DENOVIEMBRE DE 2005 11

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntos enlistados en los numerales 34, 38 y 40 del
orden del dia fueron retirados.

La presidencia informd que se recibié la propuesta con
punto de acuerdo enlistada en €l numeral 39 del orden
del dia, por la que se propone al Pleno de esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal que se apruebe la
suscripcion de un convenio de colaboracién con la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
para el disefio y ejecucién de un programa de prevencion
y combate de los delitos relacionados con el abuso sexual
cometidos en contra de menores de edad, que remitio el
Diputado Gerardo Villanueva Albarran, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Demaocratica,
seordend insertar el texto en el Diario delos Debates; se
turnd para su analisis y dictamen a la Comisién de
Administracién y Procuracién de Justicia.

La presidencia informé que se recibié la propuesta con
punto de acuerdo enlistada en €l numeral 41 del orden
del dia, por la que se solicita al Director General del
Instituto Mexicano del Seguro Social, a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda y al Jefe Delegacional de
Coyoacan informen a esta Asamblea Legislativa sobre el
estado que guarda el CENDI ubicado en Teotepec nimero
32, Fraccionamiento Residencial Cafetales, Seccion
Oaxaca, Delegacion Coyoacan, que remitio el Diputado
Obdulio Avila Mayo, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional; se ordend insertar €l texto en €l Diario
de los Debates; se turné para su analisisy dictamen ala
Comision de Administracion Publica Local.

La Presidencia informé que se recibio6 la propuesta con
punto de acuerdo enlistada en €l numeral 42 del orden
del dia, para solicitar al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, Licenciado Alejandro Encinas Rodriguez,
implemente las medidas necesarias para que el Consgjo
paralaAsistenciay la Prevencion dea Violencia Familiar
funcione conforme a la ley, que remiti6 la Diputada Irma
Islas Ledn, del grupo parlamentario del Partido Accién
Nacional, se ordend insertar €l texto en el Diario de los
Debates seturnd para su analisisy dictamen ala Comisiéon
de Administracion y Procuracion de Justicia.

La presidencia informé que se recibié la propuesta con
punto de acuerdo enlistada en el numeral 45 del orden
del dia, para solicitar al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, Licenciado Alejandro Encinas Rodriguez, realice
modificaciones al Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, que remitié el
Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional; se ordend
insertar €l texto en el Diario delos Debates; seturné para
su andlisis y dictamen a la Comision de Administracion
Publica Local.

La presidencia informé que se recibié la propuesta con
punto de acuerdo enlistada en €l numeral 49 del orden
del dia sobre la Delegacion Cuajimalpa de Morelos, que
remitio la Diputada, Maria Araceli Vazquez Camacho,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética; se ordend insertar el texto en el Diario de
los Debates; se turné para su analisis y dictamen a las
Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Publicay de
Hacienda.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo
relativa a la creacién de una Comision Especial de
Investigaciony para exhortar a diversasautoridades para
gue se aboqguen al estudio de la situacion que presenta el
Bazar Comercial Bufalo”, se concedié e uso delatribuna
al Diputado Rafael Hernandez Nava, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Demaocratica.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
JORGE ALBERTO LARA RIVERA

Se turné para su andlisis y dictamen a la Comision de
Abasto y Distribucion de Alimentos.

La presidencia hizo del conocimiento de la Asamblea que
los puntos enlistados en los numerales 35, 37, 43, 44, 46
y 47 del orden del dia fueron retirados.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo sobre
proteccion civil en la Delegacion Gustavo A. Madero, se
concedio el uso de la tribuna a la Diputada Sofia
Figueroa Torres, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional; en votacién econdémica se consider6 de
urgente y obvia resolucion, en votacion econémica se
aprobd y se ordeno remitirlo a las autoridades
correspondientes para los efectos legales a que hubiere
lugar.

La presidencia instruyo a la Secretaria para continuar
con los asuntos en cartera, informando la Secretaria que
se habian agotado los asuntos en cartera, procediendo a
dar lectura al orden del dia de la proxima sesion.

A las dieciséis horas con cincuenta minutos del dia al
inicio seflalado, la presidencia levanté la sesion y cité
para la sesién solemne, que tendrd lugar el dia martes
veintidos de noviembre del presente afio a las once horas,
rogando a todos su puntual asistencia.

EL C. PRESIDENTE.- Esta presidencia hace del
conocimiento de la Asamblea que después de revisar €l
contenido de la propuesta con punto de Acuerdo para
solicitar a Jefede Gobierno del Distrito Federal, Licenciado
Algjandro Encinas Rodriguez, implemente las medidas
necesarias paralaasistenciay laprevencion delaviolencia
familiar funcione conformealaley, enlistadaen €l numeral
42 del orden del dia de la sesion anterior, remitida por la
diputadalrmaldasLebn, del Partido Accidon Naciona toma
lasiguiente determinacién: en virtud de que dicha propuesta
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contiene disposiciones que serefieren y afectan lamateria
de la que conoce la Comision de Desarrollo Social con
fundamento enlosarticulos36 fracciones VIl y 64 delaL ey
Organicay 29 del Reglamento para su Gobierno Interior,
ambos de laAsamblea L egislativa del Distrito Federal, se
rectificael turno alaComision de Desarrollo Social.

Tome note la Secretariay seinstruye ala Coordinacién de
Servicios Parlamentarios para que se elaboren los
comunicados correspondientes.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
se recibié un comunicado de la Comision de Vivienda,
mediante el cua solicitaprdrrogaparaanalizar y dictaminar
unainiciativa

COMISION DE VIVIENDA

México, Distrito Federal a 15 de Noviembre del 2005
ALDF/CV/184/05

DIP. JOSE ALBERTO LARA RIVERA
PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGIS.ATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL,

Il LEGISLATURA.

PRESENTE

Por medio del presente escrito, y con fundamento en los
articulos 62, 63 y 64 de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, asi como enlosarticulos,
28, 30 y 32 del Reglamento para el Gobierno interior de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, vengo a
solicitar se conceda la ampliacién del plazo o término
para la elaboracion del dictamen de la Iniciativa de Ley
para la conservacién y mejoramiento de unidades
habitacionales de interés social en el Distrito Federal.

La anterior peticion; se hace en virtud, que de el andlisis
y estudio dela antes citada, aun no selogra la unificacion
de criterios entre las Comisiones, para la elaboracion
del Dictamen.

Snotro particular y en espera de su respuesta me despido
de Usted.

ATENTAMENTE

DIP. JOSE GUADALUPE JIMENEZ MAGARA
PRESDENTE

EL C.PRESIDENTE.- Estapresidenciadespuésderevisar
lasolicitud recibida, consideraque se actualizalahipétesis
establecida por los parrafos segundo y tercero del articulo
32 del Reglamento parael Gobierno Interior delaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal. En tal virtud, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si esde aprobarse la solicitud presentada por la Comision
sefialada.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleasi es
de autorizarse la solicitud de prorroga de la Comision de
referencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Hagasede conocimientodd Titular
delaComision deVivienda.

Esta presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
se recibié un comunicado de la Comision de Gobierno.
Proceda la Secretaria a dar lectura al comunicado de
referencia.

LA C.SECRETARIA, DIPUTADA SOFiA FIGUEROA
TORRES.- Por instrucciones de la presidencia, se va a
proceder adar lecturaal comunicado.

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL
[l LEGISLATURA

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECE EL
PROCEDIMIENTO PARA LA DESIGNACION DE LOS
CONSEJEROS QUE INTEGRARAN EL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
DISTRITOFEDERAL A QUE REFIERE EL ARTICULO
125 DEL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL

CONSIDERANDO

I. Que la organizacion de las elecciones locales es una
funcién estatal que se realiza a través de un organismo
publico autbnomo denominado Instituto Electoral del
Distrito Federal, en cuya integracion participan la
Asamblea Legislativa, los partidos politicos y los
ciudadanos, en los términos que ordene la ley, segin lo
establecido en el articulo 123 del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal.

Il. Que €l Instituto Electoral del Distrito Federal contara
con un Consejo General que serd su 6rgano superior de
direccion y se integrard por un Consgjero Presidente y
seis consejeros de la Asamblea Legislativa y los
representantes de los partidos politicos, como o establece
el articulo 124 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal.

I11. Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
125 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
corresponde a la Asamblea Legislativa elegir
sucesivamente, por €l voto de las dos terceras partes de
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sus miembros presentes, y a propuesta de los Grupos
Parlamentarios, al Consejero Presidente y a los
Consgjeros Electorales del Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal. Asi como designar,
conforme al mismo procedimiento, a tres consejeros
electorales suplentes generales.

IV. Quelosintegrantes del actual Consejo General fueron
designados por esta Asamblea Legislativa el 15 de enero
de 1999.

V. Que corresponde a la Comisién de Gobierno deliberar
sobre las propuestas de los Grupos Parlamentarios
respecto al Consejero Presidente y a los Consejeros
Electorales, procurando el consenso para la eleccion por
el Pleno de la Asamblea, sin perjuicio de que, en los
términos del articulo 125 del Estatuto de Gobierno, los
Grupos Parlamentarios presenten sus propuestas ante
dicho Pleno, de conformidad con las reglas que la
Comisién de Gobierno en ese supuesto emita, conforme a
lo dispuesto en la fraccion VI del articulo 44 de la Ley
Organica de la Asamblea Legidlativa.

VI. Quedeacuerdo con € articulo 56 del Codigo Electoral
del Distrito Federal son requisitos para ser consejero
electoral:

a) Ser mexicano por nacimiento y ciudadano del Distrito
Federal en pleno gjercicio de sus derechos politicos y
civiles;

b) Estar inscrito en el Registro Federal de Electores 'y
contar con credencial para votar con fotografia, cuyo
domicilio corresponda al Distrito Federal;

¢) Tener por lo menos veinticinco afios de edad, al dia de
la designacion;

d) Poseer al dia de la designacion titulo profesional
expedido al menos con un afio de anterioridad al
nombramiento y tener conocimientos acreditables en la
materia politico-€electoral;

€) Gozar de buena reputacién y no haber sido condenado
por delito doloso que amerite pena privativa delalibertad;

f) Tener residencia comprobada en el Distrito Federal
durante los tres afios anteriores al momento del
nombramiento

g) No desempefiar ni haber desempefiado cargo en
organos de direccién de Partido Politico alguno, asi como
en sus fundaciones culturales o académicas, en los cinco
afios inmediatos anteriores a la designacion;

h) No haber sido registrado como candidato a cargo
alguno de eleccién popular o haberlo ocupado por
alguna otra circunstancia en los cinco afios anteriores a
la designacion;

I) No ser ministro de culto religioso a menos que se separe
formal, material y definitivamente de su ministerio, cuando
menos tres afios antes de la aceptacion del cargo;

j) No ser Secretario de Estado, ni Procurador General de
la Republica o el Distrito Federal, Subsecretario u Oficial
mayor en la Administracion Publica Federal, ni Secretario
de Gobierno o cualquier otro cargo o puesto de direccién
en los poderes publicos de la Federacion, de los Estados
0 Municipios u érganos de Gobierno del Distrito Federal,
a menos gue se separe de su encargo con tres afios de
anticipacion al dia de su nombramiento. Se entendera
por cargos de direccion los correspondientes al nivel de
direccién general y superiores o cualquier otro similar; y

k) No haber sido condenado por delito doloso.

Por lo anteriormente expuesto y fundado los integrantes
de la Comisién de Gobierno tienen a bien suscribir el
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Se aprueba el siguiente procedimiento para
la designacion del Consejero Presidente, Consejeros
Electorales titulares y Consejeros Electorales Suplentes
Generalesdel Instituto Electoral del Distrito Federal que
asumiran el cargo a partir de la segunda quincena de
enero de 2006:

1) Los Grupos Parlamentarios representados en esta
Asamblea Legislativa presentaran ante la Presidencia de
la Comisién de Gobierno sus propuestas para Consejero
Presidente, Consejeros Electoralestitularesy Consejeros
Electorales Suplentes Generales del Instituto Electoral
del Distrito Federal, en el periodo comprendido entre los
dias 23 de noviembre y 7 de diciembre del afio en curso.

2) La Presidencia de la Comisién de Gobierno publicara,
en al menos dos diarios, €l listado de las propuestas
presentadas por los Grupos Parlamentarios para
conocimiento de los ciudadanos del Distrito Federal.

3) La Comision de Gobierno se reunird a mas tardar el
quince de diciembre de 2005, para deliberar sobre las
propuestas de |os Grupos Parlamentarios, procurando €l
consenso necesario para la eleccion por el Pleno de la
Asamblea Legislativa

4) Una vez que la Comision de Gobierno haya aprobado
el acuerdo que considerard las propuestas para Consegjero
Presidente, Consegjeros Electorales Titularesy Consgjeros
Electorales Suplentes Generales del Instituto Electoral
del Distrito Federal, y previo a su remision al Pleno para
la votacién por dos terceras partes de sus integrantes, la
Comision de Gobierno llevara a cabo una reunién con
las propuestas seleccionadas en e acuerdo en comento
para ocupar los cargos de Consejero Presidente y
Consgjeros Electorales Titulares.



14 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 22 DENOVIEMBRE DE 2005

5) Una vez aprobado d acuerdo de designacion por las dos
terceras partes de la Asamblea, se programara una sesion
extraordinaria del Pleno para € dia 15 de enero de 2006, a
efecto de quelos Consgjeros Electosrindan la protesta de ley.

SEGUNDO - Hagase del conocimiento del Pleno dela
Asamblea Legidlativa.

Dado en €l sal6n de sesiones de la Comision de Gobierno,
alos diecisiete dias del mes de noviembre del afio dos mil
cinco

Firman por la Comision de Gobierno: Dip. Roberto Carlos
Reyes Gamiz, Presidente; Dip. Francisco Chiguil
Figueroa, Secretario; Dip. Slvia Lorena Villavicencio
Ayala, Coordinadora del grupo parlamentario del PRD;
Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Coordinador del
grupo parlamentario del PAN; Dip. Alfredo Hernandez
Raigosa, Integrante.

Cumplidasu instruccion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- EstaAsambleaquedadebidamente
enterada.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
serecibié un comunicado del ciudadano DionisioA. Meade
y Garciade Leon, Subsecretario de Enlace Legidativo dela
Secretaria de Gobernacion. Proceda la Secretaria a dar
lecturaa comunicado dereferencia

LA C.SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
sevaa proceder adar lecturaa comunicado.

SUBSECRETARIADE ENLACE LEGISLATIVO

Oficio No. SEL/300/6326/05
México, D.F., 15 de noviembre de 2005.

CC. Secretarios dela H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal
Presentes

En atencion al oficio nimero MDPPTA/CSP/090/205
signado el 27 de septiembre Ultimo, por € C. Diputado
Miguel Angel Solares Chavez, Presidente de la Mesa
Directiva de ese Organo Legislativo, con €l presente me
permito remitir a ustedes, copia del similar nimero D.G.
132/2005 suscrito el 4 del actual, por € C. Lic. Jorge
Gonzalez Teyssier, Director General del Colegio de
Bachilleres, mediante el cual da respuesta al Punto de
Acuerdo relativo al conflicto laboral de esa Institucion.

Lo que comunico a ustedes para los fines procedentes.

Agradezco la atencién que concedan al presente y les
reitero respetuosa.

ATENTAMENTE

El Sjbsecretario' i
DIONISOA. MEADE Y GARCIADELEON

uon

DIRECCION GENERAL
REF: D.G. 132/2005

COLEGIODEBACHILLERES

México, D.F., 4 de noviembre de 2005.
C.DIONISO A. MEADE Y GARCIA DE LEON
SUBSECRETARIO DE ENLACE LEGISLATIVO
Presente.

En respuesta a su atento oficio SEL/300/5360/05, recibido
€l 14 de octubre del afio en curso, al que acomparfia tres
puntos de Acuerdo dela Asamblea L egislativa del Distrito
Federal, 111 Legislatura, a los cual es respetuosamente me
permito dar contestacion:

El primeroy el tercer puntos del Acuerdo de la Asamblea
Legislativa, no son propios del Colegio de Bachilleresy
en cuanto al segundo punto, éste se refiere al conflicto
gue surgio entre el Colegio de Bachilleresy el Sndicato
Independiente Nacional de los Trabajadores del Colegio
de Bachilleres, mismo que al momento de rendir la
presente informacién éste ha sido resuelto apegandose a
la normatividad que nosrige y en términos satisfactorios
para ambas partes.

No obstante su solucion, es necesario referir que el nudo
del conflicto lo constituy6 la Clausula 68 del Contrato
Colectivo de Trabajo, por una distinta y confrontada
interpretacion de la mencionada clausula, por parte del
SINTCBYy € Colegio; alnstitucion en un animo deresolver
ética y congruentemente el conflicto, en basealasleyesy
la interpretacion que de ellas hacen los 6rganos de
justicia, le solicitd al Sindicato que la controversia fuera
sometida al fallo de la Junta Federal de Conciliacion y
Arbitraje; pero la organizacién gremial lo rechazé,
argumentando que no confiaba en ese érgano de justicia
laboral y optdé por la fuerza legal de la huelga,
levantdndose €l 11 de octubre del presente afio.

En lo referente a la nivelacion salarial de sus
trabajadores, EI Colegio ha hecho las gestiones
necesarias para que se contemple a nuestro personal en
dicho programa.

Sn otro particular, le manifiesto mi consideracion mas
distinguida.

Atentamente

LIC. JORGE GONZALEZ TEYSSIER
DIRECTORGENERAL.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de la
diputadaMariaAraceli Vézquez Camacho.

Esta presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
serecibieron ocho comunicados del Licenciado Alejandro
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Encinas Rodriguez, Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
mediante |l os cuales propone aesta Soberanialaratificacion
del nombramiento como Magistradosdel Tribunal Superior
deJusticiadel Distrito Federal alossiguientesLicenciados:
Rosa Linda Sanchez Campos, Julio César Meza Martinez,
Diego Heriberto ZavalaPérez, Roberto Martin Lopez, Lazaro
Tenorio Godinez, Rebeca Florentina Pujol Rosas, Marco
Antonio Ramirez Cardozo, LauraMinervaDuarte Gonzélez.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
Méxicoe La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno

México, D.F., a 18 de noviembre de 2005.
SG/12735/2005.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRES DENTE DE LAMESA DIRECTIVA
DELAH. ASAMBLEALEGIS_ATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL.

PRESENTE.

Por instrucciones del Lic. Algjandro de Jesls Encinas
Rodriguez, Jefe de Gobierno del Distrito Federal y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 42 fraccion
XXV, 67 fraccién VI y 78 del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94 y 95 de la Ley
Organica dela Asamblea Legidlativadel Distrito Federal,
6, 7, 8 y 201 fraccion Il de la Ley Organica del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal y en atencién al
oficio 12966/2005, de fecha 10 de noviembre del afio en
Ccurso, suscrito por € Presidente del Tribunal Superior de
Justicia y del Consejo de la Judicatura del Distrito
Federal, en uso de sus atribuciones conferidas, remito a
Usted, propuesta de ratificacion de los nombramientos
deloslicenciados: LIC. ROSALINDA SANCHEZ CAMPOS,
LIC. JULIO CESAR MESA MARTINEZ, LIC. DIEGO
HERIBERTO ZAVALA PEREZ, LIC. ROBERTO MARTIN
LOPEZ, LIC. LAZARO TENORIO GODINEZ, LIC. REBECA
FLORENTINA PUJOL ROSAS, LIC. MARCO ANTONIO
RAMIREZ CARDOZO, LIC. LAURA MINERVA DUARTE
GONZALEZ, como Magistrados del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal.

Se anexa curriculum vitae de los Magistrados, asi como
copia certificada del oficio 12966/2005 del Consejo de
laJudicatura del Distrito Federal, paralosefectoslegales
y administrativos a que haya lugar.

Sn otro particular, reciba un afectuoso saludo.
ATENTAMENTE

“SUFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCION.”
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
LIC. RICARDO RUIZ SUAREZ

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

México D.F a 16 de noviembre del 2005

C. DIP. JORGE ALBERTO LARA RIVERA
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAH.ASAMBLEALEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Por este medio y en atencion al oficio nimero 12966/
2005 defecha 10 de noviembre del afio en curso, suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consgjo de la Judicatura del Distrito Federal, mediante
el cual informa que el Pleno del Consgjo dela Judicatura
en uso de las atribuciones conferidas, opindé que es
conveniente que seratifiqueen su cargo de Magistrada a
la LICENCIADA LAURA MINERVA DUARTE
GONZALEZ, me permito comunicarle lo siguiente:

Que con fundamento en lo previsto por los articulos 42
fraccion XXIV, 67 fraccion VIII y 78 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94y 95
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, 6°, 7°,8° y 201 fraccion | dela Ley Organicadel
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, he
tenido a bien proponer aeseH. Organo Local de Gobierno
del Distrito Federal, la ratificacién del nombramiento de
laLicenciada LAURAMINERVADUARTE GONZALEZ,
como Magistrada del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal,

Por lo anterior, anexo al presente se servira encontrar
documentacion relacionada con el desempefio laboral
de la Licenciada LAURA MINERVA DUARTE
GONZALEZ, asi como copia certificada del oficio 12966/
2005, para los efectos procedentes.

Sn otro particular por e momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO
LIC. ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ

0]

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

México, D. F., a 16 de noviembre del 2005

C.DIPUTADO JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAH.ASAMBLEALEGIS.ATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE
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Por este medio y en atencién al oficio nimero 12966/
2005 defecha 10 de noviembre del afio en curso, suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consgjo de la Judicatura del Distrito Federal, mediante
el cual informa que el Pleno del Consgjo dela Judicatura
en uso de as atribuciones conferidas, opin6 que es
conveniente para la imparticién de justicia, la
ratificacion del Licenciado ROBERTO MARTIN LOPEZ
como Magistrado del H. Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, me permito comunicarle o siguiente:

Que con fundamento en lo previsto por los articulos 42
fraccion XXIV, 67 fraccion VIII y 78 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94y 95
delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal, 6°, 7°, 8° y 201 fraccion |1 dela Ley Organica del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, he
tenido a bien proponer aeseH. Organo Local de Gobierno
del Distrito Federal, la ratificacion del nombramiento
del Licenciado ROBERTO MARTIN LOPEZ como
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.

Por lo anterior, anexo al presente se servira encontrar
documentacién relacionada con el desempefio laboral
del Licenciado ROBERTO MARTIN LOPEZ, asi como
copia certificada del oficio 12966/2005, para los efectos
procedentes.

Sn otro particular por e momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO
LIC. ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ

o

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
JEFATURADE GOBIERNO

México, D. F., a 16 de noviembre de 2005

C. DIPUTADO JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAH. ASAMBLEALEGIS.ATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL.

PRESENTE

Por este medio y en atencion al oficio nUmero 12966/
2005 defecha 10 de noviembre del afio en curso, suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consgjo de la Judicatura del Distrito Federal, mediante
el cual informa que el Pleno del Consgjo dela Judicatura
en uso de las atribuciones conferidas, opind que es
conveniente que searatificado en su cargo de Magistrado

el LICENCIADOJULIO CESARMEZA MARTINEZ, me
permito comunicarle lo siguiente:

Que con fundamento en lo previsto por los articulos 42
fraccion XXIV, 67 fraccién VIII y 78 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94 y 95
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, 6°, 7°, 8° y 201 fraccion |1 dela Ley Organica del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, he
tenido a bien proponer a eseH Organo Local de Gobierno
del Distrito Federal, la ratificacion del nhombramiento
del Licenciado JULIO CESAR MEZA MARTINEZ como
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.

Por lo anterior, anexo al presente se servira encontrar
documentacién relacionada con el desempefio laboral
del Licenciado JULIO CESAR MEZA MARTINEZ, asi
como el original del oficio 12966/2005, para los efectos
procedentes.

Sn otro particular por el momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO
LIC. ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ

0]

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

México, D. F., a 16 de noviembre del 2005

C.DIPUTADO JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAH.ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL

PRESENTE

Por este medio y en atencion al oficio nUmero 12966/
2005 defecha 10 de noviembre del afio en curso, suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consgjo de la judicatura del Distrito Federal, mediante
el cual informa que el Pleno del Consejo de la judicatura
en uso de las atribuciones conferidas, opindé que es
conveniente que searatificada en su cargo de Magistrada
la LICENCIADA REBECA FLORENTINA PUJOL
ROSAS, me permito comunicarlelo siguiente:

Que con fundamento en lo previsto por los articulos 42
fraccion XXIV, 67 fraccién VIII y 78 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94 y 95
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, 6°, 7°, 8° y 201 fraccion |1 dela Ley Organica del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, he
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tenido a bien proponer aese H. Organo Local de Gobierno
del Distrito Federal, laratificacién del nombramiento de
la Licenciada REBECA FLORENTINA PUJOL ROSAS
como Magistrada del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal.

Por lo anterior, anexo al presente se servird encontrar
documentacion relacionada con el desempefio laboral
delaLicenciada REBECA FLORENTINA PUJOL
ROSAS, asi como copia certificada del oficio 12966/
2005, para los efectos procedentes.

Sn otro particular por el momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO
LIC. ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ

o

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

México, D. F., a 16 de noviembre de 2005

C.DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRES DENTE DE LAMESA DIRECTIVA
DELAH. ASAMBLEALEGIS_ATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Por este medio y en atencién al oficio nimero 12966/
2005 defecha 10 de noviembre del afio en curso, suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consgjo de la Judicatura del Distrito Federal, mediante
el cual informa que el Pleno del Consgjo dela Judicatura
en uso de las atribuciones conferidas, opiné que es
conveniente que searatificado en su cargo de Magistrado
el LICENCIADO MARCO ANTONIO RAMIREZ
CARDOZO, me permito comunicarle lo siguiente:

Que con fundamento en lo previsto por los articulos 42
fraccion XXIV, 67 fraccion VIII y 78 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94y 95
delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal, 60, 70, 80y 201 fraccion |1 de la Ley Organica
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, he
tenido a bien proponer aese H. Organo Local de Gobierno
del Distrito Federal, la ratificacion del nombramiento
del Licenciado MARCO ANTONIO RAMIREZ
CARDOZO como Magistrado del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal.

Por lo anterior, anexo al presente se servira encontrar
documentacién relacionada con el desempefio laboral
del Licenciado MARCO ANTONIO RAMIREZ

CARDOZO, asi como copia certificada del oficio 12966/
2005, para los efectos procedentes.

Sn otro particular por e momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO )
LIC. ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ

0]

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

México, D. F., a 16 de noviembre del 2005

CDIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAH.ASAMBLEALEGIS.ATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL.

PRESENTE

Por este medio y en atencion al oficio nUmero 12966/
2005 defecha 10 de noviembre del afio en curso, suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consgjo de la Judicatura del Distrito Federal, mediante
el cual informa que el Pleno del Consgjo dela Judicatura
en uso de las atribuciones conferidas, opiné que es
conveniente paralaimparticion dejusticialaratificacion
delaLicenciada ROSALINDA SANCHEZ CAMPOS, me
permito comunicarle lo siguiente:

Que con fundamento en lo previsto por los articulos 42
fraccion XXIV, 67 fraccién VIII y 78 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94y 95
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, 6°, 7°,8° y 201 fraccion | dela Ley Organicadel
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, he
tenido a bien proponer aese H. Organo Local de Gobierno
del Distrito Federal, la ratificacién del nombramiento de
la Licenciada ROSALINDA SANCHEZ CAMPOS como
Magistrada del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.

Por lo anterior, anexo al presente se servira encontrar
documentacion racionada con e desempefio laboral de
la Licenciada ROSALINDA SANCHEZ CAMPOS, asi
como copia certificada del oficio 12966/2005, para los
efectos procedentes.

Sn otro particular por el momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO )
LIC. ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ

O
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GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
JEFATURADE GOBIERNO

México, D. F., a 16 de noviembre del 2005

C.DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAH. ASAMBLEALEGIS.ATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL

PRESENTE

Por este medio y en atencion al oficio nimero 12966/
2005 defecha 10 de noviembre del afio en curso, suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consgjo de la Judicatura del Distrito Federal, mediante
el cual informa que el Pleno del Consgjo dela Judicatura
en uso de las atribuciones conferidas, opind que es
convenienteparalaimparticion dejusticialaratificacion
del Doctor LAZARO TENORIO GODINEZ, me permito
comunicarle lo siguiente:

Que con fundamento en lo previsto por los articulos 42
fraccion XXIV, 67 fraccién VIII y 78 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94y 95
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, 6°, 7°,8° y 201 fraccion |1 delaLey Organicadel
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, he
tenido a bien proponer aeseH. Organo Local de Gobierno
del Distrito Federal, la ratificacion del nombramiento
del Licenciado LAZARO TENORIO GODINEZ como
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.

Por lo anterior, anexo al presente se servira encontrar
documentacion relacionada con el desempefio laboral
del Licenciado LAZARO TENORI O GODINEZ, asi como
copia certificada del oficio 12966/2005, para los efectos
procedentes.

Sn otro particular por € momento, le envio un cordial.
ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO
LIC. ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
JEFATURA DE GOBIERNO

México, D. F., a 16 de noviembre del 2005

C.DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAH. ASAMBLEALEGIS.ATIVA
DEL DISTRITOFEDERAL

PRESENTE

Por este medio y en atencion al oficio nimero 12966/
2005 defecha 10 de noviembre del afio en curso, suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consgjo de la Judicatura del Distrito Federal, mediante
el cual informa que el Pleno del Consgjo dela Judicatura
en uso de las atribuciones conferidas, opindé que es
conveniente que searatificado en su cargo de Magistrado
el LICENCIADO DIEGO HERIBERTO ZAVALA
PEREZ, me permito comunicarle lo siguiente:

Que con fundamento en lo previsto por los articulos 42
fraccion XXIV, 67 fraccién VIII y 78 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion VIII, 94 y 95
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, 6°, 7°, 8° y 201 fraccion |1 dela Ley Organica del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, he
tenido a bien proponer aeseH. Organo Local de Gobierno
del Distrito Federal, la ratificacion del nhombramiento
del Licenciado DIEGO HERIBERTO ZAVALA PEREZ
como Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal.

Por lo anterior, anexo al presente se servira encontrar
documentacién relacionada con el desempefio laboral
del Licenciado DIEGO HERIBERTO ZAVALA PEREZ,
asi como copia certificada del oficio 12966/2005, para
los efectos procedentes.

Sn otro particular por el momento, le envio un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

EL JEFE DE GOBIERNO
LIC. ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ

0]

CONSEJODE LAJUDICATURADEL DISTRITO
FEDERAL

150 afios impartiendo justicia”
Exp. NUm.
Of. NUm. 12966/2005

Sefior Licenciado

RICARDO RUIZ SUAREZ

Secretario de Gobierno del Distrito Federal
Presente

En cumplimiento a su atento oficio marcado con el
nimero SG/11131/2005, relativo a la emision de la
opinion prevista en € articulo 201 fraccion Il de la Ley
Orgénica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, lo anterior relacionado con el procedimiento de
ratificacién al que deberan ser sometidos|os Magistrados
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
Licenciados LAURA MINERVA DUARTE GONZALEZ
ROBERTO MARTIN LOPEZ, JULIO CESAR MEZA
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MARTINEZ, REBECA FLORENTINA PUJOL ROSAS,
MARCO ANTONIO RAMIREZ CARDOZO, ROSALINDA
SANCHEZ CAMPOS, LAZARO TENORIO GODINEZ y
DIEGO HERIBERTO ZAVALA PEREZ, y en cumplimiento
al Acuerdo 17-49/2005, emitido en Sesion Plenaria
Ordinaria de fecha nueve de noviembre del ago en curso,
tengo el alto honor de dirigirme a Usted a efecto de hacer
de su conocimiento la opinion emitida por |os integrantes
de este Organo Colegiado en € tenor siguiente:

“PRIMERO.- Opinidn respecto de la Magistrada
Licenciada LAURA MINERVA DUARTE GONZALEZ .-
Visto el contenido del oficio de referencia, los integrantes
de este Organo Colegiado después de |as deliberaciones
correspondientes, en gjercicio de la facultad que a este
Consgjo dela Judicatura otorga el articulo 122, apartado
“C” BASE CUARTA, fraccion I, primer parrafo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacion con € articulo 83, sexto parrafo del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y el articulo 201, fraccién
I1, de la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, para la emision de la opinion para
el procedimiento deratificacion dela Licenciada LAURA
MINERVA DUARTE GONZALEZ como Magistrada del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en
relacion con lo previsto por €l articulo 80 segundo parrafo
del propio Estatuto y teniendo en cuenta que en el
expediente personal de la servidora publica consta que,
en sesion ordinaria de fecha veintitrés de diciembre de
mil novecientos noventa y nueve, la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, 1 Legislatura, ratifico el
nombramiento de la Licenciada LAURA MINERVA
DUARTE GONZALEZ como Magistrada del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal; que a través
del Acuerdo

Plenario nimero 4-1/2000 de fecha tres de enero de dos
mil, se le adscribié como Magistrada Integrante de la
Novena Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, actualmente Segunda Sala Penal del propio
Tribunal, y que a partir del dia dieciséis de agosto de dos
mil, mediante Acuerdo Plenario 18- 35/2000, se determind
su cambio de adscripcion como Integrante de la Décima
Primera Sala, hoy Cuarta Sala Penal de la propia
Institucion, no omitiendo mencionar que tiene una
destacada carrera judicial en los cargos que ha
desempefiado durante los treinta afios que tiene
prestando sus servicios al Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, y por los cuales se hizo acreedora al
Premio Nacional de Antigiiedad, y considerando ademas
gue la mencionada servidora publica se mantiene en
constante actualizacion y capacitacion para €l gjercicio
de sus funciones, mediante su participacion en diversos
cursos. Aunado a lo anterior, se comprobo el hecho de
qgue la Magistrada LAURA MINERVA DUARTE
GONZALEZ, ha cumplido con €l principio de expeditez,
ya que en las visitas de inspeccion practicadas a los

Tribunales de Alzada a los cuales ha estado adscrita se
ha constatado la oportunidad en el dictado de las
resoluciones unitarias y colegiadas emitidas por ese
organo jurisdiccional, asi como el debido cuidado en el
despacho de los asuntos de la Sala cuando le ha
correspondido actuar como Presidenta de la misma,
vigilando la eficiencia en las actividades que se realizan
y el cumplimiento de sus deberes respectivos por los
secretarios y demas servidores publicos de esa
adscripcion. Atento a lo anterior, este Organo Colegiado
opina que es conveniente que se ratifique en su cargo de
Magistrada a la LICENCIADA LAURA MINERVA
DUARTE GONZALEZ, ya que |as cualidades que le han
caracterizado en la funcion jurisdiccional benefician a
la administracién de justicia del Distrito Federal, lo que
garantiza que la sociedad cuente con funcionarios
judiciales de excelencia por su preparacion, ética y
vocacion juridica, maxime que en su expediente personal
y en los archivos que obran en la Secretaria General de
este Consgjo, no se encuentra que haya sido sancionada,
y €l gercicio de sufuncion hasido apegado alosprincipios
de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben ser observados en e desempefio del
cargo. SEGUNDO.- Opinion respecto del Magistrado
Licenciado ROBERTO MARTIN LOPEZ.- Visto el
contenido del oficio de referencia, los integrantes de este
Organo Colegiado después de las deliberaciones
correspondientes, en gercicio de la facultad que a este
Consgjo dela Judicatura otorga el articulo 122, apartado
“C” BASE CUARTA, fraccion I, primer parrafo, de la
Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacion con e articulo 83, sexto parrafo del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y el articulo 201, fraccion
I1, de la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, respecto dela emisién dela opinion
para €l, procedimiento de ratificacion del Licenciado
ROBERTO MARTIN LOPEZ como Magistrado del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en
relacion con lo previsto por el articulo 80, segundo
parrafo del propio Estatuto, teniendo en cuenta que en €l
expediente personal del servidor publico consta que, la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, | Legislatura,
en sesion ordinaria de fecha veintitrés de diciembre de
mil novecientos noventa y nueve, aprobo el dictamen de
ratificacion del Licenciado ROBERTO MARTIN LOPEZ,
como Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, que con este caréacter y en cumplimiento
al Acuerdo Plenario nimero 4- 1/2000 de fecha tres de
enero de dos mil, fue adscrito a la Décima Primera Sala
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
actualmente Cuarta Sala Penal del propio Tribunal; y
por Acuerdo niimero 18-35/2000 emitido por €l Pleno del
Consgjo dela Judicaturadel Distrito Federal, sedeterminé
con efectos a partir del dia dieciséis de agosto de dos mil,
su cambio de adscripcion a la Novena Sala Penal, ahora
Cuarta Sala Penal dela citada Institucion, y considerando
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que dicho servidor publico en €l gercicio de su funcion
se ha desempefiado con eficiencia, capacidad y probidad
en la imparticion de justicia y se mantiene en constante
actualizacion y capacitacion para el gjercicio de sus
funciones, mediante su participacion en diversos cursos,
ademas de ponderarse su carrera judicial y los cargos
gue en la administracion de justicia ha desempefiado a
través de los mas de veinticinco afios de servicio en la
institucion; asimismo se tiene en cuenta el resultado de
las visitas que en los seis afios de duracion de su
nombramiento se han practicado a la Sala a la que ha
estado adscrito, en las que consta que dicho servidor
publico ha procurado € cumplimiento del principio de
expeditez, ya que en ellas se ha constatado la oportunidad
en el dictado de las resoluciones unitarias y colegiadas
emitidas por ese érgano jurisdiccional, asi como el debido
cuidado del Magistrado en el despacho de los asuntos de
la Sala cuando le ha correspondido actuar como
Presidente del Tribunal de Alzada, vigilando la eficiencia
en las actividades que se realizan y el cumplimiento de
sus deberes respectivos por los Secretarios y demas
servidores publicos de la Sala. La opinion que se emite se
funda en la constancia de que €l gercicio de su funcion
ha sido apegada a los principios de legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser
observados en €l desempefio del cargo, por asi resultar
delarevision de su expediente personal y de los archivos
de este Consejo de la Judicatura, en los que no obra
resolucion en que hubiera sido sancionado. Con apoyo
en los elementos enumerados que dan fundamento para
concluir en la honorabilidad y competencia en la
imparticién de justicia del servidor piblico, el Pleno del
Consgjo de la Judicatura emite opinion en el sentido de
gue es conveniente para la imparticion de justicia, la
ratificacion del Licenciado ROBERTO MARTIN LOPEZ
como Magistrado del H. Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, ya que por sus antecedentes
profesionales en el gercicio de su funcién relne las
cualidades antes precisadas, ademas de distinguirse en
el servicio dela administracion dejusticia de esta ciudad,
como un funcionario judicial de excelencia por su
preparacion, ética y vocacion juridica. TERCERO.-
Opinién respecto del Magistrado Licenciado JULIO
CESAR MEZA MARTINEZ.- Atento al contenido del
oficio de referencia, los integrantes de este Organo
Colegiado después de las deliberaciones
correspondientes, en gercicio de la facultad que a este
Consgjo dela Judicaturaotorga el articulo 122, apartado
“C” BASE CUARTA, fraccion I, primer parrafo, de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacion con e articulo 83, sexto parrafo del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y el articulo 201, fraccion
I1, de la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, respecto dela emisién dela opinion
para el procedimiento de ratificacion del Licenciado
JULIO CESAR MEZA MARTINEZ como Magistrado

del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
en relacion con lo previsto por el articulo 80 segundo
parrafo del propio Estatuto y teniendo en cuenta que en
el expediente personal del servidor publico consta que,
en sesion de fecha veintitrés de diciembre de mil
noveci entos noventa y nueve, la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, | Legislatura, ratific €l nombramiento
de Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal; que a través del Acuerdo Plenario
numero 4-1/2000 de fecha tres de enero de dos mil, sele
adscribié como Magistrado Integrante de la Décimo
Octava Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, actualmente Novena Sala Civil del H. Tribunal,
y considerando ademas que el mencionado servidor
publico ha cumplido con el principio de expeditez, ya
gue en las visitas de inspeccion practicadas al Tribunal
de Alzada de su adscripcion se ha constatado la
oportunidad en €l dictado de las resoluciones unitarias y
colegiadas emitidas por ese 6rgano jurisdiccional, asi
como €l debido cuidado en el despacho de los asuntos de
la Sala cuando le ha correspondido actuar como
Presidente de la misma, vigilando la eficiencia en las
actividades que se realizan y el cumplimiento de sus
deberesrespectivos por los Secretariosy demas servidores
publicos de esa adscripcion. Asimismo, se desprende de
las constancias que integran el expediente personal del
Magistrado de referencia que €l gercicio de su funcién
ha sido apegado a los principios de legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser
observados en el desempefio del cargo lo que garantiza
gue la sociedad cuente con funcionarios judiciales de
excelencia por su preparacion, ética y vocacion juridica,
ademas de que en su expediente personal se desprende su
constante actualizacion y capacitacion para €l gjercicio
de sus funciones, mediante su participacion en diversos
cursos, ademas de ponderarse su carrera judicial y los
cargos que en la administraciéon de justicia ha
desempefiado; asi mismo de los archivos que obran en la
Secretaria General de este Consgjo, no se advierte que
haya sido sancionado. Atento a lo anterior, este Organo
Colegiado opina que es conveniente que sea ratificado
en su cargo de Magistrado el LICENCIADO JULIO
CESAR MEZA MARTINEZ, ya que las cualidades que
le han caracterizado en la funcién jurisdiccional
benefician a la administracion de justicia del Distrito
Federal. CUARTO.- Opinion respecto de la Magistrada
REBECA FLORENTINA PUJOL ROSAS.- Visto el
contenido del oficio de referencia, los integrantes de este
Organo Colegiado después de las deliberaciones
correspondientes, en gercicio de la facultad que a este
Consgjo dela Judicaturaotorga el articulo 122, apartado
“C"” BASE CUARTA, fraccion |, primer parrafo, de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacion con e articulo 83, sexto parrafo del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y el articulo 201, fraccion
I1, de la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia
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del Distrito Federal, respecto dela emisién dela opinion
para el procedimiento de ratificacion de la Licenciada
REBECA FLORENTINA PUJOL ROSAS, como
Magistrada del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, en relacion con lo previsto por € articulo 80,
segundo parrafo del propio Estatuto y teniendo en cuenta
que en el expediente personal de la servidora publica
consta que, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
| Legislatura, en sesion ordinaria de fechas veintitrés de
diciembre de mil novecientos noventa y nueve, ratificé el
nombramiento dela Licenciada REBECA FLORENTINA
PUJOL ROSAS, como Magistrada del Tribunal Superior
deJusticiadel Distrito Federal; que por Acuerdo Plenario
numero 4-1/2000 de fecha 3 de enero de dos mil, se le
adscribié como Magistrada I ntegrante de la Tercera Sala
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
ahora Tercera Sala en materia Civil del propio Tribunal
y que por Acuerdo Plenario 16-38/2005, se determind su
cambio deadscripciénala Vigésima Saladel H. Tribunal,
actualmente Tercera Sala Familiar, con efectos a partir
del dia cuatro de septiembre del afio dosmil y por Acuerdo
16-73/2003 emitido por el Pleno del Consejo de la
Judicatura del Distrito Federal, se determind su cambio
de adscripcién ala Cuarta Sala Familiar del H. Tribunal,
a partir del dia dieciséis de enero de dos mil cuatro; y
atendiendo a los elementos contemplados en €l articulo
194, dela Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, este Organo Colegiado opina que es
conveniente que searatificada en su cargo deMagistrada,
porgue las cualidades que le han caracterizado en la
funcién jurisdiccional benefician a la administracion de
justicia del Distrito Federal, en virtud de que dicha
servidora publica en el gjercicio de su funcién se ha
desempefiado con eficiencia, capacidad y probidad en la
imparticién de justicia. Las cualidades de honorabilidad
y competencia de que goza la servidora publica, se
corroboran con el resultado de las visitas de inspeccion
practicadas a la Sala de adscripcion correspondiente,
toda vez que en ellas se ha constatado la oportunidad en
el dictado de las resoluciones unitarias y colegiadas, asi
como €l debido cuidado en el despacho de los asuntos de
la Sala cuando le ha correspondido actuar como
Presidenta del Tribunal de Alzada, vigilando la eficiencia
de las actividades que se realizan y el cumplimiento de
los deberes respectivos por los secretarios y demas
servidores publicos adscritos a la misma. Aunado a lo
anterior, €l gercicio de su funcidn ha sido apegado a los
principios de legalidad, honradez, |ealtad, imparcialidad
y eficiencia que deben ser observados en el desempefio
del cargo, por asi resultar de la revision de su expediente
personal y de los archivos de este Consejo de la
Judicatura, de los que se advierte que no existe queja
fundada en su contra durante €l periodo en que se ha
desempefiado como Magistrada del Tribunal Superior de
Justiciadel Distrito Federal. Atento alo anterior, el Pleno
del Consgjo dela Judicatura emite opinion en el sentido

de que es conveniente para la imparticion de justicia la
ratificacion de la Licenciada REBECA FLORENTINA
PUJOL ROSAS en el cargo que actualmente desempefia,
ya que por sus antecedentes profesionales se advierte que
retne los requisitos necesarios, ademas de que se ha
distinguido en €l servicio delaadministracion dejusticia
de esta ciudad como una funcionaria judicial de
excelencia por su preparacion, ética y vocacion juridica.
QUINTO.- Opinién respecto del Magistrado MARCO
ANTONIO RAMIREZ CARDOZO.- Atendiendo el
contenido del oficio de referencia, los integrantes de este
Organo Colegiado después de las deliberaciones
correspondientes, en gercicio de la facultad que a este
Consgjo dela Judicatura otorga el articulo 122, apartado
“C"” BASE CUARTA, fraccion I, primer parrafo, de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacién con e articulo 83, sexto parrafo del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y el articulo 201, fraccion
I1, de la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, respecto dela emisién dela opinion
para €l, procedimiento de ratificacion del Licenciado
MARCO ANTONIO RAMIREZ CARDOZO, como
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, en relacién con lo previsto por € articulo 80,
segundo parrafo del propio Estatuto y teniendo en cuenta,
que en €l expediente personal del servidor pablico consta
que, en sesién ordinaria de fecha veintitrés de diciembre
de mil novecientos noventa y nueve, la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, | Legislatura, ratifico €l
nombramiento del Licenciado MARCO ANTONIO
RAMIREZ CARDOZO como Magistrado del Tribunal
Superior deJusticiadel Distrito Federal; que por Acuerdo
emitido por el Pleno de este Consgjo de la Judicatura
numero 4-1/2000 de fecha tres de enero de dos mil, sele
adscribié como Integrante de la Décimo Octava Sala del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
actualmente Novena Sala Civil del H. Tribunal; quetiene
una destacada carrera judicial en los cargos que ha
desempefiado durante los treinta afios que tiene
prestando sus servicios al Tribunal Superior de justicia
del Distrito Federal, y por los cuales se hizo acreedor al
Premio Nacional de Antigledad, y atendiendo a los
elementos contemplados en el articulo 194 de la Ley
Orgénica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, este Organo Colegiado opina que es conveniente
gue sea ratificado en su cargo de Magistrado, porque las
cualidades que le han caracterizado en la funcién
jurisdiccional benefician a la administracion de justicia
del Distrito Federal, en virtud de que dicho servidor
publico en el gjercicio de su funcién se ha desempefiado
con eficiencia, capacidad y probidad en la imparticion
de justicia. Las cualidades de honorabilidad y
competencia de que goza el servidor publico, se
corroboran con €l resultado de las visitas de inspeccion
practicadas a los Tribunales de Alzada a los cuales ha
estado adscrito, toda vez que en ellas se ha constatado la
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oportunidad en €l dictado de las resoluciones unitarias y
colegiadas, asi como el debido cuidado del Magistrado
en el despacho de los asuntos de la Sala cuando le ha
correspondido actuar como Presidente de Sala, vigilando
la eficiencia de las actividades que se realizan y el
cumplimiento de los deberes respectivos por los
secretarios y demds servidores publicos adscritos a la
misma. Aunado a lo anterior, €l gjercicio de su funcién ha
sido apegado a los principios de legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser
observados en el desempefio del cargo; ademas de la
revision de su expediente personal y de los archivos de
este Consgjo de la Judicatura se advierte que no existe
queja fundada en su contra durante el periodo en que se
ha desempefiado como Magistrado del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal. Atento a lo anterior, el
Pleno del Consgjo de la Judicatura emite opinién en €l
sentido de que es conveniente para la imparticion de
justicialaratificacion del Licenciado MARCO ANTONIO
RAMIREZ CARDOZO en el cargo que actualmente
desempefia, ya que por sus antecedentes profesionales se
advierte que redine los requisitos necesarios, ademas de
que se ha distinguido en €l servicio de la administracion
de justicia de esta ciudad como un funcionario judicial
de excelencia por su preparacion, ética y vocacion
juridica. SEXTO.- Opinion respecto de la Magistrada
ROSALINDA SANCHEZ CAMPOS, Visto e contenido
del oficio de referencia, los integrantes de este Organo
Colegiado después de las deliberaciones
correspondientes, en gercicio de la facultad que a este
Consgjo dela Judicaturaotorga el articulo 122, apartado
“C” BASE CUARTA, fraccion I, primer parrafo, de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacién con e articulo 83, sexto parrafo del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y el articulo 201, fraccion
I1, de la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, respecto dela emisién dela opinion
para el procedimiento de ratificacion de la Licenciada
ROSALINDA SANCHEZ CAMPOS, como Magistrada del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en
relacion con lo previsto por el articulo 80, segundo
parrafo del propio Estatuto y teniendo en cuenta que en
el expediente personal dela servidora piblica consta que,
en sesion ordinaria de fecha veintitrés de diciembre de
mil novecientos noventa y nueve, la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, | Legislatura, ratificé el
nombramiento dea Licenciada ROSALINDA SANCHEZ
CAMPOS, como Magistrada del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal; asi como que por Acuerdo
Plenario nimero 4-1/2000 de fecha 3 de enero de dos mil,
se le adscribio como Magistrada de la Décimo Novena
Saladel Tribunal Superior deJusticiadel Distrito Federal,
actualmente Octava Sala Penal del propio Tribunal; y
atendiendo a los elementos contemplados en €l articulo
194 dela Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, este Organo Colegiado opina que es

conveniente que sea ratificada en su cargo de Magistrada,
porgue las cualidades que le han caracterizado en la
funcién jurisdiccional benefician a la administracion de
justicia del Distrito Federal, en virtud de que dicha
servidora publica en el gjercicio de su funcién se ha
desempefiado con eficiencia, capacidad y probidad en la
imparticién de justicia. Las cualidades de honorabilidad
y competencia de que goza la servidora publica, se
corroboran con €l resultado de las visitas de inspeccion
practicadas a la Sala de adscripcion correspondiente,
toda vez que en ellas se ha constatado la oportunidad en
el dictado de las resoluciones unitarias y colegiadas, asi
como €l debido cuidado en el despacho de los asuntos de
la Sala cuando le ha correspondido actuar como
Presidenta del Tribunal de Alzada, vigilando la eficiencia
de las actividades que se realizan y el cumplimiento de
los deberes respectivos por los secretarios y demas
servidores publicos adscritos a la misma. Ademas, €l
gjercicio de su funcidn ha sido apegado a los principios
de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben ser observados en e desempefio del
cargo, por asi resultar de la revision de su expediente
personal y de los archivos de este Consejo de la
Judicatura, de los que se advierte que no existe queja
fundada en su contra durante €l periodo en que se ha
desempefiado como Magistrada del Tribunal Superior de
Justiciadel Distrito Federal. Atento alo anterior, el Pleno
del Consgjo dela Judicatura emite opinion en el sentido
de que es conveniente para la imparticién de justicia la
ratificacion de la Licenciada ROSALINDA SANCHEZ
CAMPOSen el cargo que actualmente desempefia, ya que
por sus antecedentes profesionales se advierte que reline
losrequisitos necesarios, ademas de que se ha distinguido
en el servicio de la administraciéon de justicia de esta
ciudad como una funcionaria judicial de excelencia por
su preparacion, ética y vocacion juridica. SEPTIMO.-
Opinién respecto del Magistrado LAZARO TENORIO
GODINEZ Atento al contenido del oficio de referencia,
los integrantes de este Organo Colegiado después de las
deliberaciones correspondientes, en gjercicio de la
facultad que a este Consejo de la Judicatura otorga €l
articulo 122, apartado “C” BASE CUARTA, fraccién I,
primer parrafo, dela Constitucién Politica delos Estados
Unidos Mexicanos, en relacion con el articulo 83, sexto
parrafo del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y
el articulo 201, fraccion I, de la Ley Orgéanica del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
respecto dela emision dela opinion parael procedimiento
de ratificacion del Doctor LAZARO TENORIO
GODINEZ, como Magistrado del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, en relacién con lo previsto
por € articulo 80, segundo parrafo del propio Estatuto y
teniendo en cuenta, que en el expediente personal del
servidor publico consta que, en sesion ordinaria de fecha
veintitrés dediciembre de mil novecientos noventay nueve,
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, |
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Legidlatura, ratificd el nombramiento del Doctor LAZARO
TENORIO GODINEZ como Magistrado del Tribunal
Superior deJusticiadel Distrito Federal; que por Acuerdo
ndmero 4- 1/2000 emitido por el Pleno de este Consgjo de
la Judicatura del Distrito Federal, de fecha tres de enero
de dos mil, se le adscribié como Magistrado Integrante
dela Décimo Octava Saladel Tribunal Superior deJusticia
del Distrito Federal, actualmente Novena Sala Civil del
propio Tribunal, asi mismo por Acuerdo 16-38/2000
pronunciado por el Pleno de este Organo Colegiado, se
determind que a partir del dia cuatro de septiembre de
dos mil, se integrara a la Décimo Tercera Sala del H.
Tribunal, ahora Primera Sala Familiar del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal; que tiene una
destacada carrera judicial en los cargos que ha
desempefiado en el propio Tribunal, y atendiendo a los
elementos contemplados en el articulo 194 de la Ley
Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, este Organo Colegiado opina que es conveniente
gue sea ratificado en su cargo de Magistrado, porquelas
cualidades que le han caracterizado en la funcién
jurisdiccional benefician a la administracion de justicia
del Distrito Federal, en virtud de que dicho servidor
publico en el gjercicio de su funcién se ha desempefiado
con €ficiencia, capacidad y probidad en a imparticion de
justicia. Las cualidades de honorabilidad y competencia
de que goza el servidor publico, se corroboran con el
resultado de las visitas de inspeccién practicadas a los
Tribunales de Alzada a | os cual es ha estado adscrito, toda
vez que en ellas se ha constatado la oportunidad en el
dictado de las resoluciones unitarias y colegiadas, asi
como €l debido cuidado del Magistrado en el despacho
de los asuntos de la Sala cuando le ha correspondido
actuar como Presidente de Sala, vigilando la eficiencia
de las actividades que se realizan y el cumplimiento de
los deberes respectivos por los secretarios y demas
servidores publicos adscritos a la misma. Aunado a lo
anterior, €l gercicio de su funcion ha sido apegado a los
principios de legalidad, honradez, |ealtad, imparcialidad
y eficiencia que deben ser observados en el desempefio
del cargo; ademas delarevisién de su expediente personal
se desprende que se mantiene en constante actualizacion
y capacitacién parael gjercicio de susfunciones, mediante
su participacién en diversos cursos y de los archivos de
este Consgjo de la Judicatura se advierte que no existe
queja fundada en su contra durante el periodo en que se
ha desempefiado como Magistrado del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal. Atento a lo anterior, el
Pleno del Consejo de la Judicatura emite opinién en €l
sentido de que es conveniente para la imparticion de
justicia la ratificacion del Doctor LAZARO TENORIO
GODINEZ en e cargo que actualmente desempefia, ya
gue por sus antecedentes profesionales se advierte que
retne los requisitos necesarios, ademas de que se ha
distinguido en €l servicio delaadministracion dejusticia
de esta ciudad como un funcionario judicial de excelencia

por su preparacion, éticay vocacion juridica. OCTAVO.-
Opinién respecto del Magistrado Licenciado DIEGO
HERIBERTO ZAVALA PEREZ.- Visto el contenido del
oficio de referencia, los integrantes de este Organo
Colegiado después de las deliberaciones
correspondientes, en gjercicio de la facultad que a este
Consgjo dela Judicatura otorga el articulo 122, apartado
“C" BASE CUARTA, fraccién I, primer parrafo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacion con e articulo 83, sexto parrafo del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y el articulo 201, fraccion
Il, de la Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, respecto dela emision dela opinion
para €l procedimiento de ratificacion del Licenciado
DIEGO HERIBERTO ZAVALA PEREZ como
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, en relacion con lo previsto por €l articulo 80
segundo parrafo del propio Estatuto y teniendo en cuenta
gue en el expediente personal del servidor publico consta
gue, en sesion de fecha veintitrés de diciembre de mil
noveci entos noventa y nueve, la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, | Legislatura, ratific €l nombramiento
de Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal; que a través del Acuerdo Plenario
ndmero 4-1/2000 de fecha tres de enero de dos mil, se le
adscribié como Magistrado Integrante de la Décimo
Quinta Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, ahora Octava Sala Civil dela citada Institucién,
y considerando ademas que el mencionado servidor
publico ha cumplido con el principio de expeditez, ya
gue en las visitas de inspeccién practicadas al Tribunal
de Alzada de su adscripcion se ha constatado la
oportunidad en €l dictado de las resoluciones unitarias y
colegiadas emitidas por ese 6rgano jurisdiccional, asi
como €l debido cuidado en el despacho de |os asuntos de
la Sala cuando le ha correspondido actuar como
Presidente de la misma, vigilando |a €ficiencia en las
actividades que se realizan y el cumplimiento de sus
deberesrespectivos por los Secretariosy demas servidores
publicos de esa adscripcion. Asimismo, se desprende de
las constancias que integran el expediente personal del
Magistrado de referencia que el gercicio de su funcion
ha sido apegado a los principios de legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser
observados en el desempefio del cargo lo que garantiza
gue la sociedad cuente con funcionarios judiciales de
excelencia por su preparacion, ética y vocacion juridica,
asi como su actualizaciény capacitacion para el gercicio
de sus funciones, mediante su participacion en cursos;
asi mismo de los archivos que obran en la Secretaria
General de este Consgjo, no se advierte que haya sido
sancionado. Atento a lo anterior, este Organo Colegiado
opina que es conveniente que sea ratificado en su cargo
de Magistrado el LICENCIADO DIEGO HERIBERTO
ZAVALA PEREZ, ya que las cualidades que le han
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caracterizado en la funcion jurisdiccional benefician a
la administracion de justicia del Distrito Federal...”

Sn otro particular le reitero la seguridad de mi atenta y
distinguida consideracion.

ATENTAMENTE
“QUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION”
México, D. F., a 10 de noviembre de 2005

EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIORDE
JUSTICIA Y DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL
DISTRITO FEDERAL
MAG. JOSE GUADALUPE CARRERA DOMINGUEZ

O

EN MEXICO, DISTRITO FEDERAL A LOSDIECIOCHO
DiADEL MESDE NOVIEMBRE DE DOSMIL CINCO, EL
SUSCRITO LICENCIADO RICARDO RUIZ SUAREZ,
SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL,
CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS
ARTICULOS16 FRACCION VY 23 DE LALEY ORGANICA
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL. CERTIFICA QUE LA PRESENTE COPIA
CONSISTENTE EN ONCE FOJASUTILES CON TEXTO
POR EL ANVERSO Y REVERSO, CONCUERDA FIEL Y
EXACTAMENTE CON EL ACUSE ORIGINAL, MISVIO QUE
OBRA EN LOS ARCHIVOS DE LA SECRETARIA DE
GOBIERNO Y TUVE A LA VISTA PARA SU
CERTIFICACION.

EL SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DISTRITO
FEDERAL
LIC. RICARDO RUIZ SUAREZ

EL C.PRESIDENTE.- Confundamento enlo dispuesto por
losArticulos 36 fraccionesV y VI, 89 delal ey Organicade
laAsamblea Legislativa del Distrito Federal, 28 y 86 del
Reglamento para su Gobierno Interior, se turnan para su
andlisis y dictamen a la Comision de Administracion y
Procuracion de Justicia.

Esta presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
serecibié un comunicado del Arquitecto CarlosRuiz Chavez
Desentis, Director General de Obrasy Desarrollo Urbano
de la Delegacion Miguel Hidalgo. Proceda la Secretariaa
dar lecturaa comunicado dereferencia.

LA C. SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
sevaaproceder adar lecturaa comunicado.

Direccion General de Obrasy Desarrollo Urbano

Oficio No. DGODU/4366/05
México D. E., a 16 de Noviembre de 2005.

Dip. Julio Escamilla Salinas
Presidente de la Mesa

Directivadela ALDF
PRESENTE

En atencion a su oficio DGGD/DGD/734/05 y SG/05985/
2005 de fecha 31 de mayo de 2005, en dénde solicitan
informacion delas medidas a realizar en la temporada de
lluvias del presente afio, referente a los puntos acor dados
en € pleno de la Diputacién Permanente de la ALDF €l
dia 25 de mayo de 2005, al respecto le informo lo
siguiente:

a) Conrelacion alatemporada delluvias pasada, ademas
de los trabajos de desazolve que se realizan en
coordinacion con el Sstema de Aguas de la Ciudad de
México, sellevan a cabo recorridos periédicosen lossitios
seflalados como de alta incidencia de encharcamientos e
inundaciones para retirar residuos sélidos de las
coladeras pluviales, rejillas de piso y bocas de tormenta
que reciben agua pluvial. (Anexo encontrara un resumen
de los trabajos en la Unidad Departamental de Drenaje
de los meses de junio a lo que va del afio).

b) La Subdireccion de Operacion Hidraulica adscrita a
esta Direccion a mi cargo, entrega mensualmente el
Informe de avances del Programa Anual de Limpieza y
Desazolve 2004-2005 al Sstema de Aguas de la Ciudad
de México.

Snotro particular por el momento, aprovecho la ocasién
para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Director General de Obrasy Desarrollo Urbano
Arg. Carlos Ruiz de Chavez Desentis

Cumplidasu instruccion, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Héagase del conocimiento de la
diputadaMariaAraceli Vazquez Camacho.

Esta presidencia, hace del conocimiento de la Asamblea
gue los puntos enlistados en los numerales 10, 14, 16, 22,
36y 59 del orden del diahan sido retirados.

Parapresentar unainiciativade decreto por laque seexpide
laL ey de Responsabilidad Patrimonial delosentespublicos
del Distrito Federal, se concede el uso de la Tribuna a
diputado Obdulio AvilaMayo, del Partido Accion Nacional.

EL C.DIPUTADO OBDUL IO AVILAMAYO.-Consuvenia,
diputado Presidente.

INICIATIVACON PROYECTODE DECRETO POR LA
QUE SE EXPIDE LA LEY SOBRE RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL DE LOS ENTES PUBLICOS DEL
DISTRITOFEDERAL.

Recinto Legislativo, noviembre 28, 2005
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DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA

PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE.

HONORABLE ASAMBLEA:

Los suscritos, Diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accidn Nacional, con
fundamento en lo dispuesto por € articulo 122, apartado
C, Base Primera, fraccion V, inciso g) de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 42 fraccion Xl
y 46 fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10 fraccion I, 17 fraccion 1V, 88 fraccion |, 89
parrafo primero y segundo de la Ley Orgéanica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; y 85 fraccion
| 'y 93 primer parrafo del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sometemos a consideracion de esta Honorable Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la presente Iniciativa
con Proyecto de Decreto por la que se expidela Ley sobre
Responsabilidad Patrimonial de los Entes Publicos del
Distrito Federal, al tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Uno delos pilares fundamentales del Estado de Derecho, es
sinduda, e inquebrantabl e respeto a los derechos subjetivos
publicos de los gobernados. En la Congtitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos se consagran garantias que,
por su trascendencia en la relacién publica Estado-
Gobernado, tienen intima relacion con este concepto.

Se habla, por ejemplo, de la garantia de legalidad y
seguridad juridicas, la garantia de informacién publica,
de peticién, la de debido proceso en materia penal, de
audiencia, entre otras, que adquieren mayor relevancia
en todo Estado democrético.

En retrospectiva, la institucion de la Responsabilidad
Patrimonial del Estado, nace principalmente en dos paises
europeos: Francia a través de las miltiples sentencias
del Tribunal de Conflictos que desde 1873 via
jurisprudencial reconocio la existencia de un Estado
responsable y en Espafia, la instauracién de ésta
institucion se debié mas bien al trabajo legislativo.

México incursiond en el orden internacional dentro de
los paises que consagran una nueva garantia individual :
la garantia de integridad patrimonial de los gobernados.

El 1° de enero de 2004, entrd en vigor lareforma al Titulo
Cuarto y la adicion del parrafo segundo al articulo 113
Constitucional, en virtud de la cual, se establecio que €
Estado es responsable por los dafios que cause en los
bienes y derechos de los ciudadanos con motivo de su
actividad administrativa irregular, teniendo en
consecuencia, la obligacién de indemnizar al particular
de acuerdo al dafio ocasionado.

El interés de la iniciativa que hoy sometemos a
consideracion de ésta H. Asamblea, es incorporar en el
régimen juridico local, una instituciéon de gran
trascendencia en el derecho y por la que se reconoce en
el Distrito federal una prerrogativa mas alos gobernados,
a saber: la garantia de la integridad patrimonial.

Ahora, la Responsabilidad Patrimonial del Estado es
objetiva porque la administracion responde de |os dafios
cometidos por sus agentes de modo directo y no
subsidiario, sin perjuicio de que la administracion pueda
repetir contra el agente culpable. También, es objetiva en
cuanto no requiere culpa o ilegalidad en el autor del
dafio, sino con el s6lo hecho de causar el dafio se produce
la responsabilidad objetiva, a diferencia de la
responsabilidad subjetiva propia del derecho civil.

Es decir, si la administracion publica con el hecho de
causar un dafio a un particular en sus bienes o derechos
es responsable y debe indemnizarlos; no debe importar
cOmo o porqué se causd el dafio, sino con el simple hecho
de haberlo causado y que €l particular no tenga el deber
juridico de soportar ese dafio, se origina la
responsabilidad a cargo del Gobierno y debe indemnizar
a los particulares, pues a ello se constrifie la
responsabilidad patrimonial y es la nueva garantia que
tutela la Constitucion.

* A manera de g emplo, si un ciudadano transita
por €l segundo piso del periférico y este seviene
a bajo, dafiando su vehiculo, el Gobierno del
Distrito Federal tiene la obligacion de pagarle
los dafios que se le hayan causado, sin que
previamente el ciudadano deba acreditar la
negligencia o culpa en quienes construyeron la
obra vial, porque e elemento importante es la
produccion del dafio, solamente.

e S con motivo de la construccién de una obra
publica, la casa de una persona sufre un dafio
estructural, esta circunstancia es suficiente para
tener derecho a la indemnizacion o reparacién
del dafio, sin que sea hecesario que €l particular
acredite que la culpa fue del operario de las
maquinas empleadas, de los ingenieros o
arquitectosresponsables de obra, pues solo basta
la produccion del dafio para quenazca el derecho
a ser indemnizado.

e S un camién recolector de basura impacta a un
vehiculo particular, el Gobierno de Distrito
Federal tiene el deber de indemnizar al
particular, sin que sea necesario establecer
previamente culpa, negligencia o impericia en
€l operario del camion, pues, insisto, basta la
produccién del dafio para tener derecho a la
indemnizacion.
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e Comunmente se habla del bache que ocasion6
un dafio a un vehiculo o que provocé un
accidente donde se produjeron lesiones o
inclusive la muerte de sus ocupantes; tal vez
debemos recordar algun caso de negligencia
médica por alguna institucion de salud piblica
del gobierno en la que se produjo un dafio mayor
al padecido, hecho que se puede presentar
multifacéticamente.

Esdecir, existe un sinfin de ejemplos que de forma factica
se pueden presentar y ser motivo de responsabilidad
patrimonial del Gobierno del Distrito Federal, lo cual
constituye una herramienta eficaz contra la ineficiencia
e ineficacia de la administracion publica del Distrito
Federal.

Sn embargo, la presente iniciativa también reconoce
aquellos supuestos de dafio que cominmente suceden y
gue los particulares si tienen la obligacién juridica de
soportar, y que por tanto, no habra razén para solicitar
indemnizacion al gobierno local, citemos algunos
gjemplos:

1) El pago de impuestos que, si bien constituyen un dafio
patrimonial, eslegal mente inexcusable su pago. Lo mismo
podria decirse del deber de soportar una ejecucion
administrativa o judicial, asi como el cumplimiento de
cualquier otra obligacién impuesta por la ley;

2) El cumplimiento de una sancion prevista en ley, es
igualmente un dafio juridico que debe soportarse. Igual
tratamiento tendria, el deber de abstenerse de realizar lo
prohibido y soportar las consecuencias del eventual
incumplimiento de la ley;

3) Seria también soportable por provenir de un dafio
juridico, o conforme a Derecho, cumplir los contratos
voluntariamente suscritos o soportar las consecuencias
perjudiciales de su incumplimiento;

4) Otro de los supuestos de juridicidad del dafio, es €
consistente en asumir la eventual actualizacion de los
riesgos voluntariamente aceptados, cuyos casos mas
frecuentes pueden presentarse en materia médica, y

5) Las denominadas cargas publicas, que podemos
encuadrar en todos aquellos padecimientos o
afectaciones que forman parte de la vida individual o
colectiva, de las que nadie puede sustraerse, y que no
constituyen un sacrificio especial para una persona o
grupo de personas perfectamente identificables.

En sintesisde lo anterior, la Responsabilidad Patrimonial
del Gobierno del Distrito Federal se circunscribe a que
éste se vera obligado a indemnizar a aquellas personas
gue sufran un dafio en sus bienes o derechos por su
actividad administrativa, sin que tengan la obligacion

juridicade soportarloy en el que deben satisfacer setodos
aquellos elementos que integran dicha institucion.

La institucion de la responsabilidad patrimonial, basada
en principios de justicia conmutativa, genera la
obligacién del Estado a indemnizar a un particular que
haya sido afectado en sus bienes o derechos por la
actividad administrativa irregular.

El Gobierno del Distrito Federal, debe asumir la nueva
responsabilidad que enfrenta por su ineficiencia o
ineficacia en la orbita de su actuar cotidiano. La tutela
de una nueva garantia no se cifie al capricho de las
autoridades, sino al marco constitucional y a los
instrumentos juridicos e instituciones publicas que dotan
al particular de este nuevo medio de defensa de su
patrimonio y de sus derechos.

En mérito de lo anterior, se presenta como necesaria la
creacion y expedicion de una ley que permita utilizar esta
herramienta juridica contra los actos del gobierno local,
gue ocasionen dafios en algin bien o derecho de los
habitantesdel Distrito Federal. De esta manera, estaremos
cultivando la cultura de la legalidad y el respeto a esta
nueva garantia individual, piezas fundamentales para la
consolidacion del Estado de Derecho.

Mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion del 31 de diciembre de 2004, se publicé la
Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado
gue incorpora en sus términos la propuesta que hoy se
somete a consideracién para beneficio de los habitantes
del Distrito Federal. Como muestra de que ésta Asamblea
Legislativa contribuye a dotar de mejores condiciones de
vida a los habitantes del Distrito Federal, de cultivar la
cultura delalegalidad y de eficientar ala administracion
publicadel Distrito Federal, incor poremos éste tema como
prioritario en la agenda legislativa y demos muestra de
madurez politica aprobando en su momento la presente
iniciativa.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, y dados los
argumentos anteriormente sefialados, sometemos a la
consideracion de esta H. Asamblea Legidativadel Distrito
Federal, la siguiente:

Iniciativa con Proyecto de Decreto por la que se expide
la Ley sobre Responsabilidad Patrimonial de los Entes
Publicos del Distrito Federal, para quedar como sigue:

LEY SOBRE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL
DE LOSENTESPUBLICOSDEL DISTRITO
FEDERAL

CAPITULOI
DISPOSICIONESGENERALES

“Articulo 1°.- Lapresente Ley esde orden publico einterés
general y tiene por objeto normar la responsabilidad
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patrimonial del Estado en el ambito del Distrito Federal,
fijar lasbasesy procedimientos para reconocer el derecho
a la indemnizacién a quienes, sin obligacién juridica de
soportarlo, sufran un dafio en cualquiera de sus bienesy
derechos, como consecuencia de la actividad
administrativa irregular del Estado.

La responsabilidad extracontractual a cargo del Estado
es objetiva y directa y la indemnizacién debera ajustarse
alostérminosy condiciones sefialadosen estaley y en las
demds disposiciones legales a que la misma hace
referencia.

Articulo 2°.- Esta ley es aplicable a la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal, entidades, dependencias,
organos politico administrativos, 6rganos auténomos y
alos actos material mente administrativos de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, de la
Junta de Conciliacion y Arbitraje del Distrito Federal y
del Tribunal Electoral del Distrito Federal. La
interpretacion de sus disposiciones para efectos
administrativos, corresponderd a la Contraloria General
y a la Secretaria de Finanzas, en el ambito de la
administracién publica y de su respectiva competencia.
En los demés érganos locales de gobierno y autbnomos,
la interpretacion la haran sus Contralorias y areas
financieras o administrativas, en el dmbito de su
respectiva competencia. En el caso del Tribunal Superior
de Justicia, sera el Consgjo de la Judicatura del Distrito
Federal quien tenga dicha facultad.

Articulo 3°.- Para efectos de esta Ley se entendera por:

I.- Administracion Plblica del Distrito Federal: El
conjunto de érganos que componen la administracion
centralizada, desconcentrada y paraestatal;

I1.- Actividad administrativairregular: Aquella que cause
dafio a los bienes y derechos de los particulares que no
tengan la obligacién juridica de soportar, en virtud de
no existir fundamento legal o causa juridica de
justificacién para legitimar el dafio de que se trate,
siempre y cuando se cumpla con los requisitos a que se
refiere €l articulo 5° de esta ley y que exista la relacion
causa efecto entre el dafio ocasionado y la accion
administrativa irregular imputable al Estado;

I11.- Organos auténomos: La Comision de Derechos
Humanos, la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje, €l
Instituto Electoral, el Tribunal Electoral y el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo, todosdel Distrito Federal;

IV.- Organos locales de gobierno: La Asamblea
Legidativa, la Jefatura de Gobiernoy el Tribunal Superior
de Justicia, todos del Distrito Federal;

V.- Entes Publicos: Las dependencias, las entidadesy los
Organos autonomos,

VI.- Estado: Los 6rganos locales de gobierno y los entes;

VIl.- Reparacion integral: Es la que comprende dafio
emergente, lucro cesante, dafio personal y dafio moral;

VI111.- Reparacion por equidad: Esla que comprende dafio
emergente, dafio personal y dafio moral;

IX.- Dafio emergente: Es la pérdida o menoscabo en los
bienes o derechos de | os particul ares, como consecuencia
de la actividad irregular del Estado, y

X.- Lucro cesante: Esla privacién de cualquier ganancia
licita que debiera haberse obtenido, de no haber ocurrido
el dafio producido por la actividad administrativa
irregular del Estado.

Articulo 4°. - Seexceptian dela obligacion de indemnizar
por parte del Estado de acuerdo a esta ley, los casos de
fuerza mayor, los dafios y perjuicios que no sean
consecuencia de la actividad administrativa del Estado,
asi como aquellos que se deriven de hechos o
circunstancias que no se hubieran podido prever o evitar
segun el estado de los conocimientos dela ciencia o dela
técnica existentes en el momento de su acaecimiento.

Articulo 5°. - Los dafios y perjuicios materiales que
constituyan la lesién patrimonial reclamada, incluidos
los personalesy morales, habran de ser reales, evaluables
en dinero, directamente relacionados con una o varias
personas y ser desiguales a los que pudieran afectar al
comn de la poblacién.

Articulo 6°.- La Jefatura de Gobierno, a través de la
Secretaria de Finanzas, propondra a la Asamblea
Legislativa el monto de la partida presupuestal que
debera destinarse expresamente para cubrir las
erogaciones derivadas de responsabilidad patrimonial
de las dependencias, entidades y 6rganos politico
administrativos. Los demés 6rganos locales de gobierno,
asi como los 6rganos auténomos deberan prever en sus
respectivos presupuestos lo anterior, conforme a las
disposicionesdel Cadigo Financiero del Distrito Federal.

Enlafijacion delosmontos delas partidas presupuestales,
deberan preverse las indemnizaciones que no hayan
podido ser pagadas en el gercicio inmediato anterior,
seguin lo dispuesto en € articulo 10 de la presente ley.

Articulo 7°.- El monto que fije en el Decreto de
Presupuesto de Egresos destinado al concepto de
responsabilidad patrimonial del Estado, debera ajustarse
anualmente en una proporcion igual al incremento
promedio que se registre en dichos presupuestos, salvo
gue exista una propuesta justificada de modificacién
presupuestal diferente a la regla general antes prevista.

Articulo 8°.- Los aspectos de responsabilidad patrimonial
gue tengan relacion con el presupuesto de egresos del
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Distrito Federal, se regiran conforme a |as disposiciones
conducentes del Codigo Financiero del Distrito Federal.

Articulo 9°.- La Jefatura de Gobierno, a través de la
Secretaria de Finanzas en los términos del Cdédigo
Financiero, conjuntamente con la Controlaria General
del Distrito Federal, podra autorizar el traspaso de los
montos presupuestales asignados a las diferentes
dependencias o entidades de la administracion publica
para responsabilidad patrimonial, cuando por la
naturaleza de la actividad administrativa de las mismas
sea pertinente y se justifique ante las autoridades
competentes.

En el caso de las entidades y de los 6rganos autbnomos,
los traspasos correspondientes deberan ser aprobados
por los 6rganos de gobierno respectivos.

Articulo 10.- Lasindemnizacionesfijadas por autoridades
administrativas o jurisdiccional es que excedan del monto
maximo presupuestado en un ejercicio fiscal
determinado, seran cubiertas en el siguiente gjercicio
fiscal, segun el orden de registro a que se refiere €l
articulo 20 de la presente ley, sin perjuicio del pago de
intereses por demora gque como compensacion financiera
secalculen entérminosde estaley y el Cédigo Financiero
del Distrito Federal.

Articulo 11.- Las reclamaciones de indemnizacién por
responsabilidad patrimonial del Estado notoriamente
improcedentes se desecharan de plano.

A quien promueva una reclamacion notoriamente
improcedente o que sea declarada infundada por haberse
interpuesto sin motivo, se le impondra una multa de
cuarenta a ciento ochenta dias de salario minimo general
diario vigente en el Distrito Federal. La multa sera
impuesta sin tramite alguno, por la instancia ante quien
se haya presentado |la reclamacion.

La autoridad que haya tenido conocimiento de una
reclamacion en la que se advierta algin posible hecho
delictuoso, tendra la obligacién de hacerlo del
conocimiento del Ministerio Publico, incluyendo a
guienes hayan coadyuvado, asistido, participado o
simulado la produccién de dafios con el propésito de
acreditar indebidamente la responsabilidad patrimonial
del Estado o de obtener alguna de las indemnizaciones a
gue se refiere la presente ley.

Si con motivo de una impugnacién posterior se
determinara que la reclamacion de indemnizacion debe
ser admitida a tramite, seiniciara el procedimiento a que
serefiere el Capitulo |11 de esta Ley.

Articulo 12.- Afalta de disposicion expresa en esta ley, se
aplicaran supletoriamente las disposiciones contenidas
en la Ley de Procedimiento Administrativo; €l Codigo

Financiero del Distrito Federal; el Codigo Civil para €l
Distrito Federal y los principios generales del Derecho.

CAPITULOII
DE LASINDEMNIZACIONES

Articulo 13.- Laindemnizacion deber pagar se en moneda
nacional de acuerdo a las modalidades que establece esta
ley, sin perjuicio de que pueda convenirse con el
interesado su pago en especie cuando no afecte el interés
publico.

Articulo 14.- Las indemnizaciones se fijaran de acuerdo
a las siguientes modalidades, que se establecen de
acuerdo al nivel de ingresos de los interesados:

|.- Para quienes demuestren tener ingresos mensuales que
sean de cuatro o menos salarios minimos generales
vigentes en el Distrito Federal, y cumplidoslos requisitos
que prevé esta ley, correspondera la reparacion integral,
consistente en €l pago del dafio emergente, lucro cesante
0 perjuicio, resarcimiento por dafio personal y moral;

I1.- Para quienes no se encuentren en la hipétesisanterior,
correspondera una reparacion equitativa, consistente en
el pago del dafio emergente, resarcimiento por dafio
personal y moral, y

[11.- En los casos en que la autoridad administrativa o la
jurisdiccional determinen con los elementos que hayan
tenido a la vista en los respectivos procedimientos, que la
actuacion de la Administracién Publica del Distrito
Federal causante de la lesion patrimonial reclamada
hubiese sido irregular de acuerdo a los estandares
promedio de funcionamiento de la actividad
administrativa de que setrate; o bien, si la actuacién del
servidor publico resulta manifiestamente deficiente o
ilegal, laindemnizacion debera corresponder ala prevista
en este articulo como reparacién integral,
independientemente del ingreso econdmico reclamante.

Articulo 15.- La procedencia de la administracion por
dafiosy perjuicios materiales se sujetara a lo establecido
en esta Ley, el Codigo Financiero del Distrito Federal y
demas disposiciones aplicables, y su pago atendera a los
criterios sefialados en el articulo 16 de la presente Ley,
debiéndose tomar en consideracion los valores
comerciales o de mercado.

Articulo 16.- Los montos de las indemnizaciones se
calcularan de la siguiente forma:

I. En el caso de dafios personales o muerte:

a) A los reclamantes cuyos ingresos mensuales sean de
cuatro o menos salarios minimos generales vigentes en el
Distrito Federal elevados al mes, correspondera una
indemnizacion equivalente a ocho veces la que fijen las
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disposiciones conducentes de la Ley Federal del Trabajo
en su Titulo Noveno.

b) A quienes no se encuentren en la hipétesis anterior
corresponder& unaindemnizacién equival ente a seis veces
la que fijen las disposiciones conducentes de la Ley
Federal del Trabajo en su Titulo Noveno.

¢) Ademas de la indemni zacién prevista en los dos incisos
anteriores, el reclamante o causahabiente tendré derecho
a que se le cubran los gastos médicos que en su caso se
eroguen, de conformidad con €l articulo 487 dela propia
Ley Federal del Trabajo.

I1. En caso de dafio moral, la autoridad administrativa o
jurisdiccional, en su caso, calculara el monto de la
indemnizacion de acuerdo a los criterios establ ecidos por
el Cédigo Civil para el Distrito Federal, tomando
igualmente en consideracion la magnitud del dafio.

La indemnizacion por dafio moral que el Estado esté
obligado a cubrir, no excedera del equivalente a 20,000
veces el salario minimo general vigente en el Distrito
Federal, por cada reclamante afectado.

Articulo 17.- La cuantificacion de la indemnizacién se
calculara desde la fecha en que sucedieron los dafios a la
fecha en que hayan cesado éstos cuando sean de caracter
continuo, sin perjuicio de la actualizacién de los valores
al tiempo de su efectivo pago, de conformidad con el
Codigo Financiero del Distrito Federal.

Articulo 18.- A las indemnizaciones deberan sumarse en
Su caso, y segun la cantidad que resulte mayor, los
intereses por demora que establece el Codigo Financiero
del Distrito Federal en materia de devolucién morosa de
pagos indebidos, o pago del interés legal que determina
el Cdédigo Civil para €l Distrito Federal. Los términos
para el Computo de los intereses empezaran a correr.

|.- 15 dias después de que quede firme la resolucion
administrativa o jurisdiccional que ponga fin al
procedimiento reclamatorio en forma definitiva, para
quienes tengan derecho a la reparacion integral, y

I1.- 180 dias después de que quede firme la resolucion
administrativa o jurisdiccional que ponga fin al
procedimiento reclamatorio en forma definitiva, para
quienes tengan derecho a la reparacion equidad.

Articulo 19.- Las indemnizaciones deberan cubrirse en
su totalidad de conformidad con los términos y
condiciones dispuestos por estaleyyalasqueellaremita.
En los casos de haberse celebrado contrato de seguro
por responsabilidad patrimonial del Estado, ante la
eventual produccion de dafios y perjuicios que sean
consecuencia de la actividad administrativa irregular del
Estado, la suma asegurada se destinara a cubrir el monto

equivalente a la reparacion integral o de equidad debida,
seglin sea el caso. De ser ésta insuficiente, el Estado
continuara obligado a resarcir la diferencia respectiva.
El pago de cantidades liquidas por concepto de deducible
corresponde al Estado y no podra disminuirse de la
indemnizacion.

Articulo 20.- Las resoluciones o sentencias firmes
deberan registrarse por el ente responsable, ante la
Secretaria de Finanzas del Distrito Federal, misma que
deber&llevar un registro de indemnizaciones debidas por
responsabilidad patrimonial, que sera de consulta
publica, a fin de que siguiendo €l orden establecido segin
su fecha de emision, sean indemnizadas las lesiones
patrimoniales cuando procedan de acuerdo a la presente

ley.

Para el pago de las indemnizaciones a que se refiere el
presente capitulo, se crea el Fondo para el Pago de las
Indemnizaciones por Responsabilidad Patrimonial del
Distrito Federal. La Asamblea Legidlativa determinara el
monto que se asignara al fondo mediante el presupuesto
de egresos correspondiente, y cuya asignacion no podra
ser menor al 0.5% de los ingresos propios del Gobierno
del Distrito Federal.

CAPITULOLIII
DEL PROCEDIMIENTO

Articulo 21.- Los procedimientos de responsabilidad
patrimonial se iniciaran de oficio o por reclamacion de
parte interesada.

Articulo 22.- La parte interesada podra presentar
indistintamente su reclamacién, ante el ente o ante el
organo local de gobierno presuntamente responsable,
seguin sea el caso, o bien, antela Contraloria General del
Distrito Federal.

Articulo 23.- Las reclamaciones de indemnizacién por
responsabilidad de la administracion publica del Distrito
Federal que se presenten ante la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, o bien que deriven del
conocimiento de una queja o denuncia ante dicho
organismo, podran ser turnadas a las dependencias,
entidades, 6rgano auténomo u 6rgano local de gobierno
presuntamente relacionadas con la produccion del dafio
reclamado y seran resueltas de acuerdo al procedimiento
establecido en esta ley.

Articulo 24.- El procedimiento de responsabilidad
patrimonial deberd ajustarse, ademas de lo dispuesto por
esta ley, a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y el Coédigo Financiero del Distrito
Federal en la via administrativa y a lo dispuesto por la
Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo en la
via jurisdiccional.
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Articulo 25.- La nulidad o anulabilidad de actos
administrativos por la via administrativa o por la via
jurisdiccional contencioso-administrativa no presupone
por si misma derecho a la indemnizacién.

Articulo 26.- La lesion patrimonial que sea consecuencia
de la actividad administrativa debera acreditarse ante
las instancias competentes, tomando en consideracién los
siguientes criterios:

I.- En los casos en que la causa o causas productoras del
dafio sean claramente identificables, la relacion causa-
efecto entre la lesion patrimonial y la accion
administrativa irregular imputable al Estado, debera
probarse fehacientemente.

I1.- En su defecto, la causalidad Unica o concurrencia de
hechos y condiciones causales, asi como la participacion
de otros agentes en la generacion de la lesién reclamada,
deberd probarse a través de la identificacion precisa de
los hechos relevantes para la produccion del resultado
final, mediante el examen riguroso tanto de las cadenas
causales autonomas o dependientes entre si, como las
posibles interferencias originales o sobrevenidas que
hayan podido atenuar o agravar el dafio patrimonial
reclamado.

Articulo 27.- La responsabilidad patrimonial del Estado
deberd probarla el reclamante que considere dafiado su
patrimonio, por no tener la obligacién juridica de
soportarlo. Por su parte, al Estado le correspondera
probar, en su caso, la participacion de terceros o del
propio reclamante en la produccién de los dafios y
perjuicios irrogados al mismo; que los dafios no son
consecuencia de la actividad administrativa del Estado;
gue los dafios derivan de hechos y circunstancias
imprevisibles o inevitables seglin los conocimientos de la
ciencia o de la técnica existente en el momento de su
acaecimiento, o bien, la existencia de la fuerza mayor
gue lo exonera de responsabilidad patrimonial.

Articulo 28.- Las resoluciones 0 sentencias que se dicten
con motivo de los reclamos que prevé la presente ley,
deberan contener entre otros elementos, el relativo a la
existencia 0 no de la relacion de causalidad entre el
funcionamiento del servicio publico o actividad
administrativa y el dafio producido y, en su caso, la
valoracion del dafio causado, asi como €l monto endinero
0 en especie delaindemnizacion, explicitando loscriterios
utilizados para su cuantificacion. Igualmente, en los casos
de concurrencia previstos en €l Capitulo 1V de esta ley, en
dichas resoluciones o sentencias se deberan razonar los
criterios de imputacion y la graduacion correspondiente
para su aplicacion a cada caso en particular.

Articulo 29.- Las resoluciones de la autoridad
administrativa que nieguen la indemnizacion o que por
su monto no satisfagan al interesado podran impugnarse

mediante recurso de inconformidad en la via
administrativa, o bien, directamente por viajurisdiccional
ante €l Tribunal Contencioso Administrativo del Distrito
Federal.

Articulo 30.- Cuando de las actuaciones, documentos e
informes del procedimiento, el érgano de conocimiento
considere gque son inequivocas la relacion de causalidad
entrelalesiony la actividad administrativa irregular del
Estado, la valoracion del dafio y el calculo de la cuantia
de laindemnizacién, podra acordar de oficio 0 a peticién
de parte interesada, un procedimiento abreviado en los
siguientes términos:

|.- Sepodrainiciar antesdela verificacién delaaudiencia
aqueserefiere el articulo 57 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal;

Il.- Se conceder& un plazo de cinco dias habiles al
interesado para que ofrezca pruebas, documentos o
informes, a partir del acuerdo que determine el inicio de
dicho procedimiento, tiempo durante el cual, podran
también dar por terminado el procedimiento mediante
convenio, y

I11.- Una vez recibidas |as pruebas, se desahogaran éstas
y las ofrecidas con antelacién, dentro de los cinco dias
habiles siguientes, y la autoridad debera emitir la
resolucién o sentencia en un lapso no mayor a diez dias
habiles, después de concluida aquella, en la que se
determinard la relacion de causalidad entre la actividad
administrativa irregular del Estado y el dafio producido;
la valoracion del dafio causado y la cuantia y modo de la
indemnizacion, considerando los criterios previstosen la
presente Ley.

Articulo 31.- El derecho a reclamar indemnizacion
prescribe en un afio, mismo que se computara a partir del
dia siguiente a aquél en que se hubiera producido la
lesién patrimonial o a partir del momento que hubiesen
cesado sus efectos lesivos, si fuesen de carécter contindo.
Cuando existan dafios de caracter fisico o psiquico a las
personas, €l plazo de prescripcion empezara a correr
desde la curacién o la determinacion del alcance de las
secuelas.

En el caso de que el particular hubiese intentado la
nulidad o anulabilidad de actos administrativos por la
via administrativa o jurisdiccional y ésta hubiese
procedido, el plazo de prescripcion para reclamar
indemnizacion se computard a partir del dia siguiente de
la fecha de emision de la resolucion administrativa o de
la sentencia definitiva segun la via elegida.

Articulo 32.- Los reclamantes afectados podran celebrar
convenio con las dependencias, entidades, 6rganos
auténomos u érganos locales de gobierno del Distrito
Federal, a fin de dar por concluida la controversia,
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mediante la fijacion y €l pago de la indemnizacion que
las partes acuerden. Para la validez de dicho convenio se
requerira, segin sea el caso, la aprobacién por parte de
la Contraloria General, la contraloria interna o del
organo de vigilancia, segin corresponda.

CAPITULOIV
DE LA CONCURRENCIA

Articulo 33.- En caso de concurrencia acreditada en
términos del articulo 26 de esta ley, el pago de la
indemnizacion correspondiente debera atribuirse
propor cionalmente entre todos los causantes de la lesion
patrimonial reclamada, de acuerdo a su respectiva
participacion. Para los efectos de la misma distribucién,
las autoridades administrativas o jurisdiccionales
tomaran en cuenta, entre otros, los siguientes criterios de
imputacién, mismos que deberan guardarse y aplicarse
de acuerdo a cada caso concreto:

I.- A cada ente publico deben atribuirsele los hechos o
actos dafiosos que provengan de su propia organizacion
y operacion; a los entes de los cuales dependan otro u
otros entes, solo se les atribuiran los hechos o actos
dafiosos cuando |os segundos no hayan podido actuar en
forma auténoma; a los entes que tengan la obligacion de
vigilancia respecto de otros, solo se les atribuiran los
hechos o actos dafiosos cuando de ellos dependiera el
control y supervision total de los ente vigilados;

I1.- Cada ente responderd por |os hechos o actos dafiosos
gue hayan ocasionado los servidores publicos que les
estan adscritos;

[11.- El ente quetenga latitularidad competencial o la del
servicio publico y que con su actividad haya producido
los hechos 0 actos dafiosos, respondera de los mismos,
sea por prestacion directa o con colaboracion
interorganica;

IV.- El ente que haya proyectado obras que hayan sido
gjecutadas por otro, respondera de los hechos o actos
dafiosos causados, cuando los segundos no hayan tenido
el derecho de modificar € proyecto, por cuya causa se
generd lalesién patrimonial reclamada. Por su parte, los
entes ejecutores responderan de los hechos producidos,
cuando éstos no hubieran tenido como origen deficiencias
en el proyecto elaborado por otro ente, y

V.-Cuando en los hechos o actos dafiosos concurra la
intervencion de la autoridad federal y la local, la primera
deberéa responder del pago de la indemnizacion en forma
proporcional a su respectiva participacion en términos de
la legislacion federal, quedando la parte correspondiente
del Distrito Federal a lo que dispone esta Ley.

El Gobierno del Distrito Federal y |os 6rganos autonomos
podran celebrar convenios de coordinacion con el

Gobierno Federal, asi como con |as entidades federativas
correspondientes respecto de la materia que regula la
presente Ley.

Articulo 34.- En el supuesto de que el reclamante se
encuentre entrelos causantesdelalesion cuyareparacion
solicita, la proporcion cuantitativa de su participacion
en el dafo y perjuicio causado se deducira del monto de
indemnizacion total.

Articulo 35.- En €l supuesto de que entre los causantes de
la lesion patrimonial reclamada no se pueda identificar
su exacta participacion en la produccion de la misma, se
establecera entre ellos una responsabilidad solidaria
frente al reclamante, debiéndose distribuir el pago de la
indemnizacién en partes iguales entre todos los
cocausantes.

Articulo 36.- En el supuesto de que las reclamaciones
deriven de hechos o actos dafiosos producidos como
consecuencia de una concesion de servicio publico por
parte de algun ente y las lesiones patrimoniales hayan
tenido como causa una determinacion del concesionante,
gue sea deineludible cumplimiento para el concesionario,
el Estado respondera directamente.

En caso contrario, cuando €l dafio reclamado haya sido
ocasionado por la actividad del concesionario y no se
derive de una determinacién impuesta por el
concesionante, la reparacién correra a cargo del
concesionario, y de ser éste insolvente, el Estado la
cubrird subsidiariamente, pudiendo repetir contra el
concesionario.

Articulo 37.- En los casos de concurrencia de dos o mas
dependenciasy entidades en la produccién de laslesiones
patrimoniales reclamadas, la Contraloria General del
Distrito Federal, oyendo la opinién de la Secretaria de
Finanzas, deberé conocer y resolver acerca de la
distribucién de la indemnizacién.

Cuando una dependencia o entidad presuntamente
responsable reciba una reclamacion, de acuerdo con €l
articulo 21 de esta Ley, que suponga concurrencia de
agentes causantes de lesién patrimonial, debera remitirla
a la Contraloria General del Distrito Federal para los
efectos mencionados en €l péarrafo anterior.

CAPITULOV
DEL DERECHO DEL ESTADO DE REPETIR
CONTRA LOSSERVIDORESPUBLICOS

Articulo 38.- El Estado podra repetir de los servidores
publicos el pago de la indemnizacién cubierta a los
particulares, cuando previa substanciacion del
procedimiento administrativo disciplinario previsto en
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, se determine su responsabilidad y que la falta
administrativa haya tenido el caracter grave.
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La gravedad de la falta se calificara de acuerdo a los
criterios que establece el articulo 54 dela Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pdblicos. Ademas
se tomaran en cuenta los siguientes criterios: los
estandares promedio de la actividad administrativa, la
perturbacion de la misma, la existencia o no de
intencionalidad, la responsabilidad profesional y su
relacién con la produccion del resultado dafioso.

Articulo 39.- El Estado podra también instruir igual
procedimiento a los servidores publicos por é nombrados,
designados o contratados y en general a toda persona
gue desempefie un empleo, cargo o comisién de cualquier
naturaleza en la Administracion Publica del Distrito
Federal, cuando |e hayan ocasionado dafios y perjuicios
en sus bienes u derechos derivado de faltas o infracciones
administrativas graves. Lo anterior, sin perjuicio de lo
dispuesto por otras leyes aplicables en |la materia.

Articulo 40.- Losservidores publicosde la Administracion
Pablica del Distrito Federal podran impugnar las
resoluciones administrativas por las que se les imponga
la obligacion de resarcir los dafios y perjuicios que €l
Estado haya pagado con motivo de los reclamos
indemnizatorios respectivos, a través del recurso de
inconformidad o ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, entérminosdelalLey
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

Los servidores publicos de la Asamblea Legislativa, del
Tribunal Superior de Justicia y los de los 6rganos
auténomos del Distrito Federal, sblo podran impugnarlas
através de la via judicial.

Articulo 41.- La presentacién de reclamaciones por
responsabilidad patrimonial del Estado, interrumpiralos
plazos de prescripcién del régimen de responsabilidades
aplicable a los servidores publicos del Distrito Federal,
mismos que se reanudaran cuando quede firme la
resolucién o sentencia definitiva que al efecto se dicte en
el primero de los procedimientos mencionados.

Articulo 42.- Las cantidades que se obtengan con motivo
de las sanciones economicas que las autoridades
competentes impongan a los servidores publicos, en
términos de lo dispuesto por la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, se
adicionaran, segun corresponda, al fondo a que serefiere
el articulo 20 de esta Ley.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Lapresente Ley entraraen vigor a partir del
1°. de enero de afio 2005.

SEGUNDO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y en el Diario Oficial de la Federacién para su
mayor difusion.

TERCERO.- Los asuntos que se encuentren en tramite en
las dependencias, entidades o en la Contraloria General
del Distrito Federal relacionados con la indemnizacion
a los particulares, derivada de las faltas administrativas
en que hubieran incurrido los servidores publicos, se
atenderan hasta en su total terminacion de acuerdo a las
disposiciones aplicables a la fecha en que inici6 el
procedimiento administrativo correspondiente.

CUARTO.- Los asuntos que se encuentren en tramite ante
las Salas del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal, relacionados con la responsabilidad
patrimonial de dicha entidad federativa, se atenderan
hasta su total terminacion, de acuerdo a las disposiciones
aplicables a la fecha en que inicié el juicio contencioso-
administrativo correspondiente.”

Recinto Legislativo, a los veintiocho dias del mes de
noviembre del afio dos mil cinco.

Firman por el Partido Accién Nacional: Dip. Obdulio
Avila Mayo, Dip. Juan Antonio Arévalo Lépez, Dip. Irma
Islas Leon, Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. José de
JesUs Lépez Sandoval, Dip. Christian Martin Lujano
Nicolés, Dip. José Maria Rivera Cabello y Dip. Ménica
Leticia Serrano Pefia.

Es cuanto.

LA C.PRESIDENTA, DIPUTADA MARIAARACELI

VAZQUEZ CAMACHO.- Gracias, diputado Obdulio Avila
Mayo. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos
36fraccionesV y VII, 89 delal ey OrganicadelaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen alaComision de Administracion Publical ocal.

Estapresidenciainformaquelapresentacion delainiciativa
enlistadaen el numeral 11 del orden del dia, sehardal final
del capitulo respectivo.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por
el quesecrealal ey de Profesionesdel Distrito Federal, se
concede el uso de la Tribuna a diputado Elio Bejarano
Martinez, del Partido delaRevolucion Democrética

EL C. DIPUTADO ELIO RAMON BEJARANO
MARTINEZ .- Con su permiso, diputada Presidenta.

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POREL
QUE SE CREALEY DE PROFESIONESDEL DISTRITO
FEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA

El suscrito Elio Ramoén Bejarano Martinez, Diputado de
esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal, Il
Legislatura, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucion Democrética, con fundamento
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en los articulos 122 Apartado C, BASE PRIMERA,
fracciénV, incisosq), 1), 0) y fi) dela Constitucion Palitica
de los Estados Unidos Mexicanos, 36, 42 fracciones VIII,
XI, XVI'y XXX, 44, 45, 46 fraccion | 'y 118 fraccion VI del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal 1, 7, 10
fracciones|, Il y XXXV, 11 parrafo primero, 13 fraccion V,
17 fraccionesIVyV, 88 Fraccion 1y 89 delalLey Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 85
fraccién | y 86 parrafo primero del Reglamento para €l
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y demas articulos aplicables, presento ante esta
soberania la siguiente INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO POREL QUE SE CREALEYDE PROFESONES
DEL DISTRITO FEDERAL, con base en la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

La presente Ley de Profesiones del Distrito Federal,
sustituye a la ‘“‘Ley Reglamentaria del Articulo 5o.
Consgtitucional Relativo al Ejercicio de las Profesiones
en €l Distrito Federal” publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el 26 de mayo de 1945, y vigente a partir
del dia siguiente de su publicacion.

Dicha Ley reglamentaria se elaboré por € Congreso de
la Unidn, en atencién a la autoridad conferida en el
articulo 122 que establece el estatus politico
administrativo para €l Distrito Federal.

Sin embargo; en 180 afios de existencia del Distrito
Federal, su evolucion y desarrollo democréatico
configuran actualmente una nueva situacion. El
establecimiento de los procesos democraéticos para la
eleccion del Jefede Gobiernoy delosjefesdelegacionales,
asi como la de los diputados que conforman la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; y la creacion de
instituciones en los ambitos, de derechos humanos (que
es el caso de la Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal) y de asuntos electorales (como el
Instituto Electoral del Distrito Federal) que, guardadas
las proporciones entre los asuntos nacionales y los
locales, tienen correspondencia con las federales, y ain
con las de los otros estados. Lo que representa un avance
significativo en la autonomia de nuestra entidad.

Sumado a lo anterior, habra que consignar que en los
ultimos sesenta afos- 1os que nos separan de la creacion
de la Ley Reglamentaria del Articulo 5° -en el ambito
profesional se han presentado grandes cambios cientificos
y tecnoldgicos por una parte, y por otra, se han
desarrollado tanto la economia como las actividades
productivas en nuestro pais, en consecuencia las
curriculasy especialidades profesional es que seimparten
en Universidades y otras instituciones de educacion
superior han evolucionado en conocimientos y han
aumentado en numero. Por otro lado, en concomitancia
con la explosién demografica en nuestro territorio

durante el siglo pasado, el grueso de a piramide
poblacional se manifiesta en el rango de 18 a 24 afios, es
decir, jévenes que requi eren espacios educativosy la cada
vez en mayor nimero.

llustrativos de lo anterior, se presentan los siguientes
datos referentes a la matricula en la educacién superior:
en el afo de 1969, esta matricula contabilizaba 94 mil
699 estudiantes; para 1987, esta poblacion habia crecido
a 274 mil 452, nimero que se elevaria para el afio 2003 a
397 mil 253 aspirantes a profesionistas.

Para adecuamosal desarrollo delosdosé&mbitosdescritos:
la autonomia del Distrito Federal y la evolucion de las
profesiones, es necesaria la aprobacién de la presente
ley que establece la reglamentacién especifica para el
gjercicio profesional en el Distrito Federal, pues, ésta
debe ser considerada de competencia local por sus
particulares caracteristicas. No es solo la evolucion
histérica, social, profesional y educativa la que apunta a
la necesidad de actualizar la legislacion en la materia,
sobretodo es un avance en cuanto a la condici6n politico-
administrativa sui géneris en la que se encuentra nuestra
entidad respecto a la Federacion.

Esta condicién tiene que ver con que, aungue se elige un
jefede gobierno, éste en algunos casos no tiene facultades
equiparables a las de gobernador y, aunque existe una
Asamblea Legislativa, sus diputados no pueden aun
legislar en cualquiera de los asuntos del ambito local.
Por lo cual, la iniciativa para esta Ley necesariamente
apunta a reforzar €l transito a la autonomia de nuestra
entidad

Otro asunto, que ha corrido en paralelo con las
condiciones mencionadas, esla evolucion delas carreras
técnicas cuya naturaleza tiene que ver, en mucho, con la
insercion en el mercado laboral de quienes optan por
ellasy que en la anterior ley fueron soslayados. Porquessi
bien, los antiguamente llamados oficios se desarrollaron
vertiginosamente a partir de la Revolucion Industrial en
el plano mundial, y en la época postindependentista en
lo nacional, las condiciones actuales que remiten de
manera ineluctable a los procesos globales y de
especializacion técnica orientan a las determinaciones
en la materia—incluyendo las legislativas—a crear los
mecaniSmos necesarios que se adecuen a esta realidad.
El gjercicio de estas actividades précticas se ha amoldado
al vaivén de las politicas econdémicas de los gobiernos.
Sin embargo; la ciencia y la tecnologia—rubros
esenciales para €l desarrollo econémico de los paises—
han sufrido de limitaciones para su desarrollo, pues segiin
los indices econdmicos la inversion en este rubro—
incluido el gasto en educacién tecnol 6gi ca—decrecié dos
centésimas de puntos porcentuales del Producto Interno
Bruto entre los afios 2001 al 2004. Estos indicadores
apuntan a gue esta tendencia continuara, a menos que se
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reconozca que la especializacion técnica necesita del
disefio de politicas que la atiendan y la incorporen
eficientemente a la economia y mercado laboral.

En este entendido son seis los rubros que impelen a esta
Ley, mismos que se precisan a continuacién:

1) La autonomia del Distrito Federal en la materia. El
Distrito Federal atraviesa por un momento de reforma
politica destinada a conferir para su jurisdicciéon temas
regulados por el Congreso de la Unién en atencién al
articulo 122 de la Constitucién, pero, que en un proceso
de sana relacién entre la Federacién y nuestra entidad
tendra que reconocérsele y en consecuencia otorgarsele
la autoridad para legislar en temas como el que esta Ley
aborda. Puesto que las necesidades de la poblacién
capitalina y el desarrollo de la entidad requieren que
exista una transformacién politica orientada al gercicio
pleno de las garantias individuales enunciadas por
nuestra Ley Suprema.

El avance dela autonomia del Distrito Federal, en cuanto
al rubro que aborda esta Ley, se dara con plenitud en
cuanto se descentralicen | 0s servicios educativos, mismos
que ya cubrieron este proceso en las deméas entidades
federativas y que en la nuestra dara pie a la creacion de
La Secretaria de Educacion del Distrito Federal en la
gue seinsertard -por exigencia de esta Ley- Direccion de
Profesiones como 6rgano regulador y administrativo. En
tanto esto ocurre, sus funciones seran asumidas por la
Direccién Gene ‘al de Asuntos Educativos dependiente
dela Secretariade Desarrollo Social del Distrito Federal.

2) La actualizacion de la norma en cuanto al gercicio
profesional. Al respecto habra que sefialar que la
evolucioén socio-cultural, demogréfica y educativa del
Distrito Federal en particular ha rebasado por mucho la
anterior Ley reglamentaria, en la consideracion de que
ésta provenia de un contexto politico como el sefialado
en el rubro anterior, pero, también se situd en un panorama
del gercicio profesional de hace media centuria por lo
gue es imprescindible crear una Ley local que pueda
evolucionar al ritmo que la sociedad capitalina y sus
profesionistas sefialan. La globalizacion que determina
las relaciones establecidas en diferentes ambitos, es una
condicionante surgida apenas pocos afios antes del
término del siglo XX, por lo cual este aspecto es una
particularidad que se habra de afrontar dado que la
tecnologia, la ciencia, la economiay los cambios sociales
en todo e mundo se informan y afectan a la poblacién
del orbe en cuestion de minutos.

3) El vinculo entre |os sectores educativo, empresarial y
gubernamental para el impulso a los profesionistas en
esta nueva sociedad. Anteriormente la perspectiva
legislativa en cuanto a las profesiones ubicaba estas
actividades como mera responsabilidad individual. Esta

ley ha considerado que todos los ambitos participantes
en el desempefio profesional, son coparticipesy por ende
corresponsables de incentivar no sélo la accion de la
titulacion, sino la de la capacitacion y actualizacion
constante de los profesionales que se insertan en el
mercado laboral en franca participacion con el
crecimiento econémico de la entidad y en consecuencia
del pais.

4) Laproteccion y estimulo alaformacion técnicay alos
técnicos en activo. Aungue todo lo anterior se aplica de
manera idénea en el campo tecnoldgico, es necesario
resaltar que el sector de los técnicos habia sido eludido
anteriormente, no obstante la importancia que reviste
para el crecimiento econémico de la entidad, por 1o que
una de las aportaciones de gran importancia de esta ley
es considerarlos como un activo humano significativo,
para el cual habra que procurar las mejores condiciones
en aras de su superacion y su participacion plenay libre
en los asuntos educativos, laboralesy profesionalesen la
medida de sus atribuciones.

5) Integracién delas | nstituciones Privadas. Aungue estas
instituciones educativas han tenido influencia a lo largo
de nuestra

historia en el desarrollo profesional, ésta no habia sido
reconocida del todo, lo cual fue causa de que €l proceso
educativo profesional cerrara esa vertiente de
retroalimentacion; por eso, esta Ley al incorporarla
reconoce no solo su coexistencia en el devenir de la
historia dela educacion denuestro pais, sino quelainserta
en un afan de colaboracion con el gobierno para que, en
estrecha alianza con las Instituciones de Educacion
Superior Publicas, seapuntea un mgior y mayor desarrollo
delasprofesionesen el Distrito Federal y en consecuencia
se avance a un destacado desarrollo profesional de
nuestra sociedad.

6) La insercién de materias que no fueron consideradas
en la anterior ley reglamentaria como los conceptos de
ética, equidad y no discriminacién. La sociedad
capitalina va a la vanguardia de la participacion
ciudadana, ha pugnado por el reconocimiento de los mas
altos valores humanos que en siglos pasados fueron
soslayados y que en e umbral del siglo XXI no pueden
seguir siendo desdefiados. Por lo que al aplicar el
precepto de transversalidad juridica esta Ley, en la
medida de la materia que aborda, ha incluido valores
como la ética, la equidad, la tolerancia y la no
discriminacion en el entendido de que es de interés social
su observancia y trascendencia cultural y por lo cual se
les otorga un papel relevante en esta normatividad.

Es por ello que la Iniciativa de Ley de Profesiones del
Distrito Federal, que se presenta a esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, para su
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discusién y aprobacion, comprende ocho capitulos que
se glosan a continuacion:

El Capitulo Primero, denominado Disposiciones
Generales, trata sobre €l objeto y alcance de esta Ley,
establece la competencia de autoridades en la materia y
las profesiones que requieren titulo para gjercerse. En
cuanto a la competencia de las autoridades, en contraste
con su antecesora, esta Ley que considera bajo a
jurisdiccion local el gjercicio de las profesiones deposita
en las autoridades del Distrito Federal la facultad de
aplicarla, ademas de aportar como prevision la
enumeracién de as nor matividades supletorias aplicables
a falta de disposicion expresa de esta ley.

El Capitulo Segundo, trata de las condiciones que deben
[lenarse para obtener un titulo profesional y su registro
gue debera ser ante las autoridades locales.

En el Capitulo Tercero, denominado Instituciones
autorizadas que deben expedir los titulos profesionales,
se otorga a la Secretaria de Educacion del Distrito
Federal la autoridad para reconocer a las instituciones
gue tengan la facultad de expedir dichos titulos, asi como
de dar validez a los expedidos por las autoridades de los
otros estados asi como las federales y las extranjeras
reconocidas por la Secretaria de Educacion Pdblica. Son
cuatro las secciones que en él se incluyen:

Laprimera, versa sobrelos Titulos Expedidosen el Distrito
Federal, la seccién segunda de los Titulos expedidos por
lasautoridadesfederalesy estatal es, incluyelos conceptos
de titulo legal, titulo ilegal o titulo nulo, la tercera,
atiendeloreferentealostitulos expedidosen el extranjero,
y la seccion cuarta considera y reconoce a los técnicos y
les otorga las prerrogativas y derechos a los que son
acreedores en tanto que su nombramiento técnico les da
una especializacién dentro del campo laboral de la
entidad.

El Capitulo Cuarto, establece a la Direccion de
Profesiones en el Distrito Federal y le confiere la
capacidad normativa para erigirse como 6rgano
normativo de las profesiones en el ambito local. Estas
dispensas incluyen la representacion en las comisiones
técnicas que se instituyan con las Instituciones de
Educacién Superior y los Colegios de Profesionistas para
estudiar y dictaminar en el ambito de su competencia. En
este rubro esta Ley de Profesionesincluye un progreso al
admitir, no solo a las instituciones de educacion superior
a nivel nacional como los son la Universidad Nacional
Auténoma de México y el Instituto Politécnico Nacional,
sino a instituciones consideradas también de gran
relevancia nacional y local como lo son la Universidad
Autonoma Metropolitana, €l Instituto Nacional de Bellas
Artes, la Escuela Nacional de Antropologia e Historia, la
Universidad Auténoma de la Ciudad de México y la

Universidad Pedagogica Nacional. Asi mismo, esdegran
notabilidad la introduccion de la facultad de las
Instituciones de Educacion Superior Privadas para
solicitar se lesincorpore a las Comisiones Técnicas.

Otra innovacién de avanzada es la concesion a la
Direccion de Profesiones de la facultad de emitir
recomendaciones a las instituciones de educacién
superior u otros organismos vinculados respecto a la
calidad de la ensefianza profesional. Asi como la
ampliacion de sus facultades y obligaciones, siempre con
la maxima del beneficio social. En ese sentido se
incorporan a las tareas de esta Direccion € registro de
las nuevas profesionesy carrerastécnicas parasu ulterior
publicacion.

El Capitulo Quinto, Del Ejercicio Profesional y Arbitraje
en caso de Controversias, es en el que se establecen los
requisitos para el gercicio profesional, en éste se da
particular relevancia a la funcion social tutelada por los
principios éticos al que todo profesionista estara
obligado. Asi mismo se establecen las autoridades que
podrén intervenir en la materia de su competencia en
cuanto a infracciones en el gercicio profesional o laudos
arbitralesen el caso de controversias. Otro delosasuntos
tratados en este capitulo es €l de los casos en se puede
gjercer sin titulo previa autorizacion de la Direccion de
Profesiones, con la anuencia de la Secretaria de
Educacién del Distrito Federal.

En el Capitulo Sexto, De los Colegios de Profesionistas,
se les asigna a dichas entidades la observancia de los
valores de equidad y no discriminacion en relacion a sus
agremiados. Del mismo modo incorpora como requisito
para sus asociados el conocimiento del codigo de ética
de la profesion de que se trate.

El tema del Capitulo Séptimo esen referenciaal Servicio
Social, el cual tiene en esta ley una perspectiva de
beneficio a la sociedad y al mismo tiempo trata de
satisfacer las aspiraciones profesionales de los
prestadores del servicio. Es por ello que pone énfasis en
gue su gjercicio esté enfocado a la profesion que se curso.

El nombre del Octavo y ultimo Capitulo es de las faltas,
infracciones responsabilidades de los profesionistas y de
las sanciones por incumplimiento a esta Ley, en él se
hicieron avances respecto a la Ley Reglamentaria que
tienen que ver, primero, con las instancias locales que
son las que tienen jurisdiccion en a materia dentro del
Distrito Federal; segundo, las sanciones econémicas son
manejadasbajo € criterio desalario minimo detal manera
gue puede ir acoplandose al transcurrir del tiempo;
tercero, loscodigosalosque se hacereferencia seremiten
aloslocalesy no a los federales y cuarto, se incorporan
hipotesis sancionables respecto a la actividad de los
colegios de profesionistas, al servicio social profesional
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y como innovacion se le adjudica sancion al hecho de no
exhibir € titulo de profesionista en lugar visible.

Los articulos transitorios no solo estipulan la vigencia
delaley sino que determinan la creacion de la Direccién
de Profesiones, una vez que a descentralizaci én educativa
permita que se instituya la Secretaria de Educacién del
Distrito Federal y previene que en tanto estas condiciones
no estén dadas, estas funciones se asignen temporal mente
ala Direccién de Asuntos Educativos de la Secretaria de
Desarrollo Social del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto; y dados los argumentos
previamente sefial ados, someto a la consideracién de esta
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal 11
Legislatura, la INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO POR EL QUE SE CREA LA LEY DE
PROFESIONESDEL DISTRITOFEDERAL, Asi mismo
se somete a esta honorable asamblea si hubierelugar con
posterioridad a su aprobacién, SE REMITA AL
HONORABLE CONGRESO DE LA UNION LA
PRESENTE con el objeto de ser sometida a la
consideracion de esa alta tribuna, la iniciativa que a
continuacién se enuncia:

DECRETO

PRIMERO: SE DEROGA LALEY REGLAMENTARIA
DEL ARTiCULO5° CONSTITUCIONAL RELATIVOAL
EJERCICIODE LASPROFESIONESENEL DISTRITO
FEDERAL.

SEGUNDO: SE EXPIDE LA LEY DE PROFESIONES
DEL DISTRITO FEDERAL PARA QUEDAR COMO
SIGUE:

LEY DE PROFESIONESDEL DISTRITO FEDERAL

CAPITULOI
DISPOSICIONESGENERALES

ARTICULO 1°.- Esta ley esreglamentaria del articulo 5°
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en lo relativo al gjercicio profesional en el
Distrito Federal en asuntos de orden comun; sus
disposiciones son de orden publico e interés social.

El cumplimiento de las obligaciones impuestas por la
presente Ley, no exceptlia a los profesi onistas de satisfacer
otrasque selesimponga por alguna Ley Estatal o Federal.

ARTICULO 2°- Titulo profesional es el documento
expedido por instituciones del Estado o descentralizadas,
y por instituciones particulares que tengan
reconocimiento de validez oficial de estudios, a favor de
la persona que haya concluido los estudios
correspondientes y haber demostrado tener los
conocimientos necesarios de conformidad con esta Ley y
otras disposiciones aplicables.

Las leyes que regulen campos de accion relacionados con
alguna rama o especialidad profesional, determinaran
cuales son las actividades profesionales que necesitan
titulo y cédula para su gjercicio.

ARTICULO 3°.- Toda persona a quien legalmente se le
haya expedido titulo profesional o grado académico
equivalente, podré obtener cédula de ejercicio con efectos
de patente, previo registro de dicho titulo o grado.

El profesionista, en todo tiempo puede obtener el registro
de su titulo, el tramite y la obtencion de su cédula o
Patente de Ejercicio, por si o por medio del Colegio
respectivo.

ARTICULO 4°.- El Gobierno del Distrito Federal, previo
dictamen de la Direccién de Profesiones, que lo emitira
por conducto de la Secretaria de Educacion del Distrito
Federal y oyendo el parecer de los Colegios de
Profesionistas y de las comisiones técnicas que se
organicen para cada profesion, expedira los reglamentos
que delimiten los campos de accién de cada profesion,
asi como el de las ramas correspondientes, y los limites
para €l gercicio de las mismas profesiones.

ARTICULO 5°.- Para el ejercicio de una o varias
especialidades, se requiere autorizacion de la Direccién
de Profesiones, debiendo comprobarse previamente;

1.- Haber obtenido titulo relativo a una profesion en los
términos de esta Ley;

2.- Comprobar, en forma idonea, haber realizado estudios
especiales de perfeccionamiento técnico cientifico, en la
ciencia o rama de la ciencia de que se trate.

ARTICULO 6°.- En caso de conflicto entre los intereses
individuales de los profesionistas y los de la sociedad, la
presente Ley sera interpretada en favor de esta Ultima, si
no hubiere precepto expreso para resolver e conflicto.
Por 1o que se refiere a las profesiones que implican el
gjercicio de una funcion publica, se sujetaran a esta Ley,
y a las leyes que regulen su actividad, en 1o que no se
oponga a este ordenamiento.

ARTICULO 7°.- Afalta de disposicion expresala presente
ley, contempla la aplicacién supletoria de los siguientes
ordenamientos:

a) Cadigo Civil del Distrito Federal;

b) Ley Federal del Trabajo;

c) Ley Federal delos Trabajadoresal Servicio del Estado;
d) Nuevo Cédigo Penal para €l Distrito Federal; y

€) Ley reglamentaria del articulo 50 constitucional,
relativo al gjercicio de las profesiones.
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CAPITULOII
CONDICIONESQUE DEBEN LLENARSE PARA
OBTENERUNTITULO

PROFESIONAL

ARTICULO 8o.- Para obtener titulo profesional es
indispensable acreditar que se han cumplido los
requisitos académicos previstos por las leyes aplicables.

ARTICULO 90.- Para que pueda registrarse un titulo
profesional expedido por institucion que no forme parte
del sistema educativo nacional serd necesario que la
Secretaria de Educacién del Distrito Federal revalide,
en su caso, los estudios correspondientes y que el
interesado acredite haber prestado el servicio social.

CAPITULOIII
INSTITUCIONESAUTORIZADASQUE DEBEN
EXPEDIRLOSTiTULOSPROFESIONALES

SECCION|
TITULOSEXPEDIDOSEN EL DISTRITO FEDERAL

ARTICULO 10.- Las instituciones que impartan
educacion profesional deberan cumplir los requisitos que
sefialen las leyes y disposiciones reglamentarias que las
rijan.

ARTICULO 11.- Sdlo las instituciones a que se refiere el
articulo anterior estan autorizadas para expedir titulos
profesionales de acuerdo con sus respectivos
ordenamientos.

SECCION 1|
TiTULOSPROFESIONALESEXPEDIDOSPORLAS
AUTORIDADESFEDERALESOESTATALESCON
SUJECION A SUSLEYES

ARTICULO 12.- Los titulos profesional es expedidos por
las autoridades de un Estado, serén registrados en el
Distrito Federal, siempre que su otorgamiento se haya
sujetado a sus leyes respectivas, de conformidad con la
fraccion V del articulo 121 de la Constitucion.

No se registraran titulos ni se revalidaran estudios de
aquellos Estados que no tengan los planteles
profesionales correspondientes.

De igual manera seran reconocidos los titulos expedidos
por autoridades Federales, con sujecion a sus leyes.

ARTICULO 13.- El Gobierno del Distrito Federal, por
conducto de la Secretaria de Educacion del Distrito
Federal, podré& celebrar convenios de coordinacion con
el gobierno federal y los gobiernos de los estados para a
unificacion del registro profesional, de acuerdo con las
siguientes bases:

I.- Instituir un sblo servicio para €l registro de titulos
profesionales;

I1.- Reconocer parad gercicio profesional enlosEstados,
la cédula expedida por la Secretaria de Educacion del
Distrito Federal y, consecuentemente, reconocer para el
gjercicio profesional en el Distrito Federal las cédulas
expedidas por los Estados;

[11.- Establecer los requisitos necesarios para el
reconocimiento de los titulos profesionales, asi como los
de forma y contenido que los mismos deberan satisfacer;

I V.- Intercambiar la informacién que se requiera; y

V.- Las demés que tiendan al debido cumplimiento del
objeto del convenio.

ARTICULO 14.- Para los efectos de esta ley, los titulos,
Se presumen:

|.- Legales, salvo prueba en contrario, los titulos
profesionales expedidos por las autoridades en donde
existan o hayan existido planteles de preparacion
legalmente establecidos.

I1.- llegales, los titulos profesionales que hubieren sido
expedidos por autoridades donde no hubieren existido,
en la fecha de su expedicion, planteles de preparacion
profesional.

[11.- Nulos de pleno derecho los titul os profesionales que
hubieren sido expedidos por autoridades en gjercicio de
facultades extraordinarias 0 como consecuencia de una
ley privativa.

Con relacion a la fraccion |1 de este articulo, la Gnica
prueba capaz de destruir esta presuncion sera la que
acredite que el interesado hizo los estudios preparatorios
y profesionales correspondientesa su carrera, en planteles
debidamente autorizados de cualquier lugar de la
Republica.

SECCION 111
REGISTRODE TiTULOSEXPEDIDOSEN EL
EXTRANJERO

ARTICULO 15.- Los extranjeros podran ejercer en el
Distrito Federal las profesiones técnicas o cientificas,
cumpliendo con todos los requisitos que exige la presente
Ley, los ordenamientos que dicten la Constitucién
Federal, las Leyes aplicables y las determinaciones de
las autoridades competentes.

ARTICULO 16.- Los titulos expedidos en el extranjero,
registrados por la Secretaria de Educacion Publica
Federal, provenientes de estudios iguales o similares a
los impartidos por las instituciones del sistema educativo
nacional, siempre que cumplan los requisitos propios de
esta ley seran reconocidos por la Secretaria de Educacién
del Distrito Federal.
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SECCION IV
DE LOSTECNICOS

ARTICULO 17.- Seentiende por técnico a efectos de esta
ley, a toda persona fisica calificada en su &rea de trabajo,
que realice actividades vinculadas a aspectos técnicos o
cientificos derivados de estudios de postsecundaria y que
gjerciten dicha actividad.

ARTICULO 18.- Son derechos delostécnicosalosque se
refiere € articulo anterior los siguientes:

|.- El reconocimiento de su actividad, como modo digno
de vida, en virtud de que la capacitacion y practica
constante en su rama de competencia otorga a lostécnicos
un estatus de especializacion que debera ser reconocido
por las autoridades y la sociedad;

I1.- El reconocimiento oficial de su actividad, al demostrar
tener los conocimientos necesarios, mediante peticion de
parte interesada dirigida a instituciones u organizaciones
autorizadas por la secretaria de educacion;

I11.- Acceso a la certificacion de competencia laboral,
producto de su interés, iniciativa y capacidad;

V.- A que las instancias gubernamentales y privadas
realicen jornadas de capacitacién y actualizacion técnica
para sus empleados y que dichas instancias tramiten la
certificacion, titulo, diploma y en su caso cédula a que
sean acreedores;

V.- Acceso alos programas de empleo local es, quetiendan
a desarrollar y fortalecer la iniciativa, creatividad y
esfuerzo por capacitarse y actualizarse; y

VI.- Los deméas que tiendan a mejorar su calidad de
técnicos

ARTICULO 19.- Todos los técnicos de una misma rama
podran constituir en el Distrito Federal una o varias
asociaciones, sin que excedan de cinco por cada rama
técnica, con lafinalidad de hacer propuestas a los planes
de estudio del area de su competencia; evaluar y emitir
conclusiones sobre los programas gubernamentales
federales y locales relativos a la competencia laboral,
combate al desempleo y la capacitacién; ademas de otras
aplicables a los colegios de profesionistas equiparables
para las asociaciones técnicas.

ARTICULO 20.- Lasinstituciones queimpartan carreras
técnicas, bachillerato general, bachillerato tecnoldgico,
bachillerato bivalente, técnico profesional, técnico
basico, técnico auxiliar y demas modalidades en eserubro;
cuando asi se pueda, se remitiran a la normatividad que
esta ley establece para las instituciones que brindan
educacion profesional.

CAPITULOIV
DE LA DIRECCION DE PROFESIONES

ARTICULO 21.- Dependiente de la Secretaria de
Educacién del Distrito Federal se establecera una
direccion que se denominard; Direccién de Profesiones,
queseencargaradelavigilancia del gercicio profesional
y serd el organo de conexién entre € Distrito Federal y
los colegios de profesionistas.

ARTICULO 22.- La Direccién anterior formara
comisiones técnicas relativas a cada una de las
profesiones, que se encargaran de estudiar y dictaminar
sobre los asuntos de su competencia.

Cada Comision estard integrada por un representante de
la Secretaria de Educacion del Distrito Federal, otro del
Colegio de Profesionistas de la profesion de que se trate,
y un representante de las Instituciones Publicas de
Educacion Superior; Universidad Nacional Auténoma de
México, Instituto Politécnico Nacional, Universidad
Auténoma Metropolitana, Universidad Pedagdgica
Nacional, Universidad Autonoma dela Ciudad de México,
Escuela Nacional de Antropologia e Historiay en su caso
las Escuelas de Educacion Artistica Profesional
pertenecientes al Centro Nacional de las Artes. Cuando
en estas instituciones educativas se estudie una misma
profesion cada una de €ellas designara un representante.

En el caso de las Instituciones Privadas de Educacion
Superior con sede en el Distrito Federal, podran
participar en las comisiones técnicas siempre que redinan
los requisitos y tengan la autorizacion de la Direccién de
Profesiones, previa solicitud de dichas I nstituciones ante
la misma.

ARTICULO 23.- Son facultades y obligaciones de la
Direccion de Profesiones;

|.- Registrar los titulos de profesionistas a que serefiere
esta Ley, de conformidad con los articulos 14 y 15 de este
ordenamiento;

I1.- Llevar la hoja de servicios de cada profesionista, cuyo
titulo registre, y anotar en el propio expediente, las
sanciones que se impongan al profesionista en el
desempefio de algiin cargo o que impliquen la suspension
del gercicio profesional;

[11.- Autorizar para €l gercicio de una especializacion;

IV.- Expedir al interesado la cédula personal
correspondiente, con efectos de patente para el gercicio
profesional y para su identidad en todas sus actividades
profesionales;

V.- Llevar la lista de los profesionistas que declaren no
gjercer la profesion;
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VI .- Publicar enlosperiddicosde mayor circulaciéntodas
las resoluciones de registro y denegatorias de registro de
titulos;

VIIl.- Cancelar el registro de los titulos de los
profesionistas condenados judicialmente a inhabilitacién
end gercicioy publicar profusamente dicha cancelacion;

VIII.- Determinar, de acuerdo con los colegios de
profesionistas, la sedey forma como éstos desean cumplir
con €l servicio social;

I X.- Sugerir la distribucién delos profesionistas conforme
a las necesidades y exigencias de cada localidad;

X.- Llevar unarchivo conlosdatosrelativosala ensefianza
preparatoria, normal y profesional que seimparta en cada
uno de los planteles educativos;

Xl .- Anotar |los datos relativos a las universidades o
escuelas profesionales extranjeras;

Xl1.- Publicar, en el mes de enero de cada afio, a lista de
los profesionistas titulados en los planteles de
preparacion profesional durante el afio anterior;

XII1.- Proporcionar alosinteresadosinformes en asuntos
de la competencia de la Direccion;

XIV.- Registrar las licenciaturas, carreras técnicas y
profesionales de reciente creacién y publicar en el mes
de enero de cada afio, las registradas durante el afio
anterior;

XV.- Emitir recomendaciones en materia de curricula
académica y otorgamiento de titulos a las instituciones
de educacién superior, a las autoridades competentes y/o
a los cuerpos colegiados con funciones académicas, y

XVI.- Lasdemés que lefijen las leyes y reglamentos.

CAPITULOV
DEL EJERCICIO PROFESIONAL Y EL ARBITRAJE
EN CASODE

CONTROVERSIAS

ARTICULO 24.- Se entiende por gjercicio profesional, a
efectosde esta Ley, larealizacion habitual atitulo oneroso
0 gratuito de todo acto o la prestacion de cualquier
servicio propio de cada profesion, aunque solo se trate
de simple consulta o la ostentacién del caracter del
profesionista por medio de tarjetas, anuncios, placas,
insignias o de cualquier otro modo, en e entendido de
gue este ejercicio se apegara a los principios éticos
emanados de la funcion social de cada profesiony los de
equidad que marca la constitucion. No se reputara
gjercicio profesional cualquier acto realizado en los
casos graves con propoésito de auxilio inmediato.

ARTICULO 25.- Para ejercer en el Distrito Federal
cualquiera de las profesiones a que se refieren los
Articulos 20. y 30. de este ordenamiento, serequiere:

|.- Estar en pleno gocey gjercicio delos derechos civiles.

Il.- Poseer titulo legalmente expedido y debidamente
registrado, y

[11.- Obtener de la Direccién de Profesiones patente de
gjercicio.

ARTICULO 26.- Las autoridades judiciales y las que
conozcan de asuntos contencioso-administrativos calidad
de patronos o asesores técnico del o los interesados, de
persona, que no tenga titulo profesional registrado.

El mandato para asunto judicial o contencioso
administrativos deter minado, s6lo podra ser otorgado en
favor de profesionistas con titulo debidamente registrado
en los términos de esta Ley.

Se exceptlian los casos de los gestor es en asuntos obreros,
agrariosy cooperativosy el caso de amparos en materia
penal a que se refieren los articulos 27 y 28 de esta Ley.

ARTICULO 27.- La representacion juridica en materia
obrera, agraria y cooperativa, se regira por las
disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo,
Cadigo Agrario, Ley de Sociedades Cooperativasy en su
defecto, por lasdisposiciones conexasdel Derecho Comun.

ARTICULO 28.- En materia penal, el acusado podra ser
oido en defensa por si o por medio de persona de su
confianza o por ambos segun su voluntad. Cuando la
persona o personas de la confianza del acusado,
designados como defensores no sean abogados, se le
invitara para que designe, ademas, un defensor con titulo.
En caso de que no hiciere uso de este derecho, se le
nombrard un defensor de oficio.

ARTICULO 29.- Las personas que sin tener titulo
profesional legalmente expedido actlien habitual mente
como profesionistas, incurrirdn en las sanciones que
establece esta Ley, exceptuandose, a los gestores a que se
refiere el articulo 26 de esta Ley.

Cuando no existiere el numero de profesionistas
adecuado para las necesidades sociales por tratarse de
una profesion nueva o no estar comprendida en los planes
de estudios, 0 no existir el nimero de profesionistas
adecuado para la satisfaccion de las necesidades
sociales, la Direccion de Profesiones, oyendo el parecer
del Colegio de Profesionistas respectivo, podra autorizar
temporalmente el gjercicio de una profesion a personas
no tituladas capaces 0 a técnicos extranjeros titulados,
entre tanto se organizan los planteles correspondientes y
se estimule la formacion de técnicos mexicanos.
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La Direccion de Profesiones, de acuerdo con la
reglamentacién que se hiciere, podra autorizar para los
cargos publicos que exigen la posesion de un titulo
profesional, a personas que no |o posean, siempre que no
hubiere profesionistas para desempefiarlos conforme a
lasdisposicionesrelativasdel Servicio Social o demanera
voluntaria.

ARTICULO 30.- La Direccién de Profesiones podra
extender autorizacion a los pasantes de las diversas
profesiones pera ejercer la préactica respectiva por un
término no mayor de tres afios.

Para los efectos de lo anterior, se demostrara el caracter
de estudiantes, la conducta y a capacidad de los mismos,
con losinformes de la facultad o escuela correspondiente.

En cada caso se dard aviso a la Secretaria de Educacion
del Distrito Federal y se extendera al interesado una
credencial en que se precise € tiempo en que gozara de
tal autorizacién. Al concluir dicho término quedara
automaticamente anulada esta credencial. En casos
especiales podra el interesado obtener permiso del
secretario de Educacion del Distrito Federal para
prorrogar la autorizacion.

ARTICULO 31.- Para trabajos no comprendidos en los
aranceles, €l profesionista debera celebrar contrato con
su cliente a fin de estipular los honorarios y las
obligaciones mutuas de las partes.

ARTICULO 32.- Cuando no se hubiere celebrado contrato
a pesar, de lo dispuesto por € articulo anterior y hubiere
conflicto para la fijacion y pago de honorarios, se
procedera en la forma prescrita por a ley aplicable al
€aso.

ARTICULO 33.- El profesionista esta obligado a poner
todos sus conocimientos cientificos y recursos técnicos al
servicio de su cliente, asi como al desempefio del trabajo
convenido. En caso de urgencia inaplazable |os servicios
gue se requieran al profesionista, se prestaran en
cualquier horay en el sitio que sean requeridos.

ARTICULO 34.- Cuando hubiere inconformidad por
parte del cliente respecto al servicio realizado, € asunto
se resolvera mediante juicio de peritos, ya en €l terreno
judicial, ya en €l privado si asi 1o convinieren las partes.
Los peritos deberan tomar en consideracion para emitir
su dictamen, las circunstancias siguientes:

|.- S € profesionista procedi6 correctamente dentro de
los principios cientificos y técnica aplicable al caso y
generalmente aceptados dentro de la profesion de que se
trate;

I1.- S el mismo dispuso de los instrumentos, materialesy
recursos de otro orden que debieron emplear se, atendidas

las circunstancias del caso y el medio en que se presente
el servicio;

[11.- S ene cursodel trabajo setomarontodaslas medidas
indicadas para obtener buen éxito;

IV.- S se dedico el tiempo necesario para desempefiar
correctamente el servicio convenido, y

V.- Cualquiera otra circunstancia que en el caso especial
pudiera haber influido en la deficiencia o fracaso del
servicio prestado.

El procedimiento a que se refiere este articulo se
mantendré en secreto y solo podra hacerse publica la
resolucion cuando sea contraria al profesionista.

ARTICULO 35.- S el laudo arbitral o la resolucion
judicial en su caso, fueren adversos al profesionista, no
tendré derecho a cobrar honorarios y debera, ademas
indemnizar al cliente por los dafios y perjuicios que
sufriere. En caso contrario, el cliente pagara los
honorarios correspondientes, los gastos del juicio o
procedimiento convencional y los dafios que en su
prestigio profesional hubiere causado al profesionista.
Estos ultimos seran valuados en la propia sentencia o
laudo arbitral.

ARTICULO 36.- Todo profesionista estara obligado a
guardar estrictamente el secreto de los asuntos que se le
confien por sus clientes, salvo los informes que
obligatoriamente establezcan las leyes respectivas.

ARTICULO 37.- Los profesionistas que ejerzan su
profesion en calidad de asalariados, quedan sujetos por
lo que a su contrato serefiere, a los preceptos de la Ley
Federal del Trabajo y al Estatuto de los Trabajadores al
Servicio de los Poderes de la Union, en su caso.

ARTICULO 38.- Los profesionistas podran prestar sus
servicios mediante iguala que fijen libremente con las
partes con quienes contraten.

ARTICULO 39.- Los profesionistas que desempefien
cargos publicos podran pertenecer a las
organizaciones profesionales sin perjuicio de las
obligaciones y derechos que les reconozca el Estatuto
de los Trabajadores al

ARTICULO 40.- Los profesionistas podran asociarse,
para gjercer, ajustandose a las prescripciones de las leyes
relativas; pero la responsabilidad en que incurran seré
siempre individual.

Las sociedades de fines profesionales que tengan a su
servicio a profesionistas sujetos a sueldo, estan obligados
a hacerlos participar en las utilidades.

ARTICULO 41.- Las personas que hayan obtenido titulos
de alguna de las profesiones a que se refiere el articulo
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20. de esta Ley y que sirvan en €l Ejército o la Marina
Nacional, podran ejercer civilmente sin perjuicio de sus
obligaciones con éstos y ajustandose a las prescripciones
deestaley.

ARTICULO 42.- El anuncio o la publicidad que un
profesionista haga de sus actividades no debera rebasar
los conceptos de ética profesional que establezca el
Colegio respectivo. En todo caso, €l profesionista debera
expresar la institucién docente donde hubiere obtenido
su titulo.

ARTICULO 43.- Para los efectos a que se contrae la
fraccién VII del articulo 23 de esta Ley, las autoridades
judiciales deberan comunicar oportunamente a la
Direccién de Profesioneslasresoluciones que dicten sobre
inhabilitacion o suspensién en el gercicio profesional,
cuando éstas hubiesen causado €jecutoria.

CAPITULOVI
DE LOSCOLEGIOSDE PROFESIONISTAS

ARTICULO 44.- Todos los profesionales de una misma
rama podran constituir en el Distrito Federal unoovarios
colegios, sin que excedan de cinco por cada rama
profesional procurando aplicar criterios de equidad,
género y no discriminacion; gobernados por un Consgjo
compuesto por un presidente, un vicepresidente, dos
secretarios propietarios y dos suplentes, un tesorero 'y un
subtesorero, que duraran dos afios en el gjercicio de su
encargo.

Para la constitucién de los Colegio de Profesionistas de
cada rama, la Direccién de Profesiones procedera a
nombrar una comisién de profesionistas en cada rama
gue se encargue de hacerlo.

ARTICULO 45.- Para constituir y obtener € registro del
Colegio Profesional respectivo, deberan reunirse los
siguientes requisitos:

I.- Que se rednan los requisitos de los articulos 2670,
2671 y 2673 del Cdédigo Civil vigente en el Distrito
Federal;

Il.- Ajustarse a los términos de las demas disposiciones
contenidas en el titulo decimoprimero del Cédigo Civil
en lo relativo a los Colegios; y

I11.- Para los efectos del registro del Colegio deberan
exhibirse los siguientes documentos:

a).- Testimonio de la escritura publica de protocolizacion
de acta constitutiva y de los estatutos querijan, asi como
una copia simple de ambos documentos

b).- Un directorio de sus miembros;

¢).- Némina de socios que integran €l Consgjo Directivo; y

d).- Copia del cédigo de atica de la profesion de que se
trate.

ARTICULO 46.- Los Colegios de Profesionistas
constituidos de acuerdo con los requisitos anteriores,
tendran el caréacter de personas morales con todos los
derechos, abligaciones y atribuciones que sefiala la ley.

ARTICULO 47.- La capacidad de los Colegios para
poseer, adquirir y administrar bienesraices se ajustara a
lo que previene el articulo 27 de la Constitucion General
de la Republica y sus Leyes Reglamentarias.

ARTICULO 48- Estos colegios seran ajenos a toda
actividad de caracter politico o religioso, quedandoles
prohibido tratar asuntos de tal naturaleza en sus
asambleas.

ARTICULO 49.- Cada Colegio se dara sus propios
estatutos, sin contravenir las disposiciones de la presente

Ley.

ARTICULO 50.- Los Colegios de Profesionistas tendran
los siguientes propositos:

a).- Vigilancia del gjercicio profesional con objeto de que
éste se realice dentro del mas alto plano legal y moral;

b).- Promover la expedicién de leyes, reglamentos y sus
reformas, relativos al gercicio profesional;

c).- Auxiliar a la Administracion Publica con capacidad
para promover lo conducente a la moralizacion de la
misma;

d).- Denunciar a la Secretaria de Educacion del Distrito

Federal o a las autoridades penales las violaciones a la
presente Ley;

€).- Proponer los aranceles profesionales;

f).- Servir de arbitro en los conflictos entre profesional es
0 entre éstos y sus clientes, cuando acuerden someterse
los mismos a dicho arbitraje:

0).- Fomentar la culturay las relaciones con |os colegios
similares del pais o extranjeros;

h).- Prestar la mas amplia colaboracion al Poder Pablico
como cuerpos consultores;

i).- Representar a sus miembros o asociados ante la
Direccion de Profesiones,

j).- Formular los estatutos del Colegio depositando un
giemplar en la propia Direccioén;

k).- Colaborar en la elaboracién de los planes de estudios
profesionales;

[).- Hacerse representar en los congresos relativos al
gjercicio profesional;



42 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 22 DENOVIEMBRE DE 2005

m).- Formar lista de sus miembros por especialidadespara
llevar el turno conforme al cual debera prestarse el
Servicio socig;

n).- Anotar anualmente los trabajos desempefiados por
los profesionistas en el servicio social;

0).- Formar listas de peritos profesionales, por
especialidades, que serdn las Unicas que sirvan
oficialmente;

p.-) Velar porgue | os puestos publicos en que serequieran
conocimientos propios de determinada profesion estén
desempefiados por los técnicos respectivos con titulo
legalmente expedido y debidamente registrado;

q).- Expulsar de su seno, por el voto dedosterceras partes
de sus miembros, a los que ejecuten actos que
desprestigien o deshonren a la profesion. Sera requisito
entodo caso €l oir al interesado y darle plena oportunidad
derendir las pruebas que estime conveniente, en la forma
guelo determinen los estatutos o reglamentos del Colegio.

r).- Establecer y aplicar sanciones contra los
profesionistas que faltaren al cumplimiento de susdeberes
profesional es, siempre que no setrate de actosy omisiones
gue deban sancionarse por las autoridades;

s).- Gestionar €l registro delostitul os de sus componentes;
y

t).- Auxiliar ala Administracion Pablica en el fomento de
la cultura de equidad, género y la no discriminacion

ARTICULO 51.- Los profesionistas asalariados que
pertenezcan a los Colegios, no estan obligados a cubrir
las cuotas que fijen éstos, sino hasta que vuelvan al libre
gercicio profesional.

CAPITULOVII
DEL SERVICIO SOCIAL DE ESTUDIANTESY
PROFESI ONISTAS

ARTICULO 52.- Todos | os estudiantes de las profesiones
a que se refiere esta Ley, asi como los profesionistas no
mayores de 60 afios, o impedidos por enfermedad grave,
gjerzan o no, deberan prestar el servicio social en los
términos de esta Ley.

ARTICULO 53.- Seentiende por servicio social el trabajo
de caracter temporal y mediante retribucion que gjecuten
y presten los profesionistas y estudiantes en interés de la
sociedad y el Estado, buscando en todos los casos, que
dicho trabajo esté esencialmente relacionado con el area
de estudio del profesionista o estudiante, en el entendido
de que sus conocimientos y habilidades sean cabalmente
aprovechados por la sociedad y comprobados con la
préactica.

ARTICULO 54.- Los Colegios de Profesionistas con el
consentimiento expreso de cada asociado, expresaran a
la Direccion de Profesiones la forma como prestaran el
servicio social.

ARTICULO 55.- Los planes de preparacion profesional
segln la naturaleza de la profesién y de las necesidades
sociales que se trate de satisfacer, exigiran a los
estudiantes de las profesiones a que se refiere esta Ley,
como requisito previo para otorgarlesel titulo, que presten
servicio social durante el tiempo no menor de seis meses
ni mayor de dos afios.

No se computard en el término anterior el tiempo que por
enfermedad u otra causa grave, el estudiante permanezca
fuera del lugar en que deba prestar €l servicio social.

ARTICULO 56.- Los profesionistas prestaran por
riguroso turno, a través del Colegio respectivo, servicio
social consistente en laresolucion de consultas, € ecucion
de trabajos y aportaciéon de datos obtenidos como
resultado de sus investigaciones o del egjercicio
profesional.

ARTICULO 57.- Los profesionistas estan obligados a
servir como auxiliares de las Instituciones de
Investigacién Cientifica, proporcionando los datos o
informes que éstas soliciten.

ARTICULO 58.- Los profesionistas estan obligados a
rendir, cada tres afios, al Colegio respectivo, un informe
sobre los datos mas importantes de su experiencia
profesional o de su investigacion durante el mismo
periodo, con expresion de los resultados obtenidos.

ARTICULO 59.- Cuando el servicio social absorba
totalmente las actividades del estudiante o del
profesionista, la remuneracion respectiva debera ser
suficiente para satisfacer decorosamente sus necesidades.

ARTICULO 60.- En circunstancias de peligro nacional,
derivado de conflictos internacionales o calamidades
publicas, todos | os profesionistas, estén o no en gercicio,
guedaréan a disposicion del Gobierno Federal para que
éste utilice sus servicios cuando asi lo dispongan las|eyes
de emergencia respectivas.

CAPITULOVIII
DE LASFALTAS, INFRACCIONES,
RESPONSABILIDADESY SANCIONESEN MATERIA
DE PROFESIONESPORINCUMPLIMIENTOAESTA
LEY

ARTICULO 61.- Los delitos que cometan los
profesionistas en el gjercicio de la profesion, seran
castigados por las autoridades competentes con arreglo
al Nuevo Cadigo Penal para €l Distrito Federal.
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ARTICULO 62.- El hecho de que alguna persona se
atribuya el caréacter de profesionista sin tener titulo legal
0 gjerza los actos propios de la profesién, se castigara
con la sancién que establece el articulo 323 del Codigo
Penal para el Distrito Federal, a excepcién delosgestores
sefialados en €l articulo 26 de esta Ley.

ARTICULO 63.- Al que ofrezca plblicamente sus servicios
como profesionista, sin serlo, sele castigara con lamisma
sancion que establece € articulo anterior.

ARTICULO 64.- Se sancionara con multa equivalente a
diezvecesel salario minimo vigente en el Distrito Federal
por primera vez y duplicandose en cada caso de
reincidencia, al profesionista que no exhiba €l titulo en
lugar visible en su domicilio profesional.

La Direccion de Profesiones, previa comprobacion de a
infraccion, impondra la multa de referencia sin perjuicio
de las sanciones penales en que hubiere incurrido.

ARTICULO 65.- A la persona que desarrolle actividad
profesional cuyo ejercicio requiera titulo, sin haber
registrado éste o sin contar con él, se le aplicara, multa
decien atrescientas veces el salario minimo vigenteen el
Distrito Federal.

Las sanciones que este articulo sefiala seran impuestas
por la Direccion de Profesiones, dependiente de la
Secretaria de Educacion del Distrito Federal, previa
audiencia al infractor. Para la aplicacién de las
sanciones se tomaran en cuenta las circunstancias en que
la infraccion fue cometida, la gravedad de la mismay la
condicién del infractor.

ARTICULO 66.- La violacién de los articulos 48 y 56
serd sancionada con la cancelacion de registro del
Colegio de Profesionistas que la haya cometido, y con
multa de dieza trescientas vecesde salario minimo vigente
en €l Distrito Federal, que se aplicara a cada uno de los
miembros del Colegio, asistentes a la junta, en la que se
haya contravenido La prohibicién contenida en el citados
preceptos.

ARTICULO 67.- La Direccion de Profesiones, a solicitud
y previa audiencia de parte interesada en sus respectivos
casos cancelaralasinscripciones, detitul os profesionales,
instituciones educativas, ¢ de profesionistas o demas actos
gue deban registrarse, por las causas siguientes:

|.- Error o falsedad en los documentos inscritos;

I1.- Expedicion del titulo sin los requisitos que establece
laley;

[11.- Resolucién de autoridad competente;

IV.- Desaparicion de la institucion educativa facultada
para expedir titulos profesionales o grados académicos

equivalentes; revocacion de la autorizacion o retiro de
reconocimiento oficial de estudios. La cancelacién no
afectara la validez de los titulos o grados otorgados con
anterioridad;

V.- Disolucién del colegio de profesionistas; y
VI.- Las demas que establezcan las leyes o reglamentos.

La cancelacién del registro de un titulo o autorizacién
para ejercer una profesion, producird efectos de
revocacion de la cédula o de la autorizacion.

ARTICULO 68.- La persona que gjerza alguna profesion
gue requiera titulo para su ejercicio, sin la
correspondiente cédula o autorizacion, no tendra derecho
a cobrar honorarios.

ARTICULO 69.- Se exceptuian de |as sanciones previstas
en este capitulo a las personas que sin tener titulo
profesional, gerzan actividades que requieran e mismo,
siempre que hayan sido autorizadas por la Direccion de
Profesiones en los casos a que se refiere esta Ley.

ARTICULO 70.- Queda prohibido a los profesionistas el
empleo del término *“ Colegio”, fuera de las agrupaciones
expresamente autorizadas por esta Ley. La infraccion de
esta disposicion sera castigada con multa hasta de
trescientas veces el salario minimo vigente en el Distrito
Federal.

ARTICULO 71.- Los profesionistas seran civilmente
responsables de las contravenciones que cometan en el
desempefio de trabajos profesionales, los auxiliares o
empleados que estén bajo su inmediata dependencia y
direccion, siempre que no hubieran dado lasinstrucciones
adecuadas o sus instrucciones hubieren sido la causa del
dafio.

ARTICULO 72.- No se sancionara a las personas que
gjerzan en asuntos propios y en el caso previsto por el
articulo 20 constitucional, fraccion IX.

Tampoco se aplicara sancion a los dirigentes de los
Sindicatos cuando ejerciten actividades de indole
profesional dentro de los términos prevenidos por la Ley
Federal del Trabajo ni a los gestores a que se refiere el
articulo 26 de esta Ley.

Se exceptldan también de las sanciones que impone este
capitulo a las demés personas exceptuadas por la Ley
Federal del Trabajo de poseer titulo, no obstante gjerzan
actividades de indole profesional, limitandose esta
excepcion exclusivamente a la materia de derecho
industrial.

ARTICULO 73.- Se concede accién popular para
denunciar a quien, sin titulo o autorizacion legalmente
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expedidos, gjerza alguna de las profesiones querequieran
titulo y cédula para su gjercicio.

TRANSITORIO

ARTICULO PRIMERO.- Remitase a la Camara de
Diputados para los efectos constitucionales, estatutarios
y legales conducentes.

ARTICULO SEGUNDO.- Publiquese la presente Ley en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal y para su mayor
difusién en €l Diario Oficial de la Federacion.

ARTICULO TERCERO.- Lapresente Ley entrar& en vigor
una vez que se haya agotado el proceso y los actos a que
serefiereel Articulo Cuarto Transitorio dela Ley General
de Educacion.

ARTICULO CUARTO.- Hasta en tanto se cree la
Secretaria de Educacion y la Direccion de Profesiones
del Distrito Federal, laaplicacién dela presenteley estara
a cargo de la Secretaria de Desarrollo Social y su
Direccién General de Asuntos Educativos.

Dado en el salén de sesiones del Pleno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal el diecisiete de noviembre
del afio 2005.

ATENTAMENTE
DIP. ELIO RAMON BEJARANO MARTINEZ.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO JORGEALBERTO
LARA RIVERA.- Con fundamento en €l articulo 146 del
Reglamento para €l Gobierno Interior de esta Asamblea,
insértese tal y como lo pide el diputado proponente.

Muy amabl e, sefior diputado Elio Bejarano.

Con fundamento en los articulos 36 fraccionesV y VI, 89
delalLey OrganicadelaAsambleal egislativadel Distrito
Federal, 28, 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior, se
turna parasu andlisisy dictamen alas Comisiones Unidas
de Normatividad Legislativa, Estudios y Practicas
Parlamentariasy de Educacion.

A continuacion, para presentar una iniciativa de decreto
gue reforma y adiciona diversos articulos al Cédigo de
Procedimientos Penales parael Distrito Federal, se concede
el uso delaTribunaaladiputadaMaricela Contreras Julian,
del Partido delaRevolucién Democrética.

LAC.DIPUTADAMARICELACONTRERASJULIAN.-
Con su permiso, diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA Y
ADICIONA DIVERSOSARTICULOSDEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

Honorable Asamblea:

Con fundamento en el articulo 122, apartado C, Base
Primera, Fraccién V, inciso h) dela Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos: articulo 42, fraccion
Xl del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal articulos
11y 17 fraccién 1V de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal: someto a su
consideracion la INICIATIVA DE DECRETO QUE
REFORMA Y ADICIONA DIVERSOS ARTICULOS DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL, de conformidad con la siguiente;

EXPOSICION DE MOTIVOS

Desde los afios setenta se han ido produciendo eventos
relevantes para el avance en la defensa de los derechos
de las mujeres. En 1975 la Organizacion de las Naciones
Unidas convoca a la Primera Conferencia Mundial sobre
la Mujer en México, presionada por las demandas de las
organizaciones de mujeres quienes advirtieron que sus
acciones en relacién con el desarrollo, no incluian la
participacion de las mujeres.

A principios de los ochenta, el movimiento puso especial
énfasis en la promocién del concepto de derechos
humanos de las mujeres, para visibilizar los problemas
deviolenciay discriminacién por razones de género. Este
trabajo tuvo lugar en la Segunda y Tercera Conferencias
Mundialesdela Mujer realizadas en Copenhague en 1980
y en Nairobi, en 1985, donde aviolencia contralas mujeres
fue considerada por primeravez, dentro delasprincipales
areas de especial preocupacion.

A la siguiente década, en 1993, en Viena, la Conferencia
Mundial de Derechos Humanos de las Naciones Unidas,
se convirtié en el primer foro internacional en reconocer
como una flagrante violacion de los derechos humanos
la violencia y la discriminacién que se practica contra
las mujeres en razon del género, y que por su condicion
requieren de un tratamiento especial y de instrumentos
especificos.

Se inician entonces los esfuerzos por incorporar la
perspectiva de género en el conjunto de derechos
protegidos por la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, llamado Pacto de San José y su Protocolo
Adicional, aprobado en 1988.

La Cuarta Conferencia de la Mujer serealiza en Beijing,
en 1995, su Plataforma de Accidn recoge tematicas de las
conferencias anteriores, sobrelos diversos ambitosen los
pire se enmarca la lucha de las mujeres, tratando el dela
violencia en un capitulo especial, dentro de los objetivos
estratégicos, asi como el reconocimiento de la perspectiva
de género corno una de las herramienta para analizar el
prado de desarrollo de los paises integrantes de la ONU.
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Casi en forma paralela a las acciones anteriores, en
Asambleas Generales de la ONU se aprueba en 1979 la
Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacion contra las Mujeres conocida como la
CEDAM, por sus siglas en inglés; en 1993 su respectiva
Delegaciony en 1999 seaprueba el Protocolo Facultativo
de la Convencién, vigente para México desde junio del
2002, convirtiendo a la CEDAM como el tratado de
Derechos Humanos de las Mujeres, y por lo tanto en €
principal instrumento para garantizar la igualdad de las
mujeres y para eliminar las préacticas discriminatorias
contra ellas.

En el ambito regional, en 1994, la Asamblea General de
la Organizacién de los Estados Americanos adopta la
resolucién “ Convencién Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer
conocida como la “ Convencion de Belém do Para”, que
entro en vigor €l 5 de marzo de 1995.

Hasta el momento 31 de los 34 Estados Miembros de la
OEA la han ratificado, incluido México. La Convencion
de Belém do Para, es un instrumento normativo que
establece que la violencia contra las mujeres es una
violacion de los derechos humanos y la contempla tanto
en la esfera publica como en la privada, es €l primer y
anico instrumento legal en el mundo de caracter
vinculante a los Estados sobre la violencia basada en el
género.

El objeto de la Convencion es garantizar €l derecho de
las mujeres a una vida libre de violencia, asi como €l
goce, gjercicio y proteccion de todos sus derechos y
libertades humanas, como son: derecho a la vida, a la
integridad fisica, psiquicay moral, lalibertad y seguridad
personales, la dignidad humana, la igualdad ante la ley,
igualdad de acceso a las funciones publicas, libertad de
religion y creencias, libertad para gercer sus derechos
civiles, politicos, econémicos, socialesy culturales.

Al haber suscrito México la Convencién, se obliga a
condenar todaslasformasde violencia contralasmujeres,
asi como a adoptar |os medios apropiados para prevenir,
sancionar y erradicar dicha violencia. Asimismo, el
gobierno mexicano debe velar porque sus servidores
publicos se abstengan de cualquier accién o préctica de
violencia contra las mujeres.

Se debe incluir en la legislacion interna normas penales,
civiles y administrativas, para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra las mujeres; abolir leyes o
reglamentos vigentes que toleren la violencia contra las
mujeres, y establecer procedimientos adecuadosy eficaces
para atender los problemas de violenciay quelas mujeres
tengan acceso efectivo a la reparacion de dafios y
perjuicios.

México ha suscrito diver sosinstrumentosinter nacionales,
sin embargo, es menester reconocer que no hemos
desarrollado debidamente la practica en torno a su
observancia; lo que no solo sucede en el ambito de la
ciudadania en general sinoincluso, en €l de quienestienen
la funcion de su aplicacion, no obstante que, de acuerdo
con lo dispuesto por el articulo 133 constitucional, al ser
aprobados por €l Senado de la Republica también se
convierten en Ley Suprema de toda a Union.

Esa falta de observancia ha planteado la necesidad de
gue sus contenidos sean bajados al nivel y en los propios
textos de la legislacion secundaria, sobre todo cuando
ciertos contenidos de ésta se contraponen a los de
aquellos instrumentos internacionales.

Tal es el caso de la violencia contra las mujeres, por lo
gue se han llevado a cabo acciones federales y estatales,
como reformas a los cddigos civiles, penales y de
procedimientos penales. creacién de leyes estatales y la
instrumentacion programas nacionales y estatales, en
materia de violencia familiar, asi como el establecimiento
de centros de atencion gubernamentales y de la sociedad
civil organizada, para a atencion a victimas de violencia
sexual, ademés de la instalacion de diversas mesas
institucionales para coordinar las accionesde prevencion
y atencién de la violencia hacia las mujeres: asi como la
puesta en marcha de diferentes lineas telefonicas de
orientacién psicolégica y legal para mujeres, nifias y
nifios en situacién de violencia, entre otras, lo cual sin
embargo, no ha sido suficiente, por la dimensién y
magnitud riel fendmeno dela violencia hacialas mujeres.

De acuerdo con la Encuesta Nacional sobre la Dindmica
delas Relacionesen losHogaresrealizada en el afio 2003
*(ENDIREH) realizada por el Instituto Nacional de
Estadistica, Geogréfica e Informatica (INEGI) a peticion
del Instituto Nacional de las Mujeres), el 44% de las
mujeresde 15 afiosy m que viven con su pareja declararon
haber sufrido algin tipo de violencia. De ésta. 35.4% fue
violencia emocional: 27.3% violencia econdémica, 9.3%
violencia fisica y 7.25 refirié violencia sexual.

Laviolencia de género masrecurrente esla psicolégica o
emocional, seguida de la violencia econémica, que aln
no esta considerada en los ordenamientos juridicos del
Distrito Federal, ni en la mayor parte delas entidades del
pais. Esta violencia se caracteriza por un abuso
relacionado con el dinero y los bienes materiales, que
generalmente se da concurrente con la violencia
emocional.

La encuesta sefiala que la violencia fisica es mayor entre
las mujeres jévenes, en tanto que la violencia sexual es
mayor en las mujeres de mas de 40 afios de edad, pero la
violencia econémica afecta casi por igual a las mujeres
desde |os 15 hasta los 44 afios de edad.
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El reconocimiento de que el fenémeno de la violencia
contra las mujeres en la familia y en la sociedad se ha
generalizado y trasciende las diferencias de ingresos,
condiciones sociales y culturales, debe reflejarse en
medidas urgentes y eficaces para eliminar su frecuencia.

Laviolencia contra las mujeres se deriva de su condicion
desigual enlasociedady representa un problema de salud
publica * (Que la violencia contra la mujer es un asunto
publico cuya atencién debe ser asumida por €l Estado y
la Sociedad mediante le desarrollo de programas y
acciones para sancionarla, erradicarla y prevenirla”
(CONAPO. 1995:24), un obstaculo para €l desarrollo, un
problema de seguridad ciudadana, siendo de vital
importancia analizar, de igual forma, su impacto
econémico, por lo que los gobiernos deben redoblar
esfuerzos, a fin de que las mujeres vivan libres de
violencia.

Un serio problema paralas victimas de violencia familiar,
es el acceso a la justicia, a través de un procedimiento
judicial justo, en € que se respeten y salvaguarden sus
derechos.

El Doctor Guillermo Cabanellas de Torres define a la
violencia como “‘una situacion o estado contrario a la
naturaleza. Todo acto contra justicia y razon.”
*(Cabanellas de Torres. Guillermo. Diccionario Juridico
Elemental, Heliasta, Argentina, 1988. p.133 Informe sobre
La Situacién de Derechos Humanos en México elaborado
por la Oficina del Alto Comisionado de Naciones Unidas
para los Derechos Humanos)

Por su parte, enla‘ Convencién de Belémdo Para”, en €l
Articulo 1 se define como violencia contra la mujer:
cualquier accion o conducta, basada en su género, que
cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o
psicolégico a la mujer, tanto en e dmbito publico como
en el privado.

En € articulo 2, se establece que dicha violencia puede
tener lugar dentro de a familia o unidad doméstica o en
cualquier otra relacion interpersonal, ya sea que el
agresor comparta o haya compartido el mismo domicilio
gue la mujer; que tenga lugar en la comunidad y sea
perpetrada por cualquier persona, no precisamente por
el 0 lo conyuge, concubino o concubina y/o parientes, en
el lugar de trabajo, Instituciones educativas,
establecimientos de salud o cualquier otro lugar, y: que
sea Perpetrada o tolerada por el Estado o sus agentes,
dondequiera que ocurra.

Como podemos comprender, la violencia familiar hacia
las mujeres, es un problema rie interés pablico, con altos
riesgos en la salud y bienestar de las personas victimas
cuyos efectos han |legado a ser letales como el homicidio,
el suicidio y la mortalidad materna, asociados con
condiciones cronicas fisicas y psicoldgicas.

Al respecto, el Banco Mundial reporta que la violacién y
la violencia doméstica *“son responsables del cinco por
ciento delosafios de vida sal udabl es que pierde una mujer
en edad reproductiva en paises en desarrollo
demogréfico”.

Asimismo, a nivel nacional sereporta que en 1993 dos de
cada 10 mujeres padecieron agresiones por su pareja y
los costos de atencidon médica que esto genero, equivale
al 1.5 por ciento del Producto Interno Bruto, que
represento casi 92 mil 292 millones de pesos al afio

La carga de morbilidad para las mujeres de la Ciudad de
México, donde la violencia familiar ocupa €l tercer lugar,
después de la diabetes y las complicaciones del parto, se
constituye en una de las principales causas de afios de
vida saludables perdidos.

Otra aspecto que caracteriza a la violencia intrafamiliar
como un asunto social y de seguridad es la comprobacion
de que quienes cometen crimenes han sido victimas en sus
propias casas, por lo tanto hay una conexion entre la
violencia del hogar y la posterior de la calle.

Hay que hacer énfasis en que son los factores culturales
los que mayormente influyen en la violencia familiar
cometida principalmente por hombres hacia mujeres,
nifias y nifios, en donde se considera como justificado el
control y el sometimiento, por medio del poder.

Asimismo, un factor para erradicar la violencia familiar
es la promocién de los derechos y obligaciones, asi como
de los medios e instancias legales encargadas de dar
cumplimiento, garantizando y protegiendo la integridad
y la vida de quienes reciben la violencia.

Por lo anterior, el Estado mexicano debe realizar todas
las acciones tendientes a cumplir con el compromiso
internacional de prevenir, sanciona erradicar laviolencia
contra las mujeres. Toda vez que la violencia familiar a
resienten principalmente mujeres, nifias, nifiosy losy las
adultas mayores, y el lugar a donde se da con mas
frecuencia es en el propio hogar. Las desigualdades de
género y edad son los principales determinantes de las
relacionesviolentasen el @mbito familiar que es conducta
aprendida y a la que concurren experiencias de maltrato
infantil.

Laviolenciaen el interior delafamilia se caracteriza por
su invisibilidad, motivado a que hay integrantes de la
familia que en la sociedad tienen mas prestigio, autoridad
y poder, los hombres en relacién con las mujeres, su
palabra tiene mas credibilidad ante autoridades que
desconocen el fendmeno complejo delaviolencia familiar
De ahi la imperiosa necesidad de establecer leyes claras
para combatir eficazmente la violencia familiar.

En el Distrito Federal se logré legislar para atender y
proteger a las personas victimas de violencia familiar y
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sancionar a los agresores, el primer paso fue a
aprobacion en 1 996 dela Ley de Asistencia 'y Prevencion
de la Violencia Familiar para el Distrito Federal,
ordenamiento reformado y puesto en vigor en 1998,
reformas que precisan que la violencia familiar, sucede
tanto en el interior como fuera del domicilio o @mbito
familiar.

Buvinic, M., y Shifter, M. 1999. La violencia en las
Américas. marco de accién. En: El costo del silencio-
violencia doméstica en las Ameritas. Banco
Interamericano de Desarrollo.

Sn embargo la violencia familiar no estaba considerada
como delito, lo que origind que estos actos tan del eznables
guedaran impunes, al no existir disposicion alguna
dirigida sobre todo a sancionarla. Fue hasta diciembre
de 1998 que se establecié como delito la violencia familiar,
en el Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia
del Fuero Comln y para toda la Republica en materia
Federal, en € articulo 343 bis, Capitulo Octavo, Titulo
Décimo Noveno, relativo a los delitos contra la vida y la
Integridad corporal.

Este delito tuvo la primera reforma en la descripcion
tipica, cuando cambio el ambito de aplicacion desde €l
12 de Noviembre de 2002, fecha en la que entro en vigor
el Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal.
Ubicandose la violencia familiar en el Titulo Octavo
denominado Delitos Contra la Integridad Familiar, que
tuvo por objeto considerar como bien juridico tutelado
la convivencia armoénica dentro del hogar entre os
integrantes de la familia, asi como de aquellas personas
que, por cohabitar en un mismo espacio fisico, mantienen
una relacion similar a la existente entre aquéllos.

Ilicito en el que dificilmente se puede comprobar € cuerpo
del delito y la probable responsabilidad, debido a que se
trata de una conducta que generalmente sedaen el interior
de la familia, muchas veces sin la presencia de testigos,
amén de la confusion que genera su definicién tipica, 1o
gue ha permitido interpretaciones subjetivas que no
tienen sustento juridico, puesto que se consideraba que
el bien juridico tutelado lo constituia la integridad o la
armonia de la familia, a pesar de que en la definicién
tipica la conducta delictiva consiste en atentar contra la
integridad de un miembro de la familia Indebidamente se
sigue considerando porque .si esta ausente esa armonia
en la familia y se atenta contra la integridad de un
miembro de esta, ministerios publicos, juecesy tribunales
no hay delito por no afectarse el supuesto bien juridico
tutelado, 1o que genera impunidad y falta de aplicacion
dela Ley.

En la Fiscalia de Procesos en lo Familiar, de enero a
diciembre de 2003, se iniciaron 1,304 Averiguaciones
Previas, por Violencia Familiar, de las cuales, solo 44,

concluyeron en gjercicio de la accion penal y de estas el
20% los Jueces de paz en materia penal que conocieron
delasmismas, estimaron que no se acreditaba ni el cuerpo
del cielito ni la probable responsabilidad.

En el afio 2004, se dio un aumento de mas del veinticinco
por ciento, en las denuncias presentadas ante la Fiscalia
de procesos de lo Familiar, en el mismo periodo de enero
adiciembre, seiniciaron untotal de 1.676 Averiguaciones
Previas de éstas Unicamente 57 se determino el gjercicio
de la accion penal, y de éstas en 15 casos, |os jueces de
Paz en materia Penal, estimaron que no se acreditaron ni
el cuerpo del delito ni la probable responsabilidad,
determinando dejarlas bajo los efectos del articulo 36
del Cédigo de Procedimientos Penales

Por lo tanto, resulta grave que las victimas de violencia
familiar que se deciden denunciar este delito, en menos
de 1% de los casos denunciados, el Juez de Paz Penal
determina que se acredité el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad.

Lo anterior, provoca desconfianza en las victimas sobre
la imparticion de justicia, al no existir ordenamientos
legales que efectivamente garanticen a quienes sufren
violencia familiar, su proteccion y el castigo a las
personas que atentan contra su integridad fisica o
psicoemaocional.

Con las reformas publicadas en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal del 22 de julio de 2005, en materia de
violencia familiar, se determina como bien juridicamente
tutelado la integridad de un miembro de la familia, y no
la armonia de esta, dandoles mayor proteccion a las
victimas de violencia familiar, tanto dentro como fuera
de sushogares. Por €llo, para hacer acordeslasreformas
realizadas al Nuevo Codigo Penal, en su Titulo Octavo,
De los Delitos Cometidos en Contra de un Miembro de
Familia, con lo dispuesto en el Cddigo de Procedimientos
Penales, a efecto de que se aplique literalmente la ley, y
gue no haya lugar a interpretaciones subjetivas de las
autoridades encargadas de la imparticién de la justicia,
se proponen diversas reformas y adiciones en la Ley
Adjetiva Penal, para el delito de violencia familiar, en
primer término en lo que respecta al cuerpo del delito.

Haciendo la distincion exacta de los tipos penales, que
contienen elementos diversos, y que éstos en su conjunto
integran €l tipo delictivo que corresponda a cada: descrita
en e Nuevo Cadigo Penal.

Por su parte, el cuerpo del delito, se refiere a la
realizacién del delito, esto es, para que exista un cuerpo
de delito determinado, debe de contarse con €l tipo penal
establecido por €l legislador.

Espreciso sefialar quela actividad del Ministerio Publico,
es fundamental, ya que durante la averiguacion previa,
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en las diversas diligencias que realiza debe de reunir
elementos probatorios, para poder determinar que el
cuerpo del delito se ha integrado y se pueda gjercitar en
consecuencia la accién penal en contra del probable
responsable.

Para acreditar el cuerpo del delito el Ministerio Pablico.
Juezy Tribunal, atenderan primero, a una regla genérica
gue consiste en atender los elementos que integran la
descripcién de la conducta o hechos delictivos, que
determina el Cédigo Penal segundo, la existencia de
reglas especial es para algunos delitos, como son: lesiones,
fraude, robo, violacién, y no asi para el delito deviolencia
familiar.

Para comprobar el cuerpo del delito en las lesiones, si
son externas, setendra por integrado el cuerpo del delito,
con la inspeccion de éstas por € Ministerio Publico Juez
o Tribunal que conozca del caso, y la descripcion que de
ellas hagan los peritos médicos.

En cambio para acreditar el cuerpo del delito en la
violencia familiar se propone, agregar en la Averiguacion
Previa, e dictamen psicol égico victimal, para efectos de
poder acreditar si existe la sintomatologia en la victima
de haber sufrido afectacion en su autoestima, a
consecuencia de la violencia familiar. Con ello se darian
al Ministerio Publico los elementos suficientes para
comprobar la conducta tipica, asi como para probar el
empleo de la fuerza fisica o moral.

El dictamen psicoldgico victimal, se emite por los peritos
especializados en atencion de victimas del delito, los
cuales forman parte del Sstema de Auxilio a Victimas,
dependiente de la Subprocuraduria de Atencion a
Victimas del Delito y Apoyo a la Comunidad, de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.
El dictamen tiene por objeto determinar las afectaciones
psicoemocionales de as victimas a consecuencia de los
hechos denunciados, este dictamen tendr& fuerza
probatoria plena, dado que en el delito de violencia
familiar la prueba mas importante es el dictamen
psicolégico practicado a la victima.

Serequierelaintervencion de expertos en el conocimiento
del ciclo de laviolencia familiar y sus secuelas, asi como
ayudar al diagnéstico de sus efectos. Asimismo, integrar
a la indagatoria un dictamen psicoldgico sobre la
existencia de rasgos que lleven a la comprobacion de la
existencia de la conducta violenta.

En las relaciones de hecho o como dice actualmente €l
articulo 201 del Nuevo Codigo Penal, que habra
violencia familiar por equiparacién criando no relinan
las caracteristicas del concubinato, siempre y criando
hagan vida en comin, se podra comprobar €l cuerpo del
delito, a través de pruebas testimoniales y documentales
privadas.

Quedan prohibidos|osdictamenes de veracidad, envirtud
de que os dictamenes que emiten |os psicélogos adscritos
al Sistema de Auxilio a Victimas, no deben ser sobre la
veracidad delos hechos, porque ellos no tienen a su cargo
la funcion investigatoria que corresponde al Ministerio
Publico. Ademas de que a través de los dictamenes
victimaleslos psicélogos determinan si la victima presenta
afectaciones a consecuencia de los hechos denunciados,
resultado de la aplicacién de las pruebas psicoldgicas.

Seran considerados como elementos de prueba las
actuaciones de las Unidades de Asistencia y Prevencién
de la Violencia Familiar, y las que se deriven de la
atencion proporcionada por el Sistema de Auxilio a
Victimas, a cargo de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal.

El dictamen psicolégico victimal, debera ser solicitado
mediante oficio por Ministerio Publico, Juez o Tribunal
al Sstema de Auxilio a Victimas.

Con el objeto de acreditar la existencia de rasgos del
perfil psicolégico del inculpado por violencia familiar,
el Ministerio Publico podré solicitar Dictamen
Psicolégico al Sistema de Auxilio a Victimas, y asi se
puedan reunir los elementos necesarios para acreditar €l
cuerpo del delito y la presunta responsabilidad.

Para comprobar el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad del inculpado por violencia familiar, el
Ministerio Publico, Juez o Tribunal podran emplear los
medios de prueba que estime convenientes para llegar a
la verdad histérica, como son: impresiones, fotografias,
videos y |os demas que consideren necesarios.

En lo querespecta a las pruebas que podran ser ofrecidas
paraacreditar violencia familiar, losdocumentos privados
servirén para acreditar las relaciones de hecho.

Para el delito de violencia familiar es fundamental
acreditar a afectacion psicoemocional de la victima, a
través de dictamen de psicologia victimal, teniendo dicho
dictamen fuerza probatoria plena.

Por dichos motivos se proponela siguiente: INICIATIVA
DE DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA
DIVERSOS ARTICULOS DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO
FEDERAL, de conformidad con los siguientes:

PRIMERO.- Se reforman y adicionan los articulos 115.
115 Bis y 115 Ter, 124, 251 y 254 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, para
guedar como sigue:

TiTULOSEGUNDO
DILIGENCIASDE AVERIGUACION PREVIAE
INSTRUCCION
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Seccion Primera
Disposiciones Comunes

CAPITULOI
CUERPO DEL DELITO,HUELLASY OBJETOSDEL
DELITO

Articulo 115.- Para comprobar €l cuerpo del delitoy la
probable responsabilidad de violencia familiar, el
Ministerio Publico investigador, ademas de integrar los
medios de prueba reconocidos por la ley debera:

I. Acreditar las calidades de sujetos activo y pasivo del
delito, mediante las documental es publicas sefialadas en
la ley respectiva:

Il. Agregar a la indagatoria, €l dictamen psicoldgico
victimal mediante el cual se establezca la sintomatologia
indicativa de alteracién, en las diferentes esferas y areas
del individuo y de los componentes de la autoestima:
razonando los antecedentes de violencia familiar que
pudieran haber generado dichos sintomas,
independientemente de los hechos que dieron lugar a la
indagatoria correspondiente;

[11. Agregar la prueba pericial en medicina forense,
mediante €l cual se acredite la violencia fisica gjercida
sobrelavictima, si estefuerael tipo deviolencia gjercido;

IV. Agregar dictamen psicoldgico sobre la existencia de
rasgos que indiquen la conducta violenta, y

V. Acreditar la existencia delarelacion de hecho, mediante
pruebas testimoniales y documentales privadas.

Para efectosdelasfracciones| y |1 seestaraalo dispuesto
en los articulos 95, 96 y 121 del presente Cadigo,
guedando estrictamente prohibidos los dictamenes de
veracidad.

En caso de violencia fisica o psicoemocional reiterada,
preconstituyen pruebas los documentos publicos que se
relacionan con los procedimientos que marca la Ley de
Asistencia y Prevencion de la Violencia Familiar del
Distrito Federal y de los que se deriven de la atencion
proporcionada por el Sistema de Auxilio a Victimas; en
términos de la Ley de Atencion y Apoyo a Victimas del
Delito del Distrito Federal y su Reglamento.

Articulo 115 Bis.- El dictamen psicol égico victimal a que
se refiere la fraccion |1 del articulo anterior, debera ser
ofrecido como prueba pericial en psicologia victimal;
mismo que sera solicitado mediante oficio al Sistema de
Auxilio a Victimas.

Para lo cual, el perito designado, no estara obligado a
protestar el cargo ante el 6rgano jurisdiccional de
manera inmediata; pudiendo hacerlo al momento de
ratificar su dictamen. Siendo suficiente la simple

designacién del superior jerarquico y la aceptacién del
perito.

Articulo 115 Ter.- Sempre que se trate de acreditar la
existencia de rasgos que integran el perfil psicolégico
del probable responsable, €l Ministerio Pablico podra
solicitar mediante oficio, el Dictamen Psicoldgico
correspondiente a efecto de identificar aquellos rasgos
gue indiquen la conducta violenta, al Sstema de Auxilio
aVMictimas, de conformidad con la Ley de Atencidny Apoyo
a Victimas del Delito para el Distrito Federal y su
Reglamento.

Articulo 124.- ...

Tratandose de violencia familiar, también podran ser
valorados como medios de prueba los impresos,
fotografias, videos, o los obtenidos por medios
electronicos; y los demas medios que puedan allegarse el
Ministerio Publico, Juez o Tribunal, para la acreditacion
del cuerpo del delito y la probable responsabilidad del
incul pado.

CAPITULOXIV
VALOR JURIDICO DE LAPRUEBA

Articulo 251.- Los documentos privados sélo haran
prueba plena contra su autor, si fueren judicialmente
reconocidos por € o no los hubiere objetado, a pesar de
saber que figuran en el proceso; salvo que se trate de
acreditar la relacion de hecho en €l delito de violencia
familiar, en donde haran prueba plena. Los provenientes
de un tercero seran estimados como presunciones.

Articulo 254.- ...

Tratandose del delito de violencia familiar, €l dictamen
en psicologia victimal en el que se acredite la alteracion
psicoemocional de la victima, tendra fuerza probatoria
plena.

Debiendo describirse en el mismo, la sintomatologia
correspondiente de quienes han vivido una dinamica de
violencia, asi como los antecedentes que vivi6 la victima
y que se encuentren relacionados con el probable
responsable, independientemente a los hechos que
motivaron €l inicio de la Averiguacion Previa.

ARTICULOSTRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto entrara en vigor a los
quince dias de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y para su mayor difusién en el Diario Oficial de
la Federacion.

Dado en el Recinto dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal alosveintidés dias del mes de noviembre de 2005.
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ATENTAMENTE
DIP. MARICELA JULIAN CONTRERAS
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadaMaricelaContreras
Julian. Tal y comolo solicitay con fundamento en el articulo
146 del Reglamento parael Gobiernointerior delaAsamblea,
insértese el contenido de su iniciativa en el Diario de los
Debates.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
fraccionesV y VI, 89 delaLey Organicade laAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su andlisis y
dictamen ala Comisién de Administracion y Procuracion
de Justicia.

Para presentar una iniciativa de decreto que reforma 'y
adicionaalosarticulos 318y 319 del Cédigo Financiero del
Distrito Federal, seconcede el uso delaTribunaal diputado
José MariaRiveraCabello, del Partido Accion Nacional.

EL C.DIPUTADO JOSE MARIARIVERACABELLO.-Con
laveniadelapresidencia.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA Y
ADICIONA LOSARTICULOS318Y 319 DEL CODIGO
FINANCIERO DEL DISTRITO FEDERAL, EN
MATERIADE APROVECHAMIENTOS.

C. PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
ASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Los suscritos diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, con
fundamento en las facultades concedidas por la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
en su articulo 122. Apartado C, Base Primera, fraccion V,
inciso enlosarticulos 42. fraccién X1V, y 46 fraccion | del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; enlosarticulos
10 fraccion |, 17 fraccion IV, y 88 fraccion | de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
articulo 85 fraccion | del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

INICIATIVADE DECRETO QUE REFORMAY ADICIONA
LOSARTICULOS318 Y 319 DEL CODIGO FINANCIERO
DEL DISTRITO FEDERAL, EN MATERIA DE
APROVECHAMIENTOS

Alaluz dela siguiente
EXPOSI CION DE MOTIVOS

Las construcciones de gran tamafio suelen requerir el uso
de un espacio que excede las dimensiones del lote en el

que se efectlia la obra en cuestion. En lugares de gran
densidad poblacional o de transito intenso, €l uso de la
via publica que requieren las grandes construcciones
provoca perjuicios a terceros, y en consecuencia, algin
tipo de costo. Este costo debe ser repercutido de alguna
manera al constructor para que lo incluya en su proyecto
y prevea formas de disminuir en lo posible este tipo de
afectaciones.

En los casos en que son inevitables las afectaciones al
espacio publico, las autoridades también pueden incurrir
en costos motivados por todo |o relacionado con medidas
para facilitar la circulacién en zonas adyacentes a la
obra. En virtud de este caso, en el Cédigo Financiero del
Distrito Federal se ha previsto el cobro de un
aprovechamiento quetiene por objeto financiar los costos
asociadosa lasacciones necesarias para prevenir, mitigar
0 compensar las alteraciones o afectaciones al medio
ambiente y los recursos naturales, asi como para los
efectos del impacto vial de la obra. Esto se encuentra en
los articulos 318 y 319, respectivamente, del Cddigo
Financiero del Distrito Federal. También puede
considerarse que una vez terminada la obra, existen
efectos de ella debido a su uso y que ocasionan costos
sobre la sociedad, que también deben ser internalizados
por los propietarios de los predios. Tal es el caso de los
costos de congestion por el aumento de habitantes o
visitantes al lugar en que ha tenido lugar la construccién,
por citar sélo un ejemplo.

En los citados articulos se consideran los metros
cuadrados de construccion, como base del calculo del
monto a pagar; y se exceptlan las superficies dedicadas
al estacionamiento, lo cual es una consideracion
bondadosa para efectos de favorecer que las
construcciones contengan espacios para tal uso. Los
articulos mencionados también contienen algunas
excepciones en que no se da lugar al pago. En el caso de
desarrollos habitacionales, se considera que solo a partir
de 21 viviendas se da lugar a posibles afectaciones o
alteraciones al medio ambiente y los recursos naturales
que requieren ser resarcidos por €l constructor (articulo
318 del Cdédigo Financiero del Distrito Federal). En
cuanto al impacto vial, el pago tiene lugar cuando se
exceda de los 200 metros cuadrados de construccion.

S el propésito de estos cobros es internalizar en el
proyecto de construccion |os costos sociales de | os efectos
del mismo sobre el transito o el medio ambiente, es
conveniente revisar la legislacion para que tal objeto se
cumpla. Esto implica, desde el punto de vista de quienes
presentarnos esta iniciativa, que en efecto, los cobros
tengan lugar sobre situaciones que provocan los costos
sociales que se busca internizar, y que no se apliquen
sobre proyectos que no los causan. Asi mismo, se debe
asegurar a la poblacion y a los constructores, que los
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pagos fueron empleados para €l fin que la norma prevé, y
gue por tanto, que no se trata de un impuesto a la
construccion, disfrazado de aprovechamiento para
simplemente hacerse de recursos para la recaudacion
general. Es del interés publico que si los proyectos
[levados a cabo en el Distrito Federal tienen un impacto
sobre el transito o el medio ambiente, no sélo se
internalicen dichos costos sociales, si no que
efectivamente el gobierno torne las medidas necesarias
lo sefialan los articulos citados, se les prevea, mitigue o
compense.

Respecto a lo primeramente sefialado, no nos parece
razonable que el articulo 319 del Cadigo Financiero del
Distrito Federal, considere que se causan efectos viales
en las construcciones de vivienda unifamiliar. El
articulado en vigor prevé un cobro por metro cuadrado
de construccion que oscila entre los $42.17 y los $59.04.
En consecuencia, una vivienda unifamiliar que rebase
los 200 metros cuadrados de construccion -lo cual habla
de un predio de superficie aun menor a dicha cifra- debe
pagar por este concepto no menos de $8.476.17. Esta
cantidad no concuerda con los efectos viales que pueden
acarrear la construccién de una vivienda unifamiliar o
el gue una nueva familia llegue a habitar una zona. Por
tal virtud, proponemos que se exceptué de este cobro a
las viviendas unifamiliares. De este modo, si |0 que se
quiere es evitar excesivas congestiones de poblacién asi
corno evitar la despoblacion de colonias de orientacién
comercial en horasy dias no habiles, es una buena idea
conceder este beneficio a la vivienda unifamiliar.

En segundo lugar, la norma vigente no garantiza las
supuestas acciones gubernamentales para prevenir,
mitigar o compensar los efectos sobre el transito o el
medio ambiente que surgen a raiz de nuevas
construcciones. Estamos ante una situacion en la que el
Gobierno del Distrito Federal recibe como
aprovechamientos sumas nada despreciables desde el
punto de vista de un proyecto de construccion, sin que €l
contribuyente tenga noticia de que en efecto las
alteraciones o impactos que motivaron el cobro hayan
sido abordadas por la autoridad.

Con el fin de garantizar que los citados impactos o
alteraciones que el Cédigo Financiero del Distrito
Federal busca enfrentar con los recursos previstos por
los aprovechamientos que nos ocupan, realmente hayan
sido atendidos con |os cobr os hechos a quienes construyen
en esta ciudad, consideramos necesario agregar un
parrafo final tanto al articulo 318 como al 319, que
establezca la obligacion de la autoridad de informar al
contribuyente el destino de sus pagos, y sus resultados.

Por lo anteriormente expuesto, se somete a la
consideracion de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal €l siguiente:

DECRETO

Articulo Unico.- Se reforman los articulos 318 y 319 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal, para quedar como
sigue:

Articulo 318.- (...)

La entidad que sefiale el permiso o titulo de concesién
respectivo debera informar al contribuyente acerca de
cuales fueron las afectaciones o alteraciones a las que se
refiere este articulo, que fueron atendidas con el
aprovechamiento pagado, asi como sus resultados
obtenidos o por obtener, amastardar treinta diasnaturales
después de presentado €l aviso de terminacion de obra
por parte del contribuyente.

Articulo 319.- (...)
I. Zona 1.

a) Habitacional, por metro cuadrado de construccion, a
excepcién hecha de los proyectos de vivienda unifamiliar.
$42.17

(..)
Il. Zona 2.

(..)

a) Habitacional, por metro cuadrado de construccién, a
excepcion hecha de los proyectos de vivienda unifamiliar.
$50.60

Il. Zona 3.

a) Habitacional, por metro cuadrado de construccion, a
excepcion hecha de los proyectos de vivienda unifamiliar.

(..)

La entidad que sefiale el permiso o titulo de concesién
respectivo debera informar al contribuyente acerca de
cuales fueron las acciones de prevencion, mitigacion o
compensacion del impactovial aqueserefiereestearticulo,
asi como sus resultados obtenidos o por obtener, a mas
tardar treinta dias naturales después de presentado €l aviso
de terminacién de obra por parte del contribuyente.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del D.F.

SEGUNDO.- Remitase al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para su promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, y en el Diario Oficial de la
Federacion, para su mayor difusion.
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Salén de Sesiones de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal

Firman por €l Partido Accion Nacional: Dip. José Maria
Rivera Cabello, Dip. Maria Teresita Aguilar Marmolejo,
Dip. Obdulio Avila Mayo, Dip. José Espina Von Roehrich,
Dip. IrmalslasLedn, Dip. CarlosAlberto FloresGutiérrez,
Dip. Juan Antonio Aréval o Lopez, Dip. José De JeslisLOpez
Sandoval, Dip. Christian Martin Lujano Nicolas.

Es cuanto, diputado Presidente. Entrego aqui estainiciativa
pidiendo que seturne alas Comisiones Unidasde Hacienda
y de Presupuesto y Cuenta Publica.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Jos¢ MariaRivera
Cabello. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos
36fraccionesVy VII, 89 delaLey OrganicadelaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, se turna para su analisis y
dictamen a las Comisiones Unidas de Hacienda y de
Presupuesto y Cuenta Publica.

Insértese con fundamento en el articulo 146 del Reglamento
parael Gobierno Interior de estaAsambleaen €l Diario de
los Debates en su textualidad integral .

Para presentar una iniciativa de reformas y adiciones al
Cadigo Financiero del Distrito Federal, se concede el uso
delatribunaal diputado Héctor Mauricio Lépez Veldzquez,
del Partido Revolucionario Institucional.

EL C. DIPUTADO HECTOR MAURICIO LOPEZ
VELAZQUEZ.- Consu permiso, diputado Presidente.

Quiero primero que nada reconocer que €l diade hoy hay
enlistadas una serie deiniciativas valiosas que van ayudar
adilucidar € debate que tendremos el préximo messobre el
presupuesto, el Cédigo Financieroy laLey delngresosde
laCiudad de México.

Lasiniciativas presentadas por el diputado Obdulio Avila
Mayo y José Maria Rivera Cabello, y laque presentaraen
algunos momentos el diputado Agundis del PAN y del
Partido Verde respectivamente, son elementos necesario
parapoder establecer |0s pardmetros de unadiscusién que
nos lleve a un escenario de mejor gjercicio del gasto, aun
escenario que nos genere mejores condiciones econdémicas
paralaciudad, mayor transparenciay rendicion de cuentas.

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POR EL
QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DEL CODIGO FINANCIERO DEL
DISTRITOFEDERAL.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE

Héctor Mauricio Lépez Velazquez, Diputado a la Il
Legislatura de la Asamblea Legislativa e integrante del
Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, con fundamento en lo dispuesto por os
articulos 122 base primera, fraccién V, inciso e) de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos;
42 fraccion 1 Xy 46 fraccion del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; 10 fraccion | y 17 fraccion IV dela Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
pongo a consideracion de este érgano colegiado, la
INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POREL QUE
SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DEL CODIGO FINANCIERO DEL
DISTRITO FEDERAL, con base en la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Salvaguardar y administrar adecuadamente |os recursos
gue la ciudadania confia a quien lo representa en el
gobierno, es un principio y obligacién basica de todo
gobernante.

La eficacia y eficiencia en el uso racional del gasto
publico, son aspectos a que toda administracién publica
debe enfocar sus esfuerzos, con el fin de contribuir
diligentemente a resolver las demandas y necesidades de
la ciudadania que le dio € mandato

Asimismo, es innegable que no estamos excluidos de los
fendmenos econdmicos, ya sean mundiales, nacionales o
propios de la ciudad, en el que las variables econémicas
seven afectadas, trayendo esto consigo ajustes necesarios
en las estimaciones de ingresos y con €ello en el gasto
publico: lo anterior se traduciria en reducciones a los
presupuestos o reasignaciones en su caso, parafraseando
de otra manera, significa establecer reglas claras para
saber ¢qué hacer? cuando disminuyen 10s recursos.

En contrario sensu, ¢Qué sucede cuando hay recursos
adicionales? Como son los provenientes de las
aportaciones del Fondo de Infraestructura para los
Estados, conocido como FIES Esimportantetener enclaro
por gjemplo, el ¢cOmo? se van a utilizar esos recursos
derivados de los excedentes petroleros del pais.

De igual manera, se busca garantizar el objetivo
fundamental del proceso de elaboracion, aprobacion y
control de los presupuestos publicos al establecer la
obligacién del ejecutivo de solicitar aprobacién al
legislativo cuando modifique en mas del 5 % el monto de
los recursos aprobados a cualquier programa.

En resumen, lo que se busca con esta iniciativa, es disefiar
de manera conjunta, coordinada y coherente entre los
Organos gjecutivo y legisativo de la ciudad, un mecanismo
agil que permita preservar la capacidad de iniciativa del
primeroy la capacidad de aprobacién del segundo, cuando
existan modificaciones a las partidas del presupuesto.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, someto a
consideracion del pleno de este 6rgano colegiado la
siguiente:

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POREL
QUE SE REFORMAN, Y ADICIONAN DIVERSAS
DI SPOSICIONES DEL CODIGO FINANCIERO DEL
DISTRITOFEDERAL.

PRIMERO.- Sereforman os articulos 22 y 23 del Codigo
Financiero del Distrito Federal para quedar como sigue:

ARTICULO 22.- Cuando se presente unadisminucion de
los ingresos previstos en la Ley de Ingresos, € Jefe de
Gobierno podra realizar reducciones, diferimientos o
cancelaciones de programas y conceptos de gasto de las
dependencias, 6rganos desconcentrados, delegacionesy
entidades de la Administracion Pdblica del Distrito
Federal, de acuerdo con lo siguiente;

a) Los ajustes y reducciones que se efectlien, deberan
realizarse en forma selectiva y sin afectar programas
prioritarios, salvo que se hayan cumplido sus metas, ni
las actividades institucionales y metas sustantivas del
gasto social y de los principales proyectos de inversion,
optando preferentemente por os proyectos nuevos cuya
cancelacion tenga € menor impacto para la poblacion
en condiciones de pobreza y abandono.

Tratandose de disminucion de ingresos por concepto de
transferencias federales, se gjecutaran las reducciones
gue procedan en los programas y conceptos de gasto a
los cuales estaba dirigida la aplicacion de dichos
recursos, siempre que su destino se encuentre previsto en
Ley o corresponda a la autoridad federal determinarlo
conforme a las disposiciones federales aplicables;

b) En el caso de quela contingencia sea de tal magnitud
gue represente una reduccién equivalente a un monto
superior al 1 por ciento de los ingresos ordinarios del
sector central del Gobierno del Distrito Federal previstos
en la Ley de Ingresos del Distrito Federal, el Jefe de
Gobierno enviard ala Asamblea en lossiguientes 15 dias
héabiles, el monto de gasto programable a reducir, y una
propuesta de composicién de dicha reduccién por
dependencia y entidad.

La Asamblea, por conducto de la Comisién de
Presupuesto y Cuenta Publica, en un plazo de 15 dias
habiles, analizara la composicion de dicha propuesta,
con €l fin de, proponer modificaciones a la composicion
delamisma, en &l marco delas disposiciones aplicables.
El Jefe de Gobierno, tomando en consideracion la
opinion de la Asamblea, resolvera lo conducente,
informando de ello a la misma. En caso de que la
Asamblea no emita opinidon dentro de dicho plazo,
procedera el proyecto enviado por €l Jefe de Gabierno.

De los movimientos que se efectien en los términos de
estearticulo, el Jefede Gobiernoinformaraala Asamblea
por medio de los informes trimestrales y al rendir la
CuentadelaHacienda Publica, que establecen €l Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y este Codigo, asi como
al Ejecutivo Federal cuando afecten la deuda publica.

ARTICULO 23.- De los movimientos que se efecttien en
los términos del articulo anterior, el Jefe de Gobierno
informard a la Asamblea en el curso de los informes
trimestrales que establece este Codigo y al rendir la
Cuenta de la Hacienda Publica y a la H. Camara de
Diputados cuando afecten la Deuda Publica.

Asimismo, debera informar lo referente a los ingresos
provenientes del fondo para la infraestructura social de
los estados y el destino de los mismos.

SEGUNDO.- Se adicionan los articulos 22 bis, y 511
Caodigo Financiero del Distrito Federal para quedar como
sigue:

ARTICULO 22 BIS-- El Jefe de Gobierno autorizara las
ampliacionesliquidasque correspondan, en lostérminos
establecidos por este Cédigo. Cuando se obtengan
recursos en exceso delosprevistosen laLey del ngresos.
el Jefe de Gobierno podra asignar, preferentementealos
programas prioritarios que sefiale el presupuesto de
egresosy para apoyar |0s programas que contribuyan al
desarrollo y modernizacién de la infraestructura social,
mantenimiento de los servicios pablicos, asi como otras
actividades que resulten necesarias.

En el caso de mayores ingresos por concepto de
transferenciasfederales cuyo destino seencuentreprevisto
en Ley o corresponda alaautoridad federal determinarlo
conforme a las disposiciones federales aplicables, su
asignacion se sujetara a las mismas.

L os excedentes que resulten de los ingresos propios de
las entidades o aprovechamientos de unidades
generadoras de los mismos, se destinaran a aquellas que
los genere, de conformidad con las Reglas de Caracter
General que para su efecto expida la Secretaria de
Finanzas, mismas que deberan ser publicadas en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal amastardar el dia 20
de enero de cada afio.

Cuando € ajuste alcance en forma acumulada el 10% el
presupuesto anual asignado a cada dependencia, 6rgano
desconcentrado, 6érgano politico administrativo por
demarcacion territorial y entidad, o representen
individualmente un monto mayor al uno por ciento del
gasto programable, se debera solicitar opinion a la
Asamblea, la cual por conducto de la Comision de
Presupuesto y Cuenta Publica, en un plazo de 15 dias
hébiles, analizara la composicién de dicha propuesta,
con €l fin de, en su caso, proponer modificaciones a la
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composicién delamisma, en €l marco delasdisposiciones
aplicables. El Jefe de Gobierno, tomando en
consideracion la opinién de la Asamblea, resolverd lo
conducente, informando de ello a la misma. En caso de
guela Asamblea no emita opinion dentro de dicho plazo,
procederd el proyecto enviado por el Jefe de Gobierno.

De los movimientos que se efectlien en los términos de
estearticulo, el jefede Gobiernoinformardala Asamblea
por medio de los informes trimestrales y al rendir la
Cuenta de la Hacienda Publica, que establecen el
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y este Cadigo.

ARTICULO 511.- El Jefe de Gobierno podra modificar
el contenido organico y financiero de los programas de
las dependencias, 6rganos desconcentrados,
delegacionesy entidades incluidas en € Presupuesto de
Egresos, cuando por razonesdeinteréssocial, econémico
o de seguridad publica, lo considere necesario.

Estas modificaciones no podran:

|. Transferir recursosdestinadosa programasprioritarios
hacia programas no prioritarios.

I1. Disminuir el monto consignado en el Decreto de
Presupuesto de Egresos para la atencion de programas
prioritarios, salvo que se hayan concluido las metas.

Solo podran exceptuarse de lo anterior cuando exista
una disminucion de recursos en la Ley de I ngresos del
Distrito Federal.

Cualquier modificacion que no cumpla los requisitos
antes sefialados requerira aprobacién previa en su caso
de la Asamblea o, cuando ésta se encuentre en receso,
por la Comisién de Gobierno, la que deberéa resolver
durante los quince dias habiles siguientes a la
presentacion de la misma, pasados los cuales si no se
objeta se considerara aprobada.

Cuando € ajuste alcance o rebase en forma acumulada
el 5% del presupuesto anual asignado a cada
dependencia, 6érgano desconcentrado, delegacion y
entidad, el Titular dela Jefatura de Gobierno del Distrito
Federal enviara la modificacién presupuestal a la
Asamblea Legislativa quién debera autorizar las
modificaciones a que haya lugar. Asimismo, el Jefe de
Gobierno debera indicar en un capitulo especial del
Informe de Avance Trimestral, la conciliacion de las
modificaciones realizadas.

La Asamblea, por conducto de la Comisién de
Presupuesto y Cuenta Publica, en un plazo de 15 dias
habiles, analizara la composicion de dicha propuesta,
con €l fin de, aceptar, rechazar o modificar la propuesta
enviada, en e marco de las disposiciones aplicables. En
caso de quela Asamblea no emita opinion dentro dedicho
plazo, procedera el proyecto enviado por el Jefe de
Gobierno.

TRANSITORIOS

UNICO.- El presente decreto entrara en vigor al d
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

Recinto Legidlativo de Donceles, a 22 de Noviembre de
2005.

ATENTAMENTE
DIP. HECTORMAURICIO LOPEZ VELAZQUEZ.
Es cuanto, diputado Presidente.

Entrego la presentacién de estainiciativa con proyecto de
decreto, que por mi conducto hacen los diputados del
Partido Revolucionario Institucional.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Héctor Mauricio
L Opez Vel azquez.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 36
fraccionesV y VI, 89 delaLey OrganicadelaAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
para su Gobierno Interior, tdrnese para su analisis y
dictamen a las Comisiones Unidas de Hacienda y de
Presupuesto y Cuenta Publica.

Esta presidencia, hace del conocimiento de la Asamblea
gue los puntos enlistados en los numerales 18, 21, 46 y 60
del orden del dia han sido retirados.

Esta presidencia informa que se recibio unainiciativa de
reformaadiversas disposiciones del Nuevo Codigo Penal,
del Cédigo de Procedimientos Penales, delal ey de Cultura
Civica, delaL ey de Ejecucionesy Sanciones Penalesy de
laLey Organicadel Tribunal Superior de Justicia, todasdel
Distrito Federal, remitidapor el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, LicenciadoAlg andro Encinas Rodriguez. Sesolicita
alaSecretariadar lecturaal oficio deremision.

EL C.SECRETARIO, DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la Presidencia, sevaa
proceder adar lecturadel oficio dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza

C. PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL,

11 LEGISLATURA.

PRESENTE.

ALEJANDRO DE JESUSENCINASRODRIGUEZ, Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, con fundamento en los
articulos 122, Aparado C, Base Primera, fraccion V, inciso
h) y Base Segunda fraccidn 11, inciso ¢) de la Constitucién



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 22 DENOVIEMBRE DE 2005 55

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 42, fraccion
XIl,y 67, fraccion |, del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, me permito presentar la siguiente INICIATIVA
DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMA EL
ARTICULO 33; SE ADICIONAN LOSARTICULOS 71
BISY 71 TER; SE REFORMA EL ARTICULO 76,
PRIMERO Y TERCER PARRAFO; SE REFORMA EL
SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 100; SE
ADICIONA UN ULTIMO PARRAFO AL ARTICULO
130; SE DEROGA EL PARRAFO QUINTO DEL
ARTICULO 160; SE DEROGAN LOSARTICULOS 214,
215,216, 217, 218 Y 219; SE REFORMA EL ARTICULO
227 FRACCION IV Y SE LE ADICIONA UNA
FRACCION V; SE REFORMA EL ARTICULO 230,
FRACCION 1V, Y SE LE ADICIONA UNA FRACCION
V; SE REFORMA EL ARTICULO 239 FRACCION 1V,
SE ADICIONA UN ULTIMOPARRAFOAL ARTICULO
246, SE REFORMA EL PARRAFO SEGUNDO Y SE
DEROGAN LOS PARRAFOS TERCERO Y CUATRO
DEL ARTICULO 267 Y SE REFORMA EL ARTICULO
268; SE ADICIONA EL ARTICULO 305 BISY SE
REFORMA EL ARTICULO 312, PRIMER PARRAFO;
AS| COMO SE CREAEL CAPITULOIII A,*“DELITOS
CONTRA EL ENTORNO URBANO”, DEL TiTULO
VIGESIMOQUINTO, Y EL ARTICULO 347 A; TODOS
DEL NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL; SE ADICIONA UN ARTICULO307BIS, SE
REFORMAN LOS ARTICULOS 575, 578, 580, 581 Y
582, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOSPENALES
PARA EL DISTRITO FEDERAL; SE ADICIONA LA
FRACCION IV Y UN ULTIMO PARRAFO AL
ARTICULO 23DE LA LEY DE CULTURA CiVICA DEL
DISTRITOFEDERAL; SE ADICIONA UN CAPiTULO
Il BIS, *DE LA RECLUSION DOMICILIARIA
MEDIANTE EL PROGRAMA DE MONITOREO
ELECTRONICO A DISTANCIA”, Y LOSARTICULOS
39BISY 39 TER, AL TITULO TERCERO, DE LALEY
DE EJECUCION DE SANCIONESPENALESPARAEL
DISTRITOFEDERAL; Y SE DEROGA LA FRACCION
XVI1 DEL ARTICULO 32 DE LA LEY ORGANICA DEL
TRIBUNAL SUPERIORDE JUSTICIADEL DISTRITO
FEDERAL, de conformidad con la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Atendiendo al principio protector de los intereses de la
sociedad, asi como ala seguridad juridica delos miembros
gue laintegran, la ley debe constantemente perfeccionarse
para responder a las realidades que pretende regular. En
el caso del derecho penal, esta tarea permanente debe
avocarse a atajar resquicios legales que se traducen en
impunidad para quien delinque en agravio de la sociedad,
sancionar conductas lesivas para la comunidad y buscar
gue los parametros por los que se sancionan determinadas
conductas correspondan efectivamente al dafio causado.
Todo ello desde una vision de la norma penal orientada

mas a su tarea resarcitoria y persuasiva. Y en aras de la
convivencia social, el Estado no debe solamente sancionar,
sino persuadir — en funcién de la sancién y certeza en la
aplicacion delaley —para que no serepita la conducta y,
por otro lado, para reparar € dafio a quienes se vieron
afectados directamente por la conducta negativa, asi como
readaptar al que transgredio la norma.

En este sentido, el Derecho Penal es plenamente
auténomo tanto a la hora de establecer sus presupuestos
como al fijar susconsecuenciasjuridicas. En su actuacion
opera con criterios y principios propios, configurando
delitos y protegiendo aspectos que no estan recogidos en
otros lugares, por lo que hay que rechazar, pues, las
concepciones del Derecho Penal que lo configuran como
un Derecho puramente sancionador o limitado a servir
de refuerzo para la proteccién de bienes o valores
formulados en otros sectores juridicos.

La pena es la principal consecuencia de una conducta
delictiva y conceptualmente supone una privaciéon o
restriccion de bienes juridicos establecida por la ley e
impuesta por el drgano jurisdiccional competente al que
ha cometido un delito. Las penas han de venir
determinadas en su aplicaciéon conforme a la
culpabilidad del sujeto y, desde luego, a la gravedad del
hecho cometido. Por o que las penas que se atribuyen a
un delito, dentro de los parametros sefialados por la ley,
el margen de actuacion que tienen los juzgadores y las
circunstancias especiales del caso, deben en todo
momento estar en proporcién con la afectacion del bien
juridico quetutela el delito de que se trata. Es decir, debe
existir congruencia entre la conducta desplegada por €l
sujeto activo del delito y la sancion a que se hace acreedor
por la realizacién de dicha conducta.

El llamado “castigo” es una expresion impropia para €
derecho penal, pues de lo que se trata con estas normas es
establecer pardmetrosclaros, precisosy proporcionalespara
recomponer la armonia social que fue violentada. Ya que
tenemos la necesidad de atender |os requerimientos de una
estructura juridico penal que garantice € control social
desde € punto de vista humanitario, para cumplir con d fin
de la pena que sefiala el articulo 18 constitucional: la
Readaptacion Social. Estructura que sea ajena a toda forma
de dureza innecesaria, pues entre mayor sea la represion,
existe menor posibilidad de que el delincuente deje de
delinquir, ya que el sistema de tratamiento de represién
endurecida, con prolongacion de penas privativas y tipos
penales que sdlo producen hacinamiento y sobrepoblacion
enlosreclusorios, puede desvirtuar estefin de readaptacion
social, generando asi desconfianza en las autoridades, por
parte de la ciudadania.

Por todo lo anterior, el Gobierno de la Ciudad esta
convencido que se debe contar con un marco legal eficaz
y eficiente para que la administracion de la justicia, asi
como la gjecucién de las penas impuestas por el Tribunal
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Superior de Justicia del Distrito Federal, permitan un
verdadero combate a la impunidad y |a blisqueda real de
una readaptacion social de los individuos a quienes se
les aplica. Dentro de este marco conceptual, a
continuacion se explicara en que consisten y las reformas
y adiciones a | os siguientes cuerpos normativos: |. Nuevo
Caodigo Penal para el Distrito Federal y Ley de Cultura
Civica; Il. Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal; Ill. Ley de Ejecucién de Sanciones
Penales; y IV. Ley Organica del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal.

I. NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL Y LEY DE CULTURA CiVICA DEL
DISTRITOFEDERAL.

Se pretende racionalizar la persecucién de los delitos,
partiendo de la inhibicién de las conductas delictivas
mediante la fijacién de parametros legales relativos a la
imposicién de penas, que hagan acorde la sancion que
corresponda con la conducta desplegada por € sujeto. Y
en este sentido, basicamente en reservar la prision como
Ultima alternativa del Estado para el enfrentamiento de
conductas nocivas, definiendo con precisién aquellas que
deberan ser tratadas como delitos y las penas a imponer,
dejando de considerar como punibles conductas que
pueden resarcirse por otras vias.

Esta propuesta tiene como finalidad alcanzar los
siguientes objetivos:

a) Evitar la saturacién de las carceles.

b) Disminuir las cargas de trabajo en los Juzgados.

¢) Evitar la contaminacion carcelaria 'y

d) Facilitar la solucion de conflictos entre particulares.

Conrelacién al articulo 33 del Nuevo Cédigo Penal para
el Distrito Federal se propone € concepto y duracion de
la prision, el cual a la letra dice: ‘*ARTICULO 33
(Concepto y duracion de la prisién). La prisién consiste
en la privacién de la libertad personal. Su duracion no
sera menor de tres meses ni mayor de cincuenta afios. Su
gjecucion se llevard a cabo en los establecimientos del
Distrito Federal o del Ejecutivo Federal, conforme a lo
dispuesto en la legislacion correspondiente, en la
resolucién judicial respectiva o en los convenios
celebrados. En toda pena de prision que se imponga en
una sentencia, se computara el tiempo de la detencion o
del arraigo. S se trata de dos 0 mas penas de prisién
impuestas en sentencias diferentes, aquellas se cumpliran
invariablemente de manera sucesiva, sin que la suma de
ellas sea mayor de cincuenta afios'.

Y para efectos del establecimiento de la reclusion
domiciliaria a través del programa de monitoreo
electronico a distancia que se propone crear como
beneficio en la Ley de Ejecucién de Sanciones Penales

para el Distrito Federal, es necesario reformar el Codigo
Penal para darle cohesion y congruencia a la reforma. Y
determinar, entonces, que sera la Direccion de Ejecucion
de Sanciones Penales|a que tendrala facultad de asignar
el lugar donde puede ser compurgada una pena.

Asi también, se propone adicionar los articulos 71 Bisy
71 Ter del mismo Cdodigo. En tal virtud se concede el
beneficio de la disminucion de la pena, para el sujeto
activo que confiese su participacion en la comisién del
delito. Y atendiendo al sentido de proporcionalidad entre
conducta desplegada y sancion impuesta, que pretende
guardarseentodaslasreformas propuestas, |os beneficios
a que se refieren estos articulos tendran limitaciones
especificas, en tratandose de delitos que, por la gravedad
gue representan, no deben incluirse en la hipétesis que se
propone.

Se propone modificar el articulo 130 del cddigo
multicitado, para que las lesiones que tarden en sanar
menos de quince dias, Unicamente sean punibles cuando
se produzcan de manera dolosa. En anteriores
legislaciones este tipo de lesiones no eran sancionadas,
esta consideracion se basa en la ausencia de
intencionalidad del agente ya que Unicamente se viola
un deber de cuidado, es decir, el sujeto activo no actlia
con la intencion de causar un dafio. Y también se apoya
enguelaslesionesson lasdelasconsideradas* levisimas”
por la doctrina.

También se propone reformar el articulo 23 de la Ley de
Cultura Civica del Distrito Federal, para que tales
lesiones (las que tardan en sanar menos de quince dias),
tanto dolosas como culposas, sean conocidas por los
Juzgados Civicos, dejando a salvo los derechos de la
victima para que acuda a la autoridad que €elija. Con
ello, se pretende aminorar la carga de trabajo de los
Juzgados Penales del Distrito Federal.

Conrelacion ala punibilidad del delito de lesiones en su
comision culposa, se hace necesario reformar el articulo
76 del Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal, toda
vez que laslesionesleves culposas, tendran un tratamiento
distinto por parte dela Ley de Cultura Civica del Distrito
Federal, lo querequiere ser salvado en este articulo, para
darle congruencia a la reforma.

El articulo 100 del ordenamiento sustantivo local en cita
establece que cuando el ofendido otorga el perdon por
un delito perseguible a peticion de parte, trae como
consecuencia que se extinga la pretension punitiva y la
potestad de gjecutar las penasy medidas de seguridad ya
sea que dicho perddn se otorgue ante el Ministerio
Publico, si éste no ha gercido la accion penal, o ante €l
organo jurisdiccional antes de que cause gecutoria la
sentencia. Es decir, que en cualquier momento en que se
otorgue el perdén, producira, indefectiblemente, la
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extincion de la pretension punitiva, o de la gjecucién de
la pena. Al emplear el término “extinguir”, seindica que,
como consecuencia inmediata del otorgamiento del
perdon del ofendido, ‘‘desaparecera’, ‘‘cesard” o
“terminara”, dependiendo del momento en que se otorgue,
la pretension punitiva, o la gjecucién de la pena.

De manera que si el ofendido revocara el perdén
otorgado, en tratandose de los delitos de violencia
familiar, a que se refieren los articulos 200 y 201 del
Nuevo Cédigo Penal, y al haberse extinguido ya sea la
pretension punitiva o la ejecucién de la pena, ello
conduciria a la parte ofendida a intentar iniciar una
nueva averiguacion previa en contra de su agresor,
teniendo presente que si éste habia sido sentenciado, ya
no podria ser procesado nuevamente por 1os mismos
hechos, aunque si por otros (también de violencia
familiar) con circunstancias de modo, tiempo y lugar
distintos a los que originaron el delito, respecto del cual
se otorg6 el perddn inicialmente.

Con la propuesta de reforma se pretende que ante la
revocacion del perdén, se continGe con la averiguacion
previa, o con el procedimiento penal, 0 se gecute una
sentencia, previamente inconclusos a consecuencia del
perddn. Las mujeresy los hijos, quienes general mente son
las victimas de violencia familiar, resultan vulnerables
frente al agresor, quien en la mayoria de las ocasiones,
una vez gque ha recibido el perddn, vuelve a agredirlos.
Por €llo, la presente reforma atiende a la necesidad de
disminuir los detonantes del aumento del circulo de
violencia familiar en que se encuentren tanto las victimas
como |los responsables de la comisién de dichos delitos.

Se propone derogar €l parrafo quinto del articulo 160
del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, que
sefiala una penalidad distinta para la privacion de la
libertad personal cuando ésta se lleve a cabo Unicamente
para cometer los delitos de robo y extorsion, pues se
considera que €l ilicito que se comete con esa finalidad,
ya seencuentraregulado por €l articulo 163 Bisdel mismo
Cadigo.

En ese mismo sentido, a privacion ilegal de la libertad
como actual mente se contempla en la hipotesis del parrafo
V del articulo 160, resulta innecesaria y contradictoria
con la prevista en el articulo 163 bis, provocando
confusién al preverse dos sanciones para una misma
conducta, originando un indtil concurso entre las penas
gue se prevén actualmente y que son resueltas aplicando
la sancion del 160 por ser benéfica para el responsable,
pero debe atenderse al hecho de que estamos ante uno de
los delitos de mayor gravedad por su impacto social, con
lo que el sistema penal al beneficiar a una persona que
cometio un delito altamente reprochable, propicia en la
genteinseguridad, desconfianza y rechazo ante un sistema
legal ineficiente.

Se pretende derogar los articulos 214 y 215 relativos al
delito de Difamacion, para reservar lo relativo a esta
conducta a una mera accion de carécter civil, actualmente
contenida en el articulo 1916 del Codigo Civil para €l
Distrito Federal, bajo la figura de dafio moral. Es
importante precisar que €l bien juridico que la norma
actual tutela es el honor de las personas, viéndose
transgredida su dignidad, el reconocimiento social y su
reputacion. Sn embargo, ain con la condena penal que
se haga del agresor, no restituye el honor supuestamente
transgredido, y por consiguiente la pena deja de tener
sentido, quedando al arbitrio del ofendido exigir su
reparacion a través de los tribunales correspondientes
como reparacion del Dafio Moral.

En cuanto al delito de Calumnia, se propone derogar los
articulos 216, 217 y 218 del Cédigo sustantivo local en
lamateria, en virtud de que esta conducta ya esta descrita
en el articulo 312 del propio ordenamiento, en el caso
del delito defalsedad ante autoridades. Y por la supresién
de los dos tipos penales antes sefialados, es necesario
derogar el articulo 219 del mismo ordenamiento, que
sefiala disposiciones comunes para ambos delitos.

En cuanto a los delitos de abuso de confianza y fraude
previstos por los articulos 227 y 230 del Nuevo Cédigo
Penal, se propone crear una hipétesis no grave, cuando
el valor de lo dispuesto exceda de 5,000 veces €l salario
minimo, pero no de 10,000 y otra, grave, cuando exceda
de los 10,000, con el objetivo de dar una mayor y mejor
graduacion de las penas, segun el monto de lo abusado o
defraudado.

La reforma pretende dar un sentido diferente a estas dos
figuras en sus hipotesis graves, dado que en sus términos
actuales ponderan la prision del agente activo, dejando
de dar prioridad a la reparacién del dafio causado. Debe
resaltarse que en estos casos primeramente €l interés del
agraviado es que le sea resarcido el dafio patrimonial y
después la prision de quien lesiond su patrimonio. Pero
al someter alaspartesaun procedimiento largoy tedioso,
provoca que €l ofendido vaya perdiendo interés en la
reclusion del responsable, conservando el que le sea
reparado el dafio econémico. Y asi, el sistema es
reconocido por su ineficacia si no logra la reparacion
del dafo ain cuando se logre la condena del sujeto y
purgue éste una pena de prision; la reforma promueve
dar utilidad al sistema penal desde el punto de vista del
ofendido, al proveer las condiciones para un acuerdo
entre las partes, fomentando €l interés del responsable a
resarcir el dafio para evitar su encarcelamiento, lo que
actualmente no acontece porque éste evita pagar porque
sabe que alin con ello se le encarcelara.

Asi también, segun lo sefiala el articulo 246 del
multicitado Cdadigo, actualmente en tratandose de los
delitos de fraude, abuso de confianza, administracién
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fraudulenta e insolvencia fraudulenta, que se persiguen
de oficio, o por querella, a los probables responsables no
les beneficia en nada €l reparar €l dafio a la victima, pues
de igual manera seguira privado de su libertad. Por €llo,
se propone concederles beneficios si cubrenlareparacion
del dafio, una vez que se dicte sentencia condenatoria en
su contra.

Por lo que hace al delito de dafio a la propiedad (doloso)
previsto por el articulo 239 del Nuevo Codigo Penal, se
pretende reducir la punibilidad, para que el delito no se
considere grave, por no afectar valores sociales
trascendentes. Como en otros casos, €l ofendido que se
ha visto dafiado en su patrimonio busca que la afectacion
le sea resarcida, alin cuando también pretenda que quien
le dafid sea encarcelado, de ahi parte la idea de acercar
esa posibilidad a la solucion de los conflictos entre las
partes, pues evidentemente aquella persona que deberia
ser encarcelada por el dafio causado dolosamente a la
propiedad de otro, preferird pagar dicha afectacion, si
tiene la posibilidad de no ir ala carcel. Sn soslayar que
no se provocaria impunidad porque para alcanzar la
libertad provisional, la reparacion del dafio debe quedar
suficientemente garantizada, como prevé actualmente la
legislacién procesal.

Respecto al delito de uso indebido de atribuciones y
facultades, previsto en los articulos 267 y 268 del Nuevo
Cédigo Penal, la actual descripcion legal privilegia la
sancion en funcién de la operacién de que setratey no en
funcion del propio dafio causado y beneficio econémico
registrado por quien lo comete. Con la reforma se pretende
agravar la sancion en funcion del beneficio econémico
obtenido por €l servidor publico que hace uso ilegal de
sus atribuciones y facultades, pues el bien juridico
tutelado es la funcion publica apegada a la ley, o que se
considera de sustancial importancia. Actualmente,
cuando €l ilicito produce beneficios econdmicosal propio
servidor publico, a su conyuge, descendientes o
ascendientes, parientes por consanguinidad o afinidad
hasta el cuarto grado, concubina o concubinario, pareja
permanente, adoptante o adoptado, a cualquier tercero
con el que tenga vinculos afectivos, econémicos o de
dependencia administrativa directa, socios o sociedades
de las que el servidor pablico o las personas antes
referidas formen parte, el Cédigo sefiala que se
aumentaran las penas en una tercera parte con esta
reforma, las sanciones se graduarian, seguin el monto de
los beneficios obtenidos.

Asi también, en la actualidad en el cuerpo punitivo de
nuestra ciudad se establece en el articulo 304 el delito de
Evasion de Presos, €l cual establece como figuratipicalo
siguiente: ** ARTICULO 304. Al queindebidamente ponga
en libertad o favorezca la evasion de una persona que se
encuentre legalmente privada de aquélla, seleimpondran
de dos a siete afios de prision y de cien a trescientos dias

multa”. Y toda vez que se requiere que e programa de
monitoreo electronico a distancia, a través del uso de
brazaletes electrénicos sea efectivo y verdaderamente
logre una readaptacion social, es necesario desalentar
la conducta tendiente a evadir el monitoreo delosinternos
gue gozan de dicho beneficio, por 1o que se propone crear
un tipo penal equiparado a la evasion de presos, €l cual
castigaria a quien por cualquier medio evadalavigilancia
de la autoridad gjecutora. En ese sentido, se plantea a
inclusion de un articulo 305 Bis al Nuevo Cadigo Penal
para el Distrito Federal, como tipo penal equiparado,
con el proposito de que losreos que obtengan el Beneficio
de Reclusion Domiciliaria, asistida mediante vigilancia
de un Sistema de Monitoreo Electrénico, puedan ser
sancionados en caso de violar el beneficio concedido por
el Ejecutivo Local — conforme al delito de evasion de
presos contemplado en € articulo 304 del Nuevo Codigo
Penal para el Distrito Federal.

Lo anterior encuentra su fundamento en el hecho de que
las personas que se encuentran gozando de cualquier
beneficio siguen estando a cargo y bajo la vigilancia del
Gobierno del Distrito Federal, hasta en tanto compurguen
las penas que les impuso el poder judicial, por lo que
cualquier conducta tendiente a evadir la vigilancia de
esta autoridad, debe quedar prevista en el ordenamiento
sustantivo penal.

Por lo que hace al delito de falsedad ante autoridades,
previsto por €l articulo 312 del ordenamiento sustantivo
penal antes citado, se pretende reducir la penalidad,
permitiendo asi la posibilidad de obtener la libertad
caucional, siguiendo €l principio de proporcionalidad,
por lo que sera no grave cuando se impute falsamente un
delito no grave. Pues actualmente resulta un exceso que
el reo de este delito sea merecedor de una pena mas severa
gue aquella contemplada para el responsable del delito
gue quiso exculpar.

Con relacién a la adicion propuesta del articulo 347 —
A, ha sido preocupacion de la presente administracion la
proliferacion indiscriminada de anuncios espectaculares
fuera del marco normativoy que alteran el entorno urbano
de la ciudad. En ese sentido ha instrumentado una serie
de medidas administrativas tendientes a regular la
colocacion de las estructuras, publicando al efecto,
diver sos ordenamientos legal es en la materia tales como:
Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano
del Distrito Federal; Programa de Reordenamiento de
Anuncios y de Recuperacién de la Imagen Urbana del
Distrito Federal; Lineamientos para el Programa de
Reordenamiento de Anunciosy Recuperacion delalmagen
Urbana del Distrito Federal; con la finalidad de que esta
actividad se realice dentro del marco normativo que las
rige. Pese a ello, dicha conducta sigue dafiando laimagen
urbana, ocasionando ademas un deterioro ambiental
preocupante, toda vez que con el animo de captar la
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atencién de los ciudadanos y despejar la vista de los
anuncios espectaculares, se ha realizado la tala
indiscriminada de arboles.

Con la finalidad de implementar acciones para frenar y
regular dicha conducta, desde el afio de 1995 y hasta la
fecha, se han instrumentado diver sas acciones de car&cter
preventivo y correctivo dentro de las cuales se pueden
enunciar las siguientes:

» El 22demayo de 1995, |a Comision Mixta de Dictamen
y Consulta de Anuncios dependiente del entonces
Departamento del Distrito Federal en conjunto con un
grupo de empresarios dedicados al ramo dela publicidad
exterior, estudiaron dicho tema, por lo que después de
analizar la problemética acordaron la suspension de la
actividad verificadora de los anuncios instalados hasta
ese momento con la finalidad de que pudiesen a partir de
dicha reunién, adecuarse al marco normativo. La
suspension quedo condicionada a la fecha de entrada en
vigor de las reformas al Reglamento de Anuncios y sus
normas complementarias.

» No fue sino hasta el 11 de agosto de 1999, cuando se
publicé en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, €l
Reglamento de Anuncios, en el que se amplié el marco de
responsabilidad a los propietarios o poseedores de los
inmuebles donde son colocados los anuncios; se
establecié de manera clara y precisa los requisitos para
su instalacion y para ello se emitieron los Planos de
Zonificacion de Anuncios, en los que se especificaron las
vialidades en las cuales era posible instalar publicidad
exterior; incrementandose de manera significativa las
sanciones pecuniarias para aquellas conductas
infractoras.

» El 6 dejulio de 2001 se publico en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el Decreto que adiciond diversas
disposicionesal Reglamento Interior dela Administracién
Publica del Distrito Federal, donde se faculta a la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda para la
verificacion de anuncios instalados o visibles desde la
vialidad primaria.

» Dado que el anterior ordenamiento en materia de
Anuncios, adolecia de ciertas especificaciones, €l 28 de
agosto de 2003, se publicé en la Gaceta Oficial un nuevo
Reglamento de Anuncios para €l Distrito Federal en el
gue se busco regular lafijacion, instalacion, distribucion,
ubicacién, modificacion y retiro de toda clase de
anuncios, incluyendo los emplazados en mobiliario
urbano y en vehiculos del servicio de transporte;
considerandose en este nuevo ordenamiento como
responsables solidarios con la empresa publicitaria, los
anunciantes, contratistasy Director Responsable de Obra
y se establecié como requisito para la obtencion de la
licencia de anuncios y revalidacion, la opinion de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda.

Sn embargo, fue necesario establecer con claridad
algunos preceptos generales, por 1o que €l 29 de enero de
2004, se publicé en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
las reformas a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, entre las que destaca su articulo cuarto
transitorio en donde la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal faculta a la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda para instrumentar el programa de
reordenamiento de anuncios. El 6 de diciembre del mismo
afio, se publico en la referida Gaceta, los Lineamientos
para el Programa de Reordenamiento de Anuncios y
Recuperacion de la Imagen Urbana del Distrito Federal.

El 29 de agosto de 2005, por disposicion de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, se publico en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, el nuevo Reglamento para el
Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal,
asi como €l Programa de Reordenamiento de Anunciosy
Recuperacion de la Imagen Urbana del Distrito Federal.

Dicho Programa permitird que la planta de anuncios
incorporados al mismo, se ajuste a lo establecido en la
normativa legal aplicable y en consecuencia, se debera
respetar la distancia entre las estructuras publicitarias,
contar con la correspondiente responsiva de un Director
Responsable de Obra y una vez cumplidos todos |los
requisitos, se otorgara la licencia correspondiente.

No obstante estas acciones, la conducta desplegada tanto
de los publicistas como de los propietarios o poseedores
de los inmuebles en donde se instalan este tipo de
estructuras, continGan infringiendo una serie de normas
legales en perjuicio de la sociedad, la imagen urbana y
del medio ambiente de la Ciudad de México; obteniendo
enormes dividendos econémicos, sin mitigar y mucho
menos resarcir de alguna manera la afectacion que se
ocasiona al entorno urbano.

Es el caso de la tala indiscriminada de arboles; robo de
energia eléctrica para su iluminacion; y, contaminacion
visual, ya que en su esmero desmedido de captacion de
publico, colocan su publicidad de manera desordenada
provocando con €llo la distraccion de los conductores
gue circulan por las arterias viales de la Ciudad.

Con la instalacion ilegal de anuncios se infringe no solo
el ordenamiento especifico de la materia sino ademas la
LeydeDesarrollo Urbano, Ley Ambiental y su Reglamento,
Ley de Proteccion Civil y su Reglamento, Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, y el Reglamento
para el Ordenamiento del Paisaje Urbano todos vigentes
para el Distrito Federal, ocasionando un grave perjuicio
a la hacienda publica, por mencionar otro aspecto, ya
que se omite €l pago de derechos para la obtencion de
autorizaciones correspondientes, en perjuicio de las
finanzas del Gobierno de nuestra Ciudad.
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Ante este panorama y toda vez que se han agotado las
medidas administrativas antes sefialadas y dada la
complejidad de los procedimientos judiciales, es
necesario un accionar mas inmediato para combatir esta
actividad y recuperar la imagen urbana de la Ciudad en
beneficio de sus habitantes.

De acuerdo con la teoria de la prevencion general del
Derecho Penal, €l objetivo de la presente iniciativa es
gue las personas que han venido realizando este tipo de
actividades fuera del marco legal en lo sucesivo se
abstengan al saber que se trata de una conductailegal. Y
en caso de desobediencia sean sancionados penalmente
toda vez que han vulnerado bienes juridicos que deban
tutelarse en beneficio de la sociedad.

En ese sentido, es importante destacar que el Nuevo
Cédigo Penal para el Distrito Federal en el Titulo
Vigésimo Quinto, prevé los Delitos contra el Ambiente y
la Gestion Ambiental, por 1o que se considera viable se
incorporeal mismo el apartado, *“ Delos Delitos contra el
Entorno Urbano”, donde el bien juridico tutelado por €l
tipo penal seria la preservacion y conservacién del
entorno urbano de la Ciudad en beneficio de sus
habitantes.

Por o tanto, resulta de suma importante que se considere
la adicion al titulo Vigésimo Quinto “Delitos contra el
Ambiente, la Gestion Ambiental y el Entorno Urbano”, el
capitulo 11 Ay un tipo penal con el nimero articulo 347
A en el que se sancione con una pena privativa de la
libertad a la persona que permita, ordene o realice la
instalacion, fijacion, colocacién, modificacién o
ampliacion de anuncios sin contar previamente con la
licencia correspondiente conforme a la normativa vigente.
Esto permitira que la autoridad administrativa recupere
laimagen urbana delaciudad y reordene a estaindustria,
y que esta actividad serealice con estricto apego al marco
normativo en beneficio de la colectividad, ya que el
interés particular no puede prevalecer por encima del
interés publico.

Asimismo y considerando que es necesario imponer una
sancién gjemplar a las empresas que realicen estetipo de
actividades fuera del marco legal, y toda vez que en el
Titulo Tercero del Codigo Penal en cita se prevén las
consecuencias juridicas del Delito para las personas
morales, se propone imponer como medida de seguridad
la suspensién de sus actividades hasta por un afio y en
caso de reincidencia la disolucion de la misma.

I1.CODIGO DE PROCEDIMIENTOSPENALESPARA
EL DISTRITOFEDERAL.

Se propone lainclusién de un articulo 307 Bis al Cédigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en
virtud del cual, cuando el sujeto activo del delito

reconozca su participacion en la comisién del mismo y
esto le repare los beneficios propuestos en los articulos
71 Bisy 71 Ter, se evitan dilaciones en €l juicio y éste
puede desarrollarse en la via sumaria.

Ahora bien, por lo que hace a las reformas propuestas al
Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal en los articulos 575, 578, 580, 581 y 582, en la
actualidad establecen que sera la Direccion General de
Prevencion y Readaptacion Social la encargada de la
gjecucion de las sentencias y del otorgamiento de los
beneficios que establece la Ley de Ejecucién de Sanciones
Penales. Dispositivos procesales que no se apegan a la
normatividad administrativa actual, ya que de acuerdo
con la reforma del Reglamento Interior de la
Administracion Publica del Distrito Federal, de fecha 28
dediciembre del 2000, publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el articulo 7, fraccion 1, inciso A), se
establece que la Direccién de Ejecucién de Sanciones
Penales queda adscrita directamente a la Subsecretaria
de Gobierno. Y a esta Direccion corresponde, entre otras
facultades, dar seguimiento a la gjecucién de sentencias
dictadas por las autoridades judiciales penales del
Distrito Federal y supervisar la correcta aplicaciéon dela
Ley de Ejecucion de Sanciones Penales para €l Distrito
Federal, como lo establece el Manual Administrativo de
ja Secretaria de Gobierno del Distrito Federal.

Por lo anterior, es necesario reformar los preceptos
legalesdel codigo adjetivo ya sefialados, a efecto delograr
guelaimplantacion dela reclusién domiciliaria mediante
el Programa de Monitoreo Electrénico a Distancia sea
integral y congruente con los diversos dispositivos legal es
gueintegran nuestro sistema juridico. Precisando que sera
la Direccion de Ejecucién de Sanciones Penales,
dependiente de la Subsecretaria de Gobierno, la
encargada de determinar € lugar y la forma en que se
gjecutaran las sentencias y del otorgamiento de los
beneficios que establece la Ley de Ejecucion de Sanciones
Penales.

[11.LEY DE EJECUCION DE SANCIONESPENALES.

El Gobierno de la Ciudad esta convencido que se debe
contar con un marco legal eficaz y eficiente para que la
gecucion de las penasimpuestas por el Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal permitan una verdadera
readaptacion social de los individuos a quienes se les
aplica. Para lograr el objetivo antes sefialado, nuestro
actuar se basaré en cuatro g es fundamentales que son €l
ataque frontal a la corrupcion; el fortalecimiento del
sistema de Seguridad y Custodia; el megjoramiento en el
trato de visitas y familiares; y el megjoramiento en las
condiciones de vida y atencion de la situacién juridica de
los internos.

En este sentido, se deben contemplar los avances
tecnoldgicos alcanzados y relacionarlos con las
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condiciones actuales en que se desenvuelve el Sstema
Penitenciario, donde las carencias en materia de
sobrepoblacién, alimentos, seguridad y trato digno son
cotidianas.

Por lo anterior, y considerando que se debe proporcionar
una via legal a los internos para que se reinserten a la
sociedad donde deberan ser productivosy acatar el orden
legal establecido, se propone modificar el nombre del
Titulo Tercero, quedando como ‘‘De los Sustitutivos
Penales, Tratamiento en Externacion, De Reclusion
Domiciliaria y la Libertad Anticipada”, asi como la
creacion de un capitulo Il Bis, “De la Reclusion
Domiciliaria mediante el Programa de Monitoreo
Electrénico a Distancia”, y la adicion de los articulos 39
Bisy 39 Ter que establezcan un beneficio donde se regule
la reclusion domiciliaria mediante el Programa de
Monitoreo Electronico a Distancia, a través del uso de
brazaletes electrénicos, y se especifique cuales son los
requisitos que se deben cumplir por parte del interno para
ser beneficiados con el programa y puedan compurgar su
sentencia en sus domicilios y adn cumplir con una
actividad remunerada.

IV. LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIADEL DISTRITOFEDERAL.

Por dltimo, se considera que la facultad que tiene €l
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
funcionando en Pleno, relativa a revisar el cumplimiento
de los requisitos del articulo 16 constitucional en la
resolucion que dicte el Juez de la causa, para determinar
la procedencia de la orden de aprehension o
comparecencia cuando se hubiere gjercido accion penal
en contra de un magistrado, consegjero o juez en el
desempefio de su cargo, no tiene sustento constitucional.
Lo anterior ya que el Pleno del Tribunal Superior de
Justicia, siendo una instancia de dicho Tribunal con
atribuciones de caracter administrativo, puede revisar
unicamente resol uciones de autoridades jurisdiccional es,
razon por la cual se propone derogar la fraccion XVII del
articulo 32 de la Ley Organica del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal.

Por o antes expuesto, someto a la consideracion de la
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal 11
Legislatura, la siguiente INICIATIVA DE DECRETO
POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 33; SE
ADICIONAN LOS ARTICULOS 71 BIS Y 71TER; SE
REFORMA EL ARTICULO 76, PRIMERO Y TERCER
PARRAFO; SE REFORMA SEGUNDO PARRAFO DEL
ARTICULO 100, SEGUNDO PARRAFO; SE ADICIONA
UN ULTIMO PARRAFO AL ARTICULO 130; SE
DEROGA EL PARRAFO QUINTODEL ARTICULO 160;
SE DEROGAN LOS ARTICULOS 214, 215, 216, 217,
218 Y 219; SE REFORMA EL ARTICULO 227
FRACCION IV Y SE LE ADICIONA UNA FRACCION

V:; SE REFORMAEL ARTICULO 230, FRACCION IV, Y
SE LE ADICIONA UNA FRACCION V: SE REFORMA
EL ARTICULO 239 FRACCION 1V; SE ADICIONAUN
ULTIMO PARRAFO AL ARTICULO 246; SE
REFORMA EL PARRAFO SEGUNDOY SE DEROGAN
LOS PARRAFOS TERCERO Y CUATRO DEL
ARTICULO 267 Y SE REFORMA EL ARTICULO 268;
SE ADICIONA EL ARTICULO305BISY SE REFORMA
EL ARTICULO 312, PRIMER PARRAFO; ASI COMO
SE CREA EL CAPITULO 11l A, “DELITOS CONTRA
EL ENTORNO URBANO”, DEL TITULO VIGESIMO
QUINTOY EL ARTICULO 347 A; TODOSDEL NUEVO
CODIGO PENAL PARAEL DISTRITO FEDERAL; SE
ADICIONA UN ARTICULO 307 BIS, SE REFORMAN
LOS ARTICULOS 575, 578, 580, 581 Y 582, DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOSPENALESPARAEL
DISTRITOFEDERAL; SE ADICIONA LA FRACCION
IVYUNULTIMOPARRAFOAL ARTICULO23DE LA
LEY DE CULTURA CiVICA DEL DISTRITOFEDERAL:
SE ADICIONA UN CAPITULO Il BIS, “DE LA
RECLUSION DOMICILIARIA MEDIANTE EL
PROGRAMA DE MONITOREO ELECTRONICO A
DISTANCIA”, Y LOSARTICULOS39BISY39TER, AL
TITULO TERCERO, DE LA LEY DE EJECUCION DE
SANCIONES PENALES PARA EL DISTRITO
FEDERAL: Y SE DEROGA LA FRACCION XVII DEL
ARTICULO32DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITOFEDERAL;
para quedar como sigue;

ARTICULO PRIMERO.- Sereforma el articulo 33; se
adicionan los articulos 71 bis 'y 71 ter; se reforma el
articulo 76, primero y tercero parrafo; se reforma el
segundo parrafo del articulo 100; se adiciona un ultimo
parrafo al articulo 130; se deroga €l parrafo quinto del
articulo 160; se derogan los articulos 214, 215, 216, 217,
218y 219; sereforma €l articulo 227, fraccion IV, y sele
adiciona una fraccion V; se reforma el articulo 230,
fraccion 1V, y sele adiciona una fraccion V; sereforma el
articulo 239 fraccion IV, se adiciona un Ultimo péarrafo
al articulo 246; se reforma el parrafo segundo y se
derogan los parrafos tercero y cuatro del articulo 267 y
sereforma el articulo 268; se adiciona el articulo 305 bis
y sereforma el articulo 312, primer parrafo; asi como se
creael capitulolll A, “ Délitoscontra el Entorno Urbano”,
del titulo Vigésimo Quinto, y el articulo 347 A, todos del
Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal, en los
siguientes términos:

“*Articulo 33. (Concepto y duracién de la prisién). La
prision consiste en la privacion de la libertad personal.
Su duracién no serd menor de tres meses ni mayor de
cincuenta afios. Su egjecucion se llevara a cabo en los
establecimientos o lugares donde disponga la autoridad
gjecutora de las sanciones penales en €l Distrito Federal
o del Ejecutivo Federal, conforme a lo dispuesto en la
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legislacion correspondiente, en la resolucién judicial
respectiva o en los convenios celebrados.

“‘Articulo 71 Bis. (Dela disminucion dela pena en delitos
no graves). Cuando el sujeto activo confiese su
participacion en la comisién de delito no grave ante €l
Ministerio Publico y la ratifique ante el Juez en la
declaracion preparatoria, se disminuird la pena en una
mitad, segun el delito que se trate.”

“*Articulo 71 Ter. (Dela disminucién dela pena en delitos
graves). Cuando €l sujeto activo confiese su participacion
en la comisién de delito grave ante el Ministerio Publico
y laratifique ante el Juez en la declaracién preparatoria,
se disminuira la pena una tercera parte, segun €l delito
gue se trate, excepto cuando estén relacionados con
delincuencia organizada, en cuyo caso se aplicarala Ley
de la materia. Este beneficio no es aplicable para los
delitos de privacion de la libertad, violacion, homicidio
y todas las hipétesis previstas en los articulos 224 y 225
con relacion al 220 del Caodigo Penal.”

“*Articulo 76. (Punibilidad del delito culposo). En los
casos de delitos culposos, seimpondra la cuarta parte de
las penas y medidas de seguridad asignadas por la ley al
tipo basico del delito doloso, con excepcién de aquellos
para los que la ley sefiale una pena especifica o un
tratamiento diverso regulado por ordenamiento legal
distinto a este Cédigo. Ademas se impondrd, en su caso,
suspension o privacion definitiva de derechos para g ercer
profesion, oficio, autorizacion, licencia o permiso.

Sblo se sancionaran como delitos culposos | os siguientes:
Homicidio, a que se refiere el articulo 123 Lesiones, a
que serefiere el articulo 130, fracciones |1 a VII; Aborto,
aque serefiere la primera parte del parrafo segundo del
articulo 145; Lesiones por Contagio, a que se refiere el
articulo 159; Darios, a que se refiere el articulo 239;
Ejercicio Indebido de Servicio Publico, a que serefieren
las fracciones |11 y IV del articulo 259, en las hipétesis
siguientes. destruir, alterar o inutilizar informacion o
documentacion bajo su custodia o a la cual tenga acceso;
propicie dafios pérdida o sustraccién en los supuestos de
la fraccion IV del articulo 259; Evasion de Presos, a que
se refieren los articulos 304, 305, 306 fraccion |1y 309
segundo parrafo; Suministro de Medicinas Nocivas o
Inapropiadas a que se refieren los articulos 328 y 329;
Ataques a las Viasy alos Medios de Comunicacion a que
serefieren los articulos 330, 331 y 332; Delitos contra €l
Ambiente, a que se refieren los articulos 345y 346; y los
deméds casos contempl ados especificamente en el presente
Cadigo y otras disposiciones legales.”

““Articulo 100....

Una vez otorgado €l perddn, éste no podra revocarse, a
excepcién de los supuestos previstos en los articulos 200
y 201 de este Cédigo, en cuyo caso el perddn previamente

otorgado solamente suspende la pretensién punitiva o la
gjecucion de las penas y medidas de seguridad.

‘““Articulo 130....
l.aVll.

Las lesiones a que se refiere la fraccion 1 seran
sancionadas por este Codigo Unicamente cuando se
produzcan de manera dolosa.”

“*Articulo 160. ...

Derogado”

Articulo 214. Derogado.
Articulo 215. Derogado.
Articulo 216. Derogado.
Articulo 217. Derogado.
Articulo 218. Derogado.
Articulo 219. Derogado.
“*Articulo 227....

I.alll.

IV. Prision de cuatro a seis afios y de seiscientos a
noveci entos dias multa, si € valor de lo dispuesto excede
de cinco mil pero no de diez mil veces €l salario minimo.

V. Prisién de cinco a once afios y de novecientos a mil
doscientos cincuenta dias multa, si el valor delo dispuesto
excede de diez mil veces el salario minimo.”

“*Articulo 230.
l.alll.

IV. Prisién de cuatro a seis afios y de quinientos a
ochocientos dias multa, cuando el valor de lo defraudado
exceda de cinco mil pero no de diez mil veces el salario
minimo.

V. Prisién de cinco a once afos y de ochocientos a mil
doscientos dias multa, cuando €l valor de lo defraudado
exceda de diez mil veces €l salario minimo.
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“‘Articulo 23....
l.alll.

IV. Prisién de tres a siete afios y de cuatrocientos a
seiscientos dias multa, cuando el valor del dafio exceda
de setecientas cincuenta veces €l salario minimo.”

“‘ Articulo 246.

a)ad)

El sentenciado ejecutoriado por los delitos de Abuso de
Confianza, Fraude, Administracién Fraudulenta e
Insolvencia Fraudulenta, sean perseguibles por querella
o de oficio, podré obtener su libertad inmediata cuando
cubra la totalidad de la reparacion del dafio y una vez
que se decrete la extincion de la potestad de gecutar las
penas y las medidas de seguridad, por parte de la
autoridad judicial Unica y exclusivamente, y para tal
efecto es suficiente la manifestacion expresa del
guerellante o denunciante de que el dafio patrimonial
ocasionado le ha sido resarcido.”

“‘Articulo 267. ...

Lyll.

Al que corneta €l delito de uso ilegal de atribucionesy
facultades, se le impondréan de tres meses a dos afios de
prisién y de quinientos a mil dias multa.

Derogado.
Derogado.”

‘““Articulo 268. Cuando las conductas previstas en el
articulo anterior produzcan beneficios econémicos al
propio servidor publico, a su conyuge, descendientes o
ascendientes, parientes por consanguinidad o afinidad
hasta el cuarto grado, concubina o concubinario, pareja
permanente, adoptante o adoptado, a cualquier tercero
con el que tenga vinculos afectivos, econdémicos o de
dependencia administrativa directa, socios o sociedades
de las que el servidor pablico o las personas antes
referidas formen parte, se impondran las siguientes
sanciones:

S el monto de los beneficios no excede del equivalente a
mil quinientas veces €l salario minimo diario vigente en
el Distrito Federal en el momento de cometerse el delito,
se impondran de dos a nueve afios de prision y de mil a
mil quinientos dias multa.

Cuando &l monto de los beneficios a que hace referencia
este articulo exceda mil quinientasvecesel salario minimo
diario vigente en el Distrito Federal, se impondran de
cuatro a doce afios de prisién y de mil quinientos a dos
mil dias multa.”

“*Articulo 305 Bis. Se equipara al delito de evasion de
presosy se leimpondran de dos a siete afios de prision y
de cien a trescientos dias multa, al que encontrandose
sujeto al beneficio de Reclusion Domiciliaria mediante
el Programa de Monitoreo Electronico a Distancia, evada
por cualquier medio la vigilancia de la autoridad
gjecutora.”

“*Articulo 312. A quien con el proposito de inculpar o
exculpar a alguien indebidamente en un procedimiento
penal, ante el Ministerio Publico o ante la autoridad
judicial, declare falsamente en calidad de testigo o como
denunciante, ademas delamultaa queserefieree primer
parrafo del articulo 311, serd sancionado con pena de
tres a siete afios de prision si el delito materia de la
averiguacion previa o del proceso noesgrave. S € delito
es grave, seimpondra de cinco a diez afios de prision.

“CAPITULOIII A
DELITOSCONTRA EL ENTORNO URBANO

Articulo 347 A. Seleimpondra de 4 a 6 afios de prision y
de 1000 a 5000 dias multa a quién realice alguna de las
siguientes actividades:

I. Ordene la construccién, colocacion, instalacion y/o
fijacion de anuncios sin contar previamente con licencia
vigente expedida por autoridad competente;

[I. Contrate o subcontrate a personas para realizar
trabajos tendientes a la construccion, colocacion,
instalacion y/o fijacién de anuncios, sin contar
previamente con licencia vigente expedida por autoridad
competente, y

[11. Permita en un predio o inmueble de su propiedad o
que detente su posesion, la realizacion de trabajos
tendientes a la construccion, colocacién, instalacién y/o
fijacién de anuncios sin contar previamente con licencia
vigente expedida por autoridad competente.

Cuando una o mas de las conductas descritas en el
presente articulo resulte cometida a nombre, bajo el
amparo o por mandato de una persona moral, a ésta sele
impondra la consecuencia juridica accesoria, consistente
en la prohibicién de realizar determinados negocios u
operaciones hasta por 5 afios, independientemente de la
responsabilidad en que hubieren incurrido las personas
fisicas por €l delito cometido.”
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ARTICULO SEGUNDO.- Seadicionaun articulo 307 Bis
y sereforman los articulos 575, 578, 580, 581 y 582, del
Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, para quedar como sigue:

“‘Articulo 307 Bis. (Juicio sumario por reconocimiento
de participacién). En los casos de confesion de
participacion en la comision del delito ante el Ministerio
Publico y ratificacion ante el Juez en la declaracion
preparatoria, previstos en los articulos 71 Bisy 71 Ter
del Nuevo Cdodigo Penal para el Distrito Federal, se
dictara auto de formal prisién, se seguird procedimiento
sumario y en caso de que el inculpado y su defensor
renuncien alos plazos probatorios, se procedera conforme
al articulo 315 de este Cadigo.”

“‘Articulo 575. La ejecucion de las sentencias
gjecutoriadas en materia penal, corresponde a la
Direccién de Ejecucién de Sanciones Penales. Esta
designarda los lugares en que los reos deban extinguir las
sanciones privativas de libertad, ejerceré todas las
funciones que e sefialen las leyes y reglamentos,
practicara todas las diligencias para que las sentencias
se cumplan estrictamente y reprimira todos los abusos
gue cometan sus subalternos.”

“*Articulo 578. Pronunciada una sentencia gjecutoriada
condenatoria o absolutoria, €l juez o el tribunal que las
pronuncie expedira dentro de cuarenta y ocho horas, una
copia certificada para la Direccion de Ejecucion de
Sanciones Penales, con los datos de identificacion del
reo. El incumplimiento de esta disposicion seré
sancionado con una multa de cinco a quince dias de
salario minimo.”

““Articulo 580. El juez o tribunal estén obligados a dictar
de oficio, todas las providencias conducentes para que €l
reo sea puesto a disposicién de la Direccién General de
Prevencién y Readaptacién Social como autoridad que
custodie al gecutoriado y de la Direccion de Ejecucién
de Sanciones Penales como autoridad ejecutora. El
incumplimiento de esta obligacién se sancionara con
multa de veinte a cuarenta dias de salario minimo.

“*Articulo 581. Recibida por la Direccion de Ejecucion
de Sanciones Penales la copia de la sentencia y puesto a
su disposicion €l reo, sefialara el lugar y condiciones en
que éste deba extinguir la sancién privativa de libertad.”

‘‘Articulo 582. Para la ejecucién de las sanciones la
Direccion de Ejecucion de Sanciones Penales se sujetara
a lo previsto en el Nuevo Codigo Penal para el Distrito
Federal, en éste y en las leyes y los reglamentos
respectivos.”

ARTICULO TERCERO.- Seadicionalafraccion IVy un
ultimo péarrafo al articulo 23 de la Ley de Cultura Civica
del Distrito Federal, para quedar como sigue:

“* Articulo 23. Son infracciones contra la dignidad de las
personas;

l.alll.

IV. Lesionar a una persona siempre y cuando las |lesiones
gue se causen de acuerdo al dictamen médico tarden en
sanar menos de 15 dias.

En caso de que las lesiones tarden en sanar mas de 15
dias el juez dejara a salvo |os derechos del afectado para
gue éste los gjercite por la via que estime procedente.

Lainfraccion establecida en la fraccion |V, se sancionaré
con arresto de 25 a 36 horas. Solo procedera la
conciliacién cuando el probableinfractor repare el dafio.
Las partes de comun acuerdo fijaran el monto del dafio.”

ARTICULO CUARTO.- Se adiciona un Capitulo || BIS,
“De la Reclusién Domiciliaria mediante el Programa de
Monitoreo Electronico a Distancia”, y los articulos 39
Bisy 39 Ter, al Titulo Tercero, de la Ley de Ejecucién de
Sanciones Penales para el Distrito Federal, en los
siguientes términos:

“TITULOTERCERO

DE LOSSUSTITUTIVOSPENALES, TRATAMIENTO
EN EXTERNACION, DE RECLUSION DOMICILIARIA
YLALIBERTAD ANTICIPADA”.

“CAPITULOII BIS

DE LA RECLUSION DOMICILIARIAMEDIANTE EL
PROGRAMA DE MONITOREO ELECTRONICO A
DISTANCIA".

“* Articulo 39 Bis.- El beneficio de Reclusién Domiciliaria
mediante el Programa de Monitoreo Electrénico a
Distancia es un medio de gecutar a sancion penal hasta
en tanto se alcance el beneficio de Tratamiento
Preliberacional, y se sujetara alas basesy principios que
disponen los articulos 33 y 35 de esta Ley.”

“*Articulo 39 Ter.- El beneficio de Reclusion Domiciliaria
mediante el Programa de Monitoreo Electrénico a
Distancia, a que se refiere el articulo anterior, se
concederd al sentenciado que cumpla con los siguientes
requisitos:

I. Sea primodelincuente.

I1. Que la pena privativa de libertad no sea menor de 7
afios ni mayor de 10 afios.

I11. Que le falte por o menos dos afios para alcanzar €l
beneficio de tratamiento preliberacional. Y que no se
encuentre dentro de los supuestos del Articulo 42 de esta

ley.
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IV. Cubra o garantice en su totalidad la reparacion del
dafio o de manera proporcional, cuando haya sido
condenado en forma solidaria y mancomunada y sea
determinada dicha reparacion.

V. Acredite buen desarrollo institucional.

VI. Cuente con una persona conocida, que se comprometa
y garantice a la Autoridad Ejecutora, el cumplimiento de
las obligaciones contraidas por el beneficiado.

VI1. Compruebe fehacientemente contar en €l exterior con
un oficio, arte o profesion o exhiba las constancias que
acrediten que continué estudiando.

VIII. Cuente con aval afianzador.
IX. Acredite apoyo familiar.

X. Cubrael costo del dispositivo el ectrénico de monitoreo,
enlascondiciones que para ello establezca el Reglamento.

XI. Las demés que establezca € Reglamento que regule
este beneficio.”

ARTICULO QUINTO.- Se deroga la fraccion XVII del
articulo 32 de la Ley Organica del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, para quedar como sigue:

“*Articulo 32.
l.aXVl.
XVII. Derogada.
XVI1y XIX
TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- El Jefe de Gaobierno del Distrito Federal
expedira el reglamento que regule el beneficio de
Reclusion Domiciliaria mediante el Programa de
Monitoreo Electronico a Distancia, a mas tardar sesenta
dias naturales después de la publicacion del presente
Decreto en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

ATENTAMENTE
EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
LIC. ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Con fundamento enlo
dispuesto por los articulos 36 fracciones V' y VI, 89 dela
Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 28 y 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior,

se turna para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administraciony Procuracion de Justicia.

Para presentar una iniciativa de decreto que reforma
diversosarticulosal Reglamento parael Gobierno Interior
delaAsambleal egidativadel Distrito Federal, se concede
el uso delatribunaal diputado Alfredo Carrasco Baza, del
Partido de laRevolucion Democrética

EL C.DIPUTADOALFREDO CARRASCOBAZA .- Con
su venia, diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA LOS
ARTICULOS 56, 153, 154, 155, Y 156 DEL
REGLAMENTO PARAEL GOBIERNOINTERIOR DE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL.

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAH.ASAMBLEALEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL

Il LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en el Articulo 122, Apartado C, Base
Primera, Fraccion V, inciso a) de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; Articulos 36, 42
fraccionl, 46 fraccion|, 48, y 49 del Estatuto de Gobierno;
Articulos 7, 10 fraccion I, 17 fraccion 1V, de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y Articulos 85 fraccion |, y 86 parrafo primero del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Diputado firmante, C.
ALFREDO CARRASCO BAZA, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democrética
propongo la siguiente INICIATIVA DE DECRETO QUE
REFORMA LOSARTICULOS56, 153, 154, 155, Y 156 DEL
REGLAMENTO PARA EL GOBIERNO INTERIORDE LA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL al
tenor de la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

El Articulo Octavo Constitucional establece la Garantia
Individual de Peticion cuando menciona que los
funcionariosy empleados publicos respetaran el gjercicio
del Derecho de Peticidn, siempre que ésta se formule por
escrito, de manera pacifica y respetuosa, y asimismo
menciona que a toda peticién debera recaer un acuerdo
escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual
tiene la obligacion de hacerlo conocer en breve tiempo.

El Maestro Burgoa Orihuela sostiene que la existencia
de este derecho como Garantia Individual es la
consecuencia de una exigencia juridica y social en un
régimen de legalidad. El Derecho de Peticion se revela
como la negacion de lallamada vindicta privada, en cuyo
régimen cada quien se hacia justicia por propia mano.
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El régimen de venganza privada fue dejando paso al
régimen de autoridad en la solucién de los conflictos y
contiendas surgidos entre los miembros de la sociedad
humana. Por consiguiente, el individuo que veia limitados
sus derechos por cualquier causa, ya no ejercia
directamente represalias contra aquél o aquellosa quienes
consideraba como autores detal agravio, sino que acudia
a las autoridades, para que por conducto de ellas se
resolviera €l conflicto suscitado.

Fue asi como €l individuo tuvo potestad de ocurrir a la
autoridad para que ésta, en gjercicio del poder soberano
social, obligara al incumplidor o al delincuentearealizar,
en su beneficio, las prestaciones omitidas o violadas, o a
reparar el dafio producido y purgar una pena por el
agravio.

El derecho de pedir, contrario y opuesto al de venganza
privada, es |la potestad que tiene el individuo de acudir a
las autoridades del Estado con el fin de que éstas
intervengan para hacer cumplir la ley en su beneficio.

La garantia contenida en el Articulo Octavo
Constitucional, se protege, como todas las garantias
individuales, a través del Juicio de Amparo, y por medio
de éste puede obligarse a la autoridad requerida a que
dé respuesta a la peticion.

En cuanto a quiénes estan obligados a responder, la
Constitucion sefiala que son ‘‘los funcionarios y
empleados publicos’, y por ello deben entenderse a las
autoridades publicas que tienen facultades de decision,
atribuidas por las disposiciones|egales o reglamentarias.

En cuanto a los requisitos que debe cumplir la peticion,
se indica que ésta debe formularse por escrito de manera
pacifica y respetuosa.

La exigencia de que se formule por escrito tiende a dar
certeza alostérminos de la misma, al tiempo que permite
constatar que cumpla con los otros requisitos.

En cuanto al caracter pacifico de la solicitud, significa
gue no debe contener amenazas para € caso de que la
autoridad no dé la repuesta deseada o simplemente no
responda, y en cuanto a la manera respetuosa, esto
significa que no se injurié a las autoridades a las que se
formula la peticion.

La autoridad, por su parte, esta obligada a responder
también por escrito y a dar a conocer al peticionario a
respuesta “‘ en breve término” .

El sentido de ésta disposicion constitucional ha sido
interpretado por la jurisprudencia de la Suprema Corte
de Justicia dela Nacion dela siguiente manera: por breve
término debe entenderse: “aquél en que racionalmente
puede estudiarse una peticion y acordarse’. Esto es, la

Corte considera que casuisticamente, segun el tipo de
peticion, debe considerarse si se ha excedido o no el
término constitucional por parte dela autoridad judicial.

En el Amparo de Revision 1393/58, |la Corte habia
establecido que si pasaban méas de cuatro meses sin dar
respuesta a un ocurso, se violaba la garantia consagrada
en €l Articulo Octavo, pero en jurisprudencia posterior
aclar6 que ello no significaba que debia pasar ese lapso
para que se considerara violado tal articulo.

Ademéasdelosrequisitosya comentados, otro masderivado
del texto de a partefinal de Articulo Octavo esel dedar a
conocer el acuerdo tomado por la autoridad al
peticionario. La Suprema Corte de Justicia ha sentado
jurisprudencia en cuanto a que no basta con que la
instancia requerida tome alguna determinacion respecto
de lo solicitado, sino que debe cerciorarse de que el
solicitante es notificado del contenido del acuerdo y esa
circunstancia, en caso de amparo, debe ser demostrada
por la autoridad.

Adicionalmente, el maximo érgano jurisdiccional del pais
ha establecido como requisito de la respuesta que se dé a
una peticion, el que sea congruente con lo solicitado,
esto es, que debe haber una relacién lgica entre lo que
pide el particular y el acuerdo que recaiga a su solicitud.

De acuerdo con la Suprema Corte, la autoridad no puede
argumentar exceso detrabajo paradejar dedar respuesta
a una peticion, y ademas tiene la obligacion, en caso de
no ser competente para resolver, de poner dicha
circunstancia en conocimiento del peticionario.

La Corte también ha sustentado €l criterio de que en los
casos en que deben desahogarse diversos tramites con
motivo de la peticion, el peticionario debe ser informado
respecto de |os acuer dos sucesivos que se vayan tomando
Yy, en su caso, de las omisiones que deba subsanar para
que los tramites continden.

Otro criterio del maximo Organo Judicial esel relativo a
gue ‘“no puede alegarse que se viole el Octavo
Constitucional, porgue la contestacion que se dé a una
promocién es por conducto de funcionarios que, forman
una sola autoridad con aquella ante quien se ocurrig”
Tal seria el caso de una peticion dirigida al Jefe de
Gobierno, quien puede turnarla a un secretario o a otro
servidor publico, para que le dé respuesta.

Finalmente, debe destacarse que la autoridad cumple con
emitir un acuerdo relativo a la peticion, pero que, por
supuesto, no esta obligada a resolver favorablemente a
los intereses del peticionario.

En la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, existen
diversas instancias, que se encargan de recibir las
demandas, denuncias y quejas ciudadanas; en primer
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lugar estan los Diputados Locales, que atienden as
peticiones de susrepresentados, el Pleno de ésta Soberania
atravésdel Presidente de su Mesa Directiva, las diversas
Comisiones, los Médulos de Atencidn, Orientacion y
Quejas Ciudadanasy el Comité de Atencidn, Orientacién
y Quejas Ciudadanas.

La Asamblea Legislativa, es una de las tres Autoridades
masimportantesen el Distrito Federal, que se encarga de
elaborar, reformar adicionar y derogar el conjunto de
Leyes y Codigos que norman juridicamente a los
ciudadanos y a las instituciones; aprueba los ingresos y
el gasto del Gobierno capitalino y fiscaliza los gastos e
ingresos de las distintas dependencias, delegaciones y
organos desconcentrados del Gobierno del Distrito
Federal.

El Comité de Atencion, Orientacién y Quejas Ciudadanas,
esun drgano auxiliar de caréacter administrativo quetiene
que ver con todo lo relacionado a la demanda y gestion
ciudadana y tiene a su cargo la coordinacién operativa
de los Mddulos de Atencién, Orientacion y Quejas
Ciudadanas, que son las instancias administrativas que
tiene cada uno de los Legisladores Locales para captar
la demanda ciudadana.

Estas dos instancias administrativas, son a las que
recurren los ciudadanos para hacer efectivas sus
demandas, ellas a su vez hacen las gestiones ante las
autoridades competentes del Gobierno del Distrito
Federal, para que sean atendidas y contestadas. En
algunas ocasionesdichas demandas, s no son competencia
de ellas son reencauzadas a otras dependencias.

Pero en los hechos, vemos que la falta de claridad en las
facultades establecidas en a normativa imita el actuar de
dichas instancias de atencion a la demanda y gestién
ciudadana, tal como se aprecia en los Articulos 56, 153,
154, 155y 156 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

Por €ello los Modulos de Atencién, Orientacion y Quejas
Ciudadanas que son las instancias operativas de los 66
Diputados Locales, enlos40 Distritosen losque sedivide
la Ciudad Capital, y que captan la demanda ciudadana,
no son considerados como tal por las instancias
administrativas, principalmente por las Jefaturas
Delegacionales, que es donde se concentra mas del
ochenta por ciento de la demanda ciudadana.

El Comité de Atencidn, ha constatado que es con los Jefes
Delegacionales, con los que se paraliza la gestion
ciudadana, existiendo una respuesta exigua en ocasiones,
en otras no existe respuesta, y no se tiene un control dela
demanda ciudadana. Principalmente la que proviene de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

En diversas reuniones, que se han tenido con los Jefes
Delegacionalesy susDirectores Generales, sevequeexiste
un menosprecio a las acciones de peticion que realizan
los Médulos de Atencion, no se les toma en cuenta, y se
tiene un rezago en la atencion a sus diversas gestiones.

Por los anteriores hechos es que propongo una serie de
reformas a los Articulos 56, 153, 154, 155 y 156, en
relacion con lasfacultadesdel Comitéde Atenciony sobre
los que se fundamenta la Gestion Social que realiza la
Asamblea:

PRIMERO: Esnecesario darleclaridad y mayor fortaleza
juridica alasacciones querealiza el Comité de Atencién,
partiendo de su papel estratégico en la atenciény gestion
ciudadana por parte de esta Soberania, por ello se
consideran variasreformasal Articulo 56 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal entre las que destacan:

Considerar a los Organos Politicos Administrativos de
las Demarcaciones Territoriales, como una instancia
importante en la que se concreta la gestion de las
peticiones ciudadanas.

Remarcar que |la ubicacién de los 66 Modul os, debera ser
en lugares estratégicos y de facil comunicacion, para que
la ciudadania asista a €ellos sin problema alguno.

Dejar claro que, los Médulos de Atencion, deberan
presentar informes trimestrales que le entregaran al
Comité de Atencion, Orientacion y Quejas Ciudadanas
para conocer los trabajos que éstos realizan.

Informes semestrales a la Comisiéon de Gobierno,
destacando el incumplimiento de las dependencias del
Gobierno del Distrito Federal al derecho peticion
ciudadana.

Convocar a reuniones cada dos meses entre los Jefes
Delegacionales y sus Directores Generales, con |los
Diputados Locales, los Coordinadores de los Médulos y
el Comité de Atencidn, Orientacién y Quejas Ciudadanas
para darle seguimiento a las peticiones realizadas por la
ciudadania.

Realizar visitas periodicas, a los Médulos, para verificar
gue éstos se apeguen a la normatividad existente.

Convocar a los servidores publicos del Gobierno
capitalino a reuniones urgentes en las que sea necesaria
su presencia para atender las peticiones ciudadanas
colectivas.

SEGUNDO: En lo que corresponde a los Articulos 153,
154, 155y 156 dela Gestion Social del mismo Reglamento
para el Gobierno Interior, se plantean las siguientes
reformas:
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Dejar claro el concepto de Gestion Social, partiendo de
que la Asamblea atendera las peticiones ciudadanas, las
canalizara y daré seguimiento a las mismas; y asimismo
coadyuvard con los peticionarios, si es que no se resolvio
su demanda. Las peticiones que se hagan por los
ciudadanos o los movimientos sociales que arriben alas
instalaciones de ésta Soberania, debera ser pacifica y
respetuosa, tal como lo mandata el Articulo Octavo
Constitucional.

Los Diputados de la Asamblea, podrian solicitar
informacion a las autoridades del Gobierno capitalino
sobre el asunto que plantean los peticionarios, y en su
caso requerir a presencia de los servidores publicos
relacionados con el asunto.

En el Articulo 156, se pretende dejar claro la funcién que
deberan realizar los Mo6dulos de Atencién, y la
normatividad que los regulara.

TERCERO: Seplantea quelas peticiones que hagan llegar
los ciudadanos, las organizaciones sociales, gremiales u
otras serd por escrito, pacifica y respetuosa, tal como lo
establece el Articulo Octavo Constitucional.

Por lo anterior, es que propongo respetuosamente ante
este Pleno la siguiente;

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA LOS
ARTICULOS 56, 153, 154, 155, Y 156 DEL
REGLAMENTO PARAEL GOBIERNOINTERIORDE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

ARTICULO UNICO.- SE REFORMAN LOS
ARTICULOS 56, 153, 154, 155, Y 156 DEL
REGLAMENTO PARA EL GOBIERNO INTERIOR DE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

Para quedar como sigue:

REGLAMENTO PARAEL GOBIERNOINTERIORDE
LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL DE LOSCOMITES

Articulo 56.- Corresponde al Comité de Atencion,
Orientacién y Quejas Ciudadanas, atender y tramitar las
demandas o peticionesindividual es o colectivasreferentes
a un problema concreto y particular, asi como dar
seguimiento a aquéllas gestiones o peticiones realizadas
por el Pleno, los Diputados y los Médulos de Atencion,
Orientacion y Quejas Ciudadanas de conformidad con
las siguientes atribuciones:

[1. Emitir opinion a las autoridades de la Administracion
Pablica Local y a los Jefes Delegacionales de las

demarcaciones territoriales en la proyeccién de
programas de beneficio social inmediato a las
comunidades;

[11. Instalar, instrumentar e integrar de manera
pluripartidista, los 66 Médulos de Atenciédn, Orientacién
y Quejas Ciudadanas en lugares en donde se consideren
estratégicos en el Distrito o Territorio, para que los
ciudadanos asistan con prontitud y facil acceso arealizar
sus peticiones, quejasy demandas,

IV. Los M6dulos, estaran bajo la direccién operativa del
Comité de Atencidn, Orientacion y Quejas Ciudadanas,
en lo que corresponde a las peticiones y gestiones de la
ciudadania, debiendo presentar ante éste un informe
trimestral de la atencion brindada a la ciudadania;

V...

VI. Informar, semestralmentey por escrito, ala Comision
de Gobierno sobre las peticiones y quejas presentadas
por los ciudadanosy del tramite quelesdio alas mismas,
destacando el incumplimiento al derecho de peticién
constitucional que hayan tenido algunas dependencias
del Gobierno del Distrito Federal, organismos
descentralizados, y 6rganos politicos administrativos de
las demarcaciones territoriales;

VII. Actuar de forma conjunta con las Comisiones
correspondientes, para la atencién, gestion y solucién de
los peticiones ciudadanas individuales o colectivas que
se presenten ante la Asamblea, Presidencia de la Mesa
Directivay €l Pleno;

VIII. Solicitar alas dependenciasdel Gobierno del Distrito
Federal, organismos descentralizados, y 6rganos politicos
administrativos de las demarcaciones territoriales la
informacion que se considere procedente para darle
cumplimiento a las peticiones de los ciudadanos,
organizaciones sociales y gremiales;

IX. Convocar a reuniones bimestrales entre los Jefes
Delegacionales y sus Directores Generales con los
Diputados, los Md6dulos y el Comité de Atencién,
Orientacion y Quejas Ciudadanas, con la finalidad de
revisar la atencién que se ha dado a la demanda
ciudadana que se ha gestionado ante las diversas areas
de las demarcaciones territoriales;

X. Realizar visitas periddicas a los Modul os de Atencion,
Orientaciony Quejas Ciudadanas para verificar que éstos
se apegan a la normatividad administrativa que los
regula;

Xl. Sera una instancia de coadyuvancia con los
solicitantes, por ello si no existe conformidad con la
resolucion del servidor publico enrelacion a sudemanda,
se le seguird acompafando en los otros procesos
administrativos que el considere conveniente efectuar, y
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XIl. Convocar alos Servidores Publicos del Gobierno del
Distrito Federal, a reuniones urgentes para dar atencién
a las demandas que presentan los ciudadanos y sus
organizaciones sociales 6 gremiales, ante € Pleno, y la
Presidencia de la Mesa Directiva.

DE LA GESTION SOCIAL

Articulo 153.- La gestion social es la accién a través de
la cual la Asamblea, por medio del Pleno, del Comité de
Atencion, Orientacion y Quejas Ciudadanas, los Madul os
de Atencidn, Orientacién y Quejas Ciudadanas y los
Diputados, atiende las peticiones, quejas, y denuncias
gue presenta la ciudadania, y las canaliza a las
dependencias correspondientes del Gobierno del Distrito
Federal para su atencién inmediata.

La atencién, orientacién y asesoria de las demandas
ciudadanas, que brinde la Asamblea asi como las
gestiones correspondientes y el seguimiento, seran
gratuitas.

Articulo 154.- ...

|. Toda peticion o queja que los particulares presenten a
la Asamblea, debera hacerse por escrito, de manera
pacifica y respetuosa y contener los datos que hagan
posible la identificacion del peticionario, a fin de que se
leinforme oportunamente sobrelostramitesy resol uciones
de que es objeto su peticion; y

I1. Las peticiones o quejas se presentaran antela Oficialia
de Partes de la Asamblea, las oficinas de los Diputados,
el Comité de Atencidn, Orientaciony Quejas Ciudadanas,
y los Mdédulos, quienes si pueden satisfacerlas, las
tramitaran de inmediato, haciéndoselo saber por escrito
al peticionario. Cuando el Comité o los Médulos no
puedan satisfacer |a peticién, la turnarén a la Comision
correspondiente, y en casos especiales a la Comision de
Gobierno de la Asamblea.

Articulo 155.- ...

Para la gestion de las demandas de los habitantes del
Distrito Federal, los Presidentes de las Comisionesy los
Diputados en lo particular, podran dirigirse a las
autoridades correspondientes, las que deberan atender
lapeticion einformar en un brevetiempo alos Diputados
delostramites o accionesquela autoridad administrativa
hubiese acordado.

Articulo 156.- Los Médulos de Atencién, Orientacién y
Quegjas Ciudadanas son instancias administrativas de la
Asamblea, que estaran ubicados en los Distritos en que
fueron electos los Diputados Uninominales o en los
Distritos que determinen los Diputados Plurinominales,
su funcién principal sera la de atender todo tipo de
peticiones, demandas y quejas ciudadanas, e iniciar la

gestién correspondiente; a cargo del Médulo estara un
Coordinador, quien sera el responsable de las acciones
que ésterealice; su funcionamiento estara regulado por
las Normas Generales para la Asignacion y
Comprobacién de Fondos para e Funcionamiento de
los M&dulos, y todos los servicios que se brinden en €,
serén gratuitos.

TRANSITORIO

UNICO: El presente Decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

Salén de Plenos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Il Legislatura, alos22 diasdel mesde noviembre
de 2005.

ATENTAMENTE
DIP. ALFREDO CARRASCO BAZA
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Alfredo Carrasco
Baza. Con fundamento en lo dispuesto por los articul os 36
fraccionesV y VI, 89 delaLey Organicade laAsamblea
Legidlativa del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento
parasu Gobierno Interior, seturnaparaandlisisy dictamen
a la Comision de Normatividad Legislativa, Estudios y
Précticas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa de reformas al Cédigo
Financiero del Distrito Federal, se concede el uso de la
tribuna al diputado Francisco Agundis, del Partido Verde
Ecol ogistade México.

EL C.DIPUTADO FRANCISCO DE PAULAAGUNDIS
ARIAS.- Con el permiso delapresidencia.

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA EL CODIGOFINANCIERODEL DISTRITO
FEDERAL.

México, D.F., 22 de noviembre de 2005

DIP. JORGE ALBERTO LARARIVERA
PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL

PRESENTE

Los suscritos, diputados integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México
en esta Honorable Asamblea, con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso €) de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion | Xy 46 fraccion
I, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
fraccion 1, 17 fraccion VIl y 88 fraccion |, de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y; 85, fraccién|, 86y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
sometemos a la consideracion de esta Honorable
Asamblea la presente Iniciativa con proyecto de decreto
gue reforma el Cédigo Financiero del Distrito Federal,
bajo la siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

El Presupuesto de Egresos del Distrito Federal es el
instrumento rector del ejercicio del gasto a través del
cual se plantea la estrategia econémica para la atencion
delasprincipal es necesidadesy demandas dela sociedad.

Es asi que a través del gasto publico de la ciudad, se
esboza el desarrollo de su sociedad, por lo que resulta
fundamental que los lineamientos que se plasman en €
Presupuesto de Egresos y la Ley de Ingresos del Distrito
Federal se cumplan con estrictamente, pues en estos
documentos se contiene el camino que han de seguir todos
los actores publicos en materia econémica.

Sin embargo, en la realidad observamos que la
administracién de los recursos publicos hasta ahora ha
sido completamente discrecional y con una total falta de
transparencia. Afio con afio, en este recinto Ilevamos a
cabo todo el proceso que implica la aprobacién del
paquete presupuestal, a fin de que los habitantes del
Distrito Federal tengan garantizado el adecuado
gjercicio de los recursos publicos que provienen de sus
bolsillos.

Pese a esto, la politica presupuestal de la actual
administracion muestra constantesrecortes, subgjercicios
y transferencias, que sin duda alguna van mermando el
desarrollo de la ciudad en varios renglones, toda vez que
no existe un plan rector que delimite las acciones
necesarias para crear un verdadero crecimiento, por lo
gue no se vislumbra un compromiso de largo plazo para
el desarrollo de ciertas actividades y promesas a los
ciudadanos, pues aungque se aprueben recursos para la
aplicacion de ciertos programas, éstos la mayoria de las
veces no cumplen sus objetivos.

El articulo 511 del Codigo Financiero del Distrito Federal
establece |a facultad al Jefe de Gobierno para modificar,
por razones de interés social, econémico o de seguridad
publica, el contenido organico y financiero de los
programas de las dependencias, Organos
desconcentrados, 6érganos politico-administrativos por
demarcacion territorial y entidades incluidas en el
Presupuesto de Egresos.

So6lo en caso de que el Jefe de Gobierno realice
modificaciones que transfieran recursos destinados a
programas prioritarios hacia programas no prioritarios,
o disminuya el monto del gasto a programas prioritarios,
deberd pedir la aprobacion del Pleno de esta Honorable
Asamblea para realizar dicho movimiento, o cuando ésta
se encuentre en receso, de la Comision de Gobierno.

Por otro lado, € mismo articulo del Cédigo Financiero
establece que s6lo cuando las modificaciones
presupuestales alcancen o rebasen el 10 por ciento del
presupuesto anual asignado a cada dependencia, 6rgano
desconcentrado, 6rgano politico administrativo por
demarcacion territorial y entidad, €l Jefe de Gobierno
deberd solo informar a través de un capitulo especial del
Informe del Avance Trimestral Presupuestal, la
conciliacion de las modificaciones realizadas.

Bajo esta premisa, el Jefe de Gobierno podria en un
momento dado causar una merma al presupuesto total
por mas de 8 mil millones de pesos, tomando como
referencia el presupuesto de egresos para €l afio 2005, y
solo informar a esta Soberania de tal actividad.

Esto significa que el Jefe de Gobierno puede realizar
ajustes presupuestarios por un monto muy superior al que
se destina para el funcionamiento de Secretarias enteras,
como la de Seguridad Publica y la de Salud, que son las
gue cuentan con el mayor presupuesto, y simplemente
enviar una nota informativa a esta Soberania.

S bien es cierto que es necesario que la Administracién
Central cuente con un rango de maniobra a fin de poder
desarrollar una administracion publica libre y flexible,
también es cierto que las variaciones presupuestales no
pueden exceder ciertos montos sin que exista un elemento
de control, supervision y fiscalizacién, pues la sociedad
requiere certidumbre en el gjercicio del gasto que hasta
ahora no ha habido.

Por todo €ello, el pasado 21 de Diciembre del 2004 ante €l
Pleno de esta Asamblea, el grupo parlamentario del
Partido Verde Ecologista de México, presentd una
iniciativa mediantela cual se buscaba reformar € articulo
511 del Codigo Financiero con la finalidad de reducir la
discrecionalidad que tiene el Jefe de Gobierno para
realizar modificaciones al Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal.

Sn embargo, esta iniciativa no prosper6 debido a la falta
de disposicién para limitar y regular las atribuciones del
Ejecutivo Local en el ambito presupuestal. No obstante,
el dia de hoy queremos presentar la misma propuesta con
la conviccién de que esta vez sera posible lograr un
consenso respecto al tema que se plantea en ella, y que
ademas es del interés de diversas fuerzas politicas aqui
representadas.
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Derivado de lo anterior es que en esta iniciativa se
propone que cuando los ajustes presupuestales alcance
en formaacumulada el 5 por ciento del presupuesto anual
asignado a cada dependencia, érgano desconcentrado,
organo politico administrativo por demarcacion
territorial y entidad, el Titular dela Jefatura de Gobierno
debera informar a esta soberania sobre la realizacion
dichas modificaciones.

Sn embargo, si el ajuste presupuestal rebasa en forma
acumulada el 5 por ciento del presupuesto anual debera
solicitar autorizacién de la Asamblea Legislativa.

Asimismo, hemos de decir que también hemos retomado
algunas de las propuestas que vienen contempladas en el
proyecto enviado por el Ejecutivo, a fin de que exista una
mayor claridad en esta disposicion.

Finalmente, quisiera destacar que asi como la funcién de
esta Organo Legislativo, también nuestro compromiso con
los ciudadanos implica la realizacion de todo esfuerzo
por asegurar una adecuada fiscalizacion y control de las
actividades del Ejecutivo, asi como asegurar que cada
peso del erario publico regrese a la sociedad a través de
servicios publicos de calidad.

Es por todo lo anterior que e grupo parlamentario del
Partido Verde, en busca de un mejor y transparente
gjercicio presupuestal somete a consideracion la
propuesta a la que hemos hecho referencia.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por losarticulos 122 Apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso €) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccién 1X y 46 fraccion
I, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10
fraccion |, 17 fraccion VIl y 88 fraccion |, de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y; 85, fraccién |, 86 y 132 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
sometemos a su consideracién la siguiente

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE
REFORMA EL CODIGOFINANCIERODEL DISTRITO
FEDERAL

ARTICULO UNICO.- Se reforman el articulo 511 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal, para quedar como
sigue:

CODIGO FINANCIERO DEL DISTRITO FEDERAL

TiTULO TERCERO
DE LA EJECUCION DEL PRESUPUESTO DE
EGRESOS

CAPITULOIV
De las Adecuaciones Programatico-Presupuestarias

ARTICULO 511.- El Jefe de Gobierno, por conducto de
la Secretaria, podra modificar el contenido organico y
financiero delos programas de las dependencias, 6rganos
desconcentrados, érganos politico-administrativos por
demarcacion territorial y entidades incluidas en el
Presupuesto de Egresos, cuando por razones de interés
social, econdmico o de seguridad publica, lo considere
necesario.

Lyll.

Sblo podran exceptuarse de lo anterior cuando exista
una disminucion de recursos en la Ley de Ingresos del
Distrito Federal o cuando sea necesario cubrir
obligaciones contratadas por el gobierno del Distrito
Federal que no puedan dejar de solventarse.

Cuando € ajuste alcance en forma acumulada el 5% del
presupuesto anual asignado a cada dependencia, 6rgano
desconcentrado, 6rgano politico administrativo por
demarcacion territorial y entidad, el Titular dela Jefatura
de Gobierno del Distrito Federal debera informar en un
capitulo especial del Informe de Avance Trimestral, la
conciliacion de las modificaciones realizadas.

Cuando la modificacion rebase en forma acumulada el
5% del presupuesto anual asignado, el Titular de la
Jefatura de Gobierno del Distrito Federal debera solicitar
aprobacion previa de la Asamblea Legislativa o, cuando
ésta se encuentre en receso, por la Comisién de Gobierno,
la que deberd resolver durante los quince dias habiles
siguientes a la presentacion de la misma, pasados los
cuales si no se objeta se considerara aprobada.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal.

SEGUNDO.- El presente decreto entrard en vigor €l dia
1° de enero de 2006.

Firman por el Partido Verde Ecologista de México: Dip.
Francisco Agundis Arias, Coordinador; Dip. José Antonio
Arévalo Gonzalez, Dip. Sara Guadalupe Figuer oa Canedo.

Por su atencidn, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado FranciscoAgundis.
Tal y como lo solicitay con fundamento en el articulo 146
del Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea
Legidativadel Distrito Federal, insérteseen el Diariodelos
Debates.

Con fundamento enlo dispuesto por los articulos 36 fraccion
VyVIl, 89 delalLey OrganicadelaAsambleal egidativa
del Digtrito Federd, 28y 86 del Reglamento parasu Gobierno
Interior, se turna para su andlisis y dictamen a las
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Comisiones Unidasde Hacienday de Presupuesto y Cuenta
Publica

Esta presidencia informa que se recibié un acuerdo de la
Comisién de Gobierno mediante el que se modifica la
integracién delas Comisionesde Desarrollo Metropalitano,
de Turismo, de Poblacién y Desarrollo, de Desarrollo e
Infraestructura Urbana, de Vivienda, de Administracion
Publica Local y del Comité de la Biblioteca ‘‘ Francisco
Zarco. Proceda la Secretaria a dar lecturaa Acuerdo de
referencia

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia,
se procede adar lecturaal acuerdo de referencia.

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL
COMISION DE GOBIERNO

ACUERDO DE LA COMISION DE GOBIERNO
MEDIANTE EL QUE SE MODIFICA LA
INTEGRACION DE LAS COMISIONES DE
DESARROLLO METROPOLITANO, TURISMO,
POBLACION Y DESARROLLO, DESARROLLO E
INFRAESTRUCTURA URBANA, VIVIENDA,
ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL Y EL COMITE
DE LABIBLIOTECA“FRANCISCO ZARCO”

CONSIDERANDO

I. Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 59
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal, la Asamblea contar& con el nimero y tipo de
comisiones que requiera para el cumplimiento de sus
atribuciones.

I1. Que € articulo 79 de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal refiere que la Asamblea
contaréa con un Comitédela Biblioteca Francisco Zarco” .

[11. Que los articulos 63 de la Ley Organica y 28 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambos

ordenamientos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, sefialan que las comisiones ordinarias se
integran por los miembros electos por el Pleno de la
Asamblea a propuesta de la Comisién de Gobierno.

IV. Que de conformidad con los articulos 80 de la Ley
Organicay 49 del Reglamento para el Gobierno Interior,
ambos ordenamientos de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, sefialan que los Comités se integran por
los miembros electos por el Pleno de la Asamblea a
propuesta de la Comisién de Gobierno.

V. Que de acuerdo con lo dispuesto por €l articulo 41 de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comision de Gobierno es el argano interno
de gobierno permanente de la Asamblea encargado de
dirigir y optimizar el ejercicio de las funciones
legislativas, politicas y administrativas de la misma.

VI. Queel articulo 44, fraccion Il delaLey Organicadela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, faculta a la
Comision de Gobierno para proponer al Pleno a los
integrantes de las comisiones y comités.

VII. Que €l articulo 18 de la Ley Organica establece la
obligacién de los diputados de formar parte de hasta
cuatro comisiones y/o comités de la Asamblea.

Por lo anterior expuesto y fundado, los integrantes de la
Comision de Gobierno tienen abien suscribir el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO: Se modificalaintegracién delas Comisiones
de Desarrollo Metropolitano, Turismo, Poblacion y
Desarrollo, Desarrollo e Infraestructura Urbana,
Vivienda, Administracién Publica Local y el Comitédela
Biblioteca " Francisco Zarco”, para quedar como sigue:
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COMISION DE DESARROLLOMETROPOLITANO

CARGO NOMBRE PARTIDO
Presidente (a) Lujano Nicolas Christian Martin Accién Nacional
Vicepresidente (a) Vazquez Camacho Maria Araceli De la Revolucion Democrética
Secretario (a) Arévalo Lépez Juan Antonio Accién Nacional
Integrante Aguilar Alvarezy Mazarrasa Jaime Revolucion Institucional
Integrante Alavez Ruiz Aleida De la Revolucion Democrética
Integrante Covarrubias Gutiérrez Rodolfo Francisco De la Revolucion Democratica
Integrante Gbmez del Campo Gurza Mariana De la Revolucion Democratica
Integrante Torres Baltazar Maria Elena De la Revolucion Democratica
Integrante Trejo Villafuerte Alberto De la Revolucién Democrética

COMISION DE TURISMO

CARGO NOMBRE PARTIDO
Presidente (a) Solares Chavez Miguel Angel De la Revolucién Democratica
Vicepresidente (a) Lépez Sandoval José de JesUs Accion Nacional
Secretario (a) Gonzalez Maltos Juan Manuel De la Revolucion Democratica
Integrante Pedrozo Castillo Adrian De la Revolucién Democratica

COMISION DE POBLACION Y DESARROLLO

CARGO NOMBRE PARTIDO
Presidente (a) Aguilar Marmolejo Maria Teresita de Jeslis Accién Nacional
Vicepresidente (a) Contreras Julidan Maricela De la Revolucion Democratica
Secretario (a) Covarrubias Gutiérrez Rodolfo Francisco De la Revolucion Democrética
Integrante Escamilla Salinas Julio De la Revolucion Democrética
Integrante Espina Von Roehrich José Accién Nacional
Integrante Garcia Rodriguez Jorge Revolucionario Institucional
Integrante Pedrozo Castillo Adridn De la Revolucion Democrética

COMISION DE DESARROLLO E INFRAESTRUCTURA URBANA

CARGO NOMBRE PARTIDO
Presidente (a) Torres Baltazar Maria Elena De la Revolucion Democratica
Vicepresidente (a) Chavez Garcia Higinio De la Revolucion Democratica
Secretario () Cuevas Barrén Gabriela Accién Nacional
Integrante Chavez Contreras Rodrigo De la Revolucion Democratica
Integrante Figueroa Canedo Sara Guadalupe Verde Ecologista de México
Integrante Gonzalez Martinez Gabriela Accién Nacional
Integrante Hernandez Nava Rafael De la Revolucion Democratica
Integrante Jiménez Guzméan Manuel Revolucionario Ingtitucional
Integrante Solares Chéavez Miguel Angel De la Revolucion Democratica

COMISION DE VIVIENDA

CARGO NOMBRE PARTIDO
Presidente (a) Jiménez Magaiia José Guadalupe De la Revolucion Democratica
Vicepresidente (a) Figueroa Torres Sofia Accioén Nacional
Secretario (a) Medel Ibarra José Revolucion Institucional
Integrante Arévalo Gonzalez José Antonio Accién Nacional
Integrante Chavez Contreras Rodrigo De la Revoluciéon Democratica

Integrante

Ocampo Olvera Guadalupe

De la Revolucion Democratica
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COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL

CARGO NOMBRE PARTIDO
Presidente (a) Trejo Villafuerte Alberto De la Revolucion Democratica
Vicepresidente (@) Avila Mayo Obdulio Accioén Nacional
Secretario (a) Chiguil Figueroa Francisco De la Revolucion Democratica
Integrante Escobar y Vega Arturo Verde Ecologista de México
Integrante Lara Rivera Jorge Alberto Accién Nacional
Integrante Lozano Lozano Andrés De la Revolucion Democratica
Integrante Solares Chéavez Miguel Angel De la Revolucion Democratica
Integrante Varela Lopez Victor Gabriel De la Revolucion Democratica
Integrante Villanueva Albarran Gerardo De la Revolucion Democratica

COMITE DE LABIBLIOTECA“FRANCISCO ZARCO”

CARGO NOMBRE PARTIDO
Presidente (a) Rivera Cabello José Maria Accién Nacional
Vicepresidente (a) Malpica Rodriguez Valentin Eduardo De la Revolucion Democratica
Secretario (a) Nieto Lopez Rigoberto Fidencio De la Revolucion Democrética
Integrante Espina Von Roehrich José Accién Nacional
Integrante Jiménez Guzméan Manuel De la Revolucion Democrética

SEGUNDO: Sométase el presente acuerdo a la aprobacion el Pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
Dado en €l salén de sesiones de la Comisiéon de Gobierno a los diecisiete dias del mes de noviembre de dos mil cinco.

Firman por la Comisién de Gobierno: Dip. Roberto Carlos Reyes Gamiz, Presidente; Dip. Francisco Chiguil Figueroa,
Secretario; Dip. Slvia Lorena Villavicencio Ayala, Coordinadora del grupo parlamentario del PRD; Dip. Carlos Alberto
Flores Gutiérrez, Coordinador del grupo parlamentario del PAN; Dip. Alfredo Hernandez Raigosa, Integrante.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias. Procedala Secretariaaconsultar alaAsamblea, en votacidn econémica, si esde aprobarseel
acuerdo dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Por instrucciones de la presidencia, y en votacion econdmica, se consulta alaAsamblea si es de
aprobarse el acuerdo de referencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.

L os que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.

Se aprueba el acuerdo, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento delosintegrantesdelas Comisionesreferidas.

Esta presidenciainforma que se recibi6 un Acuerdo de la Comision de Gobierno, por lo que se determina el formato parala
comparecenciadel Secretario de Finanzas del Gobierno del Distrito Federal. Procedala Secretariaadar lecturaal Acuerdo de
referencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidenciase procedeadar lecturaa Acuerdo dereferencia.

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
11 LEGISLATURA

ACUERDO DE LA COMISION DE GOBIERNO POR EL QUE SE DETERMINA EL FORMATO PARA LA
COMPARECENCIADEL SECRETARIO DE FINANZASDEL GOBIERNO DEL DISTRITOFEDERAL.
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CONSIDERANDO:

I. Que la fraccién XIl del articulo 67 del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, establece que €l Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, a mas tardar el treinta de
noviembre, presentara lainiciativa del Ley de Ingresosy
el Proyecto de Presupuesto de Egresos para el afio
inmediato siguiente.

Il. Que el parrafo segundo del articulo referido en el
considerado | determina que el Secretario de Finanzas
del Distrito Federal comparecera ante la Asamblea para
explicar el denominado paquete financiero.

I11. Que de acuerdo con lo dispuesto por €l articulo 41 de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comisién de Gobierno es el érgano interno
de gobierno permanente de la Asamblea encargado de
dirigir y optimizar el ejercicio de las funciones
legislativas, politicas y administrativas de la misma.

IV. Que conforme a lo establecido en la fraccion XX del
articulo 10 de la Ley Orgéanica y el articulo 147 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Asamblea
tienela atribucion de citar alos servidores publicos de la
Administracion Publica del Distrito Federal para que
informen el Pleno cuando se discutan asuntos a su
competencia.

V. Que las Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta
Publica y de Hacienda emitieron un acuerdo de fecha 10
de noviembre de 2005, mediante el que se establece la
fecha para la comparecencia del Secretario de Finanzas
del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto, se emite el siguiente;
ACUERDO

PRIMERO.- En el supuesto de que la Ley de Ingresos, el
Cadigo Financiero y el Proyecto de Presupuesto de
Egresos sea remitido por €l Jefe de Gobierno a este rgano
legislativo a mas tardar el dia 28 de noviembre de 2005,
el Pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
recibird la comparecencia del Secretario de Finanzas del
Gobierno del Distrito Federal el proximo dia jueves 1 de
diciembre de 2005, a partir delas 11:00 horas, en el Salon
de Sesiones del Recinto Legidlativo del Doncelesy Allende.

SEGUNDO.- En €l caso queeste 6rgano legidlativo reciba
el denominado paquete financiero en fecha posterior al
28 de noviembre de 2005, el Pleno de la Asamblea
Legidativadel Distrito Federal recibirala comparecencia
del Secretario de Finanzas del Gobierno del Distrito
Federal el proximo dia martes 6 de diciembre de 2005, a
partir de las 11:00 horas, en el Salén de Sesiones del
Recinto Legislativo de Donceles y Allende.

TERCERO.- La comparencia se desarrollara conforme
al siguiente formato:

1. Se nombrar& una Comision de Cortesia para ingresar
al Servidor Publico al saldn de sesiones del Recinto
Legislativo de Donceles y Allende.

2. Lectura del Acuerdo de la Comision de Gobierno
mediante el cual se determina el formato para la
comparecencia.

3. Posicionamiento de los Grupos Parlamentarios hasta
por 15 minutos. El orden deintervencion se hara de forma
creciente de acuerdo con la representatividad de cada
Grupo Parlamentario, quedando de la siguiente forma:

» Partido Verde Ecologista de México.

» Partido Revolucionario Institucional.

» Partido Accion Nacional.

+ Partido de la Revolucion Democrética.

4. Informe del Servidor Publico hasta por 20 minutos.

5. Ronda de preguntas de cada Grupo Parlamentario
hasta por 5 minutos. El orden de intervencién se hara de
forma creciente de acuerdo con la representatividad de
cada Grupo Parlamentario, quedando de la siguiente
forma:

» Partido Verde Ecologista de México.

» Partido Revolucionario Institucional.
» Partido Accién Nacional.

» Partido de la Revolucién Democratica.

6. Respuesta inmediata del Servidor Publico a cada
pregunta.

7. Réplica del diputado que formule las preguntas hasta
por 3 minutos.

8. Agradecimiento del Presidente de la Mesa Directiva.

9. La Comisién de Cortesia acompafiard al Servidor
Publico a su salida del Recinto Legislativo.

CUARTO.- Durante el desarrollo de las comparecencias
sblo harén uso de la palabra los diputados que contempla
el presente acuerdo.

QUINTO.- Tarnese al Pleno de la Asamblea Legisativa
del Distrito Federal para los efectos | egal es conducentes.

Dado en €l salén de sesiones de la Comision de
Gobierno, a los diecisiete dias del mes de noviembre del
afno dos mil cinco.



76 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 23 22 DENOVIEMBRE DE 2005

Firman por la Comision de Gobierno: Dip. Roberto Carlos
Reyes Gamiz, Presidente; Dip. Francisco Chiguil
Figueroa, Secretario; Dip. Slvia Lorena Villavicencio
Ayala, Coordinadora del grupo parlamentario del PRD;
Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Coordinador del
grupo parlamentario del PAN; Dip. Alfredo Hernandez
Raigosa, Integrante.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO RODOLFO
FRANCISCO COVARRUBIASGUTIERREZ .- Gracias,
diputado. Proceda |a Secretaria a consultar ala Asamblea
en votacion econdémica si es de aprobarse €l acuerdo de
referencia.

EL C.SECRETARIO, DIPUTADO ADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la presidenciay en
votacion econdmica, se consulta a la Asamblea si es de
aprobarse el acuerdo de referencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se aprueba el acuerdo, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- EstaAsambleaquedadebidamente
enterada.

Hégase del conocimiento del Secretario de Finanzas del
Distrito Federal.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Desarrollo Social a la iniciativa con proyecto de decreto
por el que se adiciona el Capitulo X de las sanciones e
infracciones, a la Ley de Desarrollo Socia del Distrito
Federdl.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre los
diputados y diputadas, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen vatacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

LA C.SECRETARIA, DIPUTADA SOFiA FIGUEROA
TORRES.- Por instruccionesdelapresidenciay envotacion
econémica, se consultaalaAsambleasi esde dispensarse
lalecturadel dictamen dereferenciay se someteadiscusion
deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie. Gracias, diputados.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar €l dictamen, se
concedee uso delapalabraal diputado Juventino Rodriguez
anombredelaComisiéon de Desarrollo Social.

EL C.DIPUTADO JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS-
Con el permiso delapresidencia.

Compafieras y compafieros diputados:

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
DESARROLLO SOCIAL, SOBRE LAINICIATIVACON
PROYECTO DE DECRETOPOREL QUE SE ADICIONA
EL CAPITULO DECIMO DE LAS SANCIONES E
INFRACCIONESA LA LEY DE DESARROLLO SOCIAL
PARAEL DISTRITOFEDERAL.

8 de noviembre de 2005
Honorable Asamblea:

A la Comision de Desarrollo Social, le fue turnada para
su analisis y dictamen la Iniciativa con Proyecto de
Decreto por el que se Adiciona el Capitulo Décimo delas
Sancioneselnfraccionesalal ey deDesarrollo Social el
Distrito Federal, presentada por la diputada Gabriela
Cuevas Barroén, del Grupo Parlamentario del Partido
Accion Nacional. Al respecto, y con fundamento en los
articulos 59, fraccién 11, 61, 62 fraccion XV, 63, 64y 89 de
la Ley Organica de Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 28, 32, 86y 87 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal;
y 4,5, 8, 9fraccion |, 33, 50, 51, 52, 53, 54, 55 y 56 del
Reglamento Interior de las Comisiones, esta Comision
previo estudio del turno correspondiente, emite el presente
Dictamen, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1. En Sesion Ordinaria del Pleno de esta H. Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, celebrada
el dia 22 de marzo de 2005, fue presentada por |a diputada
Gabriela Cuevas Barrén, del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional la Iniciativa con Proyecto
Decreto por el quese Adiciona el Capitulo Décimo delas
Sancioneselnfraccionesalal ey deDesarrollo Social el
Distrito Federal.

2. Con fecha 22 de marzo del afio 2005, mediante oficio
No. MDSPSA/CSP/0070/2005, el Presidente de la Mesa
Directivadela Asamblea Legidativa, acordd remitir para
su analisisy dictamen ala Comision de Desarrollo Social,
lal niciativa con Proyecto de Decreto por € quese Adiciona
el Capitulo Décimo de las Sanciones e Infracciones a la
Ley de Desarrollo Social € Distrito Federal.

3. Con fecha 20 de abril de 2005, mediante oficio No.
CDY 031/05, la Comisién de Desarrollo Social, solicitod
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una prorroga a fin de ampliar el término para la
elaboracién y presentacion del dictamen que nos ocupa,
en los términos de lo dispuesto por los articulos 32 y 87
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal.

4, Queenatenciondelo anterior, laH. Mesa Directiva, en
la Sesién Ordinaria con fecha 21 de abril, sometio a la
consideracién del Pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, la solicitud de prorroga sefialada, la
cual quedo aprobada mediante el oficio No. MDSPSA/
CSP/0256/2005, para los efectos legislativos y
reglamentarios conducentes.

5.Esta Comisién dictaminadora de Desarrollo Social,
previa convocatoria realizada en términos de Ley, se
reunio paraladiscusion, estudioy analisisdela propuesta
en mencion a las 10:00 horas del dia 8 de noviembre de
2005, en esta Ciudad de México Distrito Federal;
emitiendo el presente dictamen, de acuerdo en los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comisién, de conformidad con los
articulos 42, fraccion Xlll, del Estatuto del Gobierno del
Distrito Federal; 10, fraccion |, 62. 64 y 89 de la Ley
Organicadela Asamblea Legidativa del Distrito Federal;
28, 32, 86 y 87 del Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal; y 4, 5, 8,
9fraccion|, 33, 50, 51, 52, 53, 54, 55 y 56 del Reglamento
Interior de las Comisiones, se considera competente para
analizar y dictaminar la Iniciativa con Proyecto de
Decreto por €l que se Adiciona el Capitulo Décimo delas
Sancioneselnfraccionesalal ey deDesarrollo Social el
Distrito Federal; considerando que el desarrollo social,
constituye un elemento fundamental para lograr la
justicia social, al integrar |os conceptos de universalidad,
igualdad, equidad social y de género, superacion de la
pobreza, exigibilidad, participacion, transparencia,
diversidad y libertad, como la columna vertebral del
desarrollo social democratico.

Por lo cual, es obligacion de esta Soberania, legislar con
el objetivo de alcanzar un desarrollo social sustentable,
gue permita satisfacer |as necesidades delas generaciones
actuales, garantizando que la sociedad sea protegida
contra amenazas cronicas como la pobreza, el hambre y
la enfermedad.

SEGUNDO.- Que esta dictaminadora considera
procedente el andlisisy Dictamen dela presentalniciativa
con Proyecto Decreto por constituir una asignatura
referida a las atribuciones conferidas a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal en el articulo 122, inciso
C), Base Primera, Fraccion V, inciso i), donde se sefiala
gue es facultad de este 6rgano legislativo: “Normar (...)

la salud y asistencia social; y la prevision social”. De
igual forma, esta facultada en el Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal en el articulo 42, Fraccién X1, por
medio de la cual se dispone que la Asamblea Legislativa
tiene la facultad de: *“Normar (...) la asistencia social; y
la prevision social”.

TERCERO. Que la Comisién de Desarrollo Social da
cuenta de que en la exposicion de motivos de la Iniciativa
con Proyecto de Decreto, presentada por la diputada
Gabriela CuevasBarrén, exponequelLalLey deDesarrollo
Social parael Distrito Federal (LDSDF) entré en vigor el
24 de mayo del afio 2000, con lo que se realizaron los
primeros pasos para cumplir con la necesidad de instituir
juridicamente, las medidas que aseguren el acceso de los
ciudadanos del Distrito Federal al desarrollo social sin
gue medie ninglin otro motivo que no sea € de los fines
guelaley define, estableciendo expresamente mecanismos
para que el Gobierno del Distrito Federal cumpla de
manera eficiente su responsabilidad en el desarrollo
social, entendido éste como la obligacion del estado para
promover, proteger y garantizar el cumplimiento de los
derechos sociales de | os habitantes del Distrito Federal”,
més adelante sefiala “S bien es cierto que la Ley de
Desarrollo Social para el Distrito Federal reconoce
implicitamente que la pobreza reduce la posibilidad de
las personas de gercer su racionalidad, su voluntad de
proponerse fines y de buscar los medios mas adecuados
para llevarlos a cabo. Es justamente por ello que, en la
presente iniciativa se considera que tanto las politicas
de combate a la pobreza como los medios para
implementarlas deben tener en cuenta el respeto a las
personas’. Destaca que ‘El combate a la pobreza debe
orientarse no solo o Unicamente a buscar la manera de
mejorar €l ingreso y el bienestar de los individuos, sino
también y preferentemente debe proporcionarles los
medi0s necesarios para que desarrollen su autonomia...”,
manifestando que los servidores piblicos responsables
dela ejecucidn delas politicas publicas contrala pobreza
deben respetar que los beneficiarios de las mismas son
personas auténomas y con capacidad de eleccion.

Enuncia que las reformas instrumentadas el 26 de
diciembre del afio 2002, a la Ley de Desarrollo Social
para €l Distrito Federal, respecto a la incorporacion del
articulo 28-Bis, prohibe el uso de los programas sociales
con fines politicos, electorales, de lucro y otros distintos
a los establecidos.

CUARTO. Que el pasado 16 de mayo de 2005, se publico
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el Decreto que
Reforma, Adiciona y Deroga Diversas Disposiciones de
la Ley de Desarrollo Social para €l Distrito Federal, la
cual esta conformada por once capitulos y cuatro
transitorios, titulados de la siguiente manera: Capitulo
Primero,
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Disposiciones Generales; Capitulo Segundo, de las
Facultades; Capitulo Tercero, del Consejo de Desarrollo
Social; Capitulo Cuarto, Integracion y Funciones del
Consgjo Delegacional de Desarrollo Social; Capitulo
Quinto, de la Comision Interinstitucional de Desarrollo
Social; Capitulo Sexto, de la Planeacion, Programacion
y Presupuestacién; Capitulo Séptimo, de los Programas
deDesarrollo Social; Capitulo Octavo, dela Participacién
Social; Capitulo Noveno, de la Evaluacién; Capitulo
Décimo, de la Denuncia Ciudadana; y Capitulo
Decimoprimero, de las Auditorias. Por |o que, carece de
sentido la propuesta de Iniciativa planteada por la
diputada Gabriela Cuevas Barrén, en el contexto, de
adicionar un capitulo décimo, denominado de las
sanciones e infracciones a la Ley de Desarrollo Social
para el Distrito Federal, cuando actualmente la Ley en
comento contempla a la denuncia ciudadana, lo que
necesariamente implica replantear la propuesta de
Iniciativa.

QUINTO. Quela Iniciativa con Proyecto de Decreto por
el que se Adiciona el Capitulo Décimo de las Sanciones e
Infracciones a la Ley de Desarrollo Social el Distrito
Federal, esta conformado por los articulos 40, 41, 42 y
43, los cuales estipulan entre otras cosas, o siguiente:

a) Los servidores publicos que contravengan la Ley de
Desarrollo Social, pueden ser inhabilitados, destituidos
de su cargo, sujetos a proceso penal o ser sujetos de
sanciones pecuniarias.

b) Incurren en responsabilidad los servidores publicos,
por utilizar los programas de desarrollo social para fines
electorales; desviar recursos, negar subsidios; violar la
normatividad de los programas; y utilizar la informacién
de los programas para otros fines.

¢) Cuando la Contraloria General o la Contaduria Mayor
de Hacienda, compruebe subegjercicio, desviacion o
malversacion de fondos destinados a los programas
sociales, debera presentar la denuncia penal ante el
Ministerio Publico.

d) Las organizaciones civiles que ejerzan recursos
publicos o tengan bajo su responsabilidad la operacién
delos programas sociales, estaran sujetos a las sanciones
correspondientes.

Especificaciones que de alguna manera se encuentran
inmersas en la actual Ley de Desarrollo Social para €
Distrito Federal, sustentando lo dicho en los siguientes
preceptos:

Articulo 7.- Esté prohibida toda préactica discriminatoria
en el otorgamiento de subsidios y beneficios que se
otorguen como parte de los programas sociales.

Articulo 8.- Toda persona tiene derecho a beneficiarse de
las politicas y programas de desarrollo social, siempre
gue cumpla con la normatividad aplicable.

Articulo 38.- Enlos subsidiosy beneficios detipo material
y econdmico que se otorguen, con objeto delos programas
sociales especificos implementados por € Gobierno del
Distrito Federal y las Delegaciones, deberan llevar
impreso la Siguiente Leyenda:

“ Este programa es de caracter publico, no es patrocinado
ni promovido por partido politico alguno y sus recursos
provienen de /os Impuestos que pagan todos los
contribuyentes. Esta prohibido el uso de este programa
con fines politicos, electorales, de lucro y otros distintos
a los establecidos.

Quien haga uso indebido de los recursos de este
programa en el Distrito Federal, sera sancionado de
acuerdo con la ley aplicable y ante la autoridad
competente”

Este tltimo articulo contemplado en la Ley de Desarrollo
Social vigente encuadra la preocupacién de la propuesta
de Iniciativa con y Proyecto de Decreto, presentada por
la diputada Gabriela Cuevas Barron, en lo relativo a las
sanciones que puedan estar sujetos los servidores
publicos que hagan mal uso de los programas sociales,
aunado a que se tipifica que dichos programas no podran
destinarse con fines politicos, electorales, delucroy otros
destinados a los establecidos.

Mientras que, por el lado de la supervision de los
programas sociales que pretenda llevar acabo, tanto los
ciudadanos como la Contraloria General del Distrito
Federal, se encuentra cimentado en los articulos 44, 45 y
48 dela Ley de Desarrollo Social en vigor, que ala letra
dice:

“* Articulo44. Ladenuncia ciudadana esla facultad individual
y colectiva que poseen las personas, derecurrir anteel rgano
competente a interponer toda queja o denuncia derivada por
actos administrativos de gobierno que atenten en contra de
los sujetos beneficiarios de esta ley;

Articulo 45. La Contraloria General del Gobierno del
Distrito Federal es el drgano competente para conocer
de las quejas y denuncias ciudadanas en materia de
desarrollo social, y las resoluciones que emita en favor o
en contra serealizara en lostérminosy con losrequisitos
gue establece la normativa aplicable.

Articulo 48. Las faltas en las que incurran quienes se
hallen legalmente facultados para la aplicacién de la
presente Ley, se sujetaran a los procedimientos y
sanciones que sefiala la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, ademas
de las leyes aplicables.”
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SEXTO. Quela Iniciativa con Proyecto de Decreto por €l
gue se Adiciona el Capitulo Décimo de las Sanciones e
InfraccionesalaleydeDesarrollo Social parael Distrito
Federal, contrapone lo dispuesto por los articulos 256,
258, 259 fraccion 1, 267 fraccion |1, 271y 273 fraccion
Il del Nuevo Caodigo Penal para el Distrito Federal, que
entre otras cosas sefialan:

Articulo 256.- ... es Servidor publico del Distrito Federal
toda persona que desempefie un empleo, cargo o comision
de cualquier naturaleza en la Administracién Pdblica del
Distrito Federal...

Articulo 258.- Ademas de las personas previstas en los
Titulos Decimoctavo y Vigésimo, se impondran:

I. Destitucién del empleo, cargo o comision en el servicio
publico;

[1. Inhabilitacion de tres a diez afios para obtener y
desempefiar un empleo, cargo o comisién de cualquier
naturaleza en el servicio publico...

Articulo 259.- Comete el delito de gjercicio indebido de
servicio publico, el servidor publico que:

[11. Por si o por interposita persona, sustraiga, destruya,
oculte, altere, utilice o inutilice, indebidamente
informacion...

Articulo 267.- Comete el delito de uso indebido de
atribuciones y facultades:

Il. El servidor publico que teniendo a su cargo fondos
publicos, les dé una aplicacién publica distinta de
aquella a que estuvieren destinados...

Articulo 271.- Al servidor publico que por si o por
interpdsita persona promueva o gestione la tramitacion
de negocios o resoluciones publicas ajenos a las
responsabilidades inherentes a su empleo, cargo o
comision,...

Articulo 273.- Seimpondran prision de seismeses a cuatro
afios y de cincuenta a quinientos dias multa, al servidor
publico que:

I1. Indebidamente utilice fondos publicos,..., con €l objeto
de promover laimagen politica o social de su persona, de
Su superior jerarquico o de un tercero....

SEPTIMO. Que la Iniciativa con Proyecto de Decreto
por €l que se Adiciona € Capitulo Décimo delas Sanciones

e Infracciones a la Ley de Desarrollo Social para el
Distrito Federal, contrapone o dispuesto por losarticulos
1fraccionesll y 11y 47 fraccionesl, 11, IV, XIl1 y XVI dela
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, que entre otras cosas sefialan:

Articulo 1.- Esta Ley Tiene por objeto reglamentar el
Titulo Cuarto Constitucional en materia de:

l...
I1. Las obligaciones en el servicio publico;

I11. Las responsabilidades y sanciones administrativas en
€l servicio publico,...

Articulo 47.- Todo servidor publico tendra las siguientes
obligaciones, para salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser
observadas en el desempefio de su empleo, cargo o
comision, y cuyo incumplimiento daréa lugar al
procedimiento y a las sanciones que correspondan,...:

I. Cumplir con lamaxima diligencia el servicio quele sea
encomendado...

I1. Formular y g ecutar legalmente, en su caso, los planes,
programas y presupuestos correspondientes a su
competencia...

IV. ...cuidar la documentacion e informacion que por
razén de su empleo, cargo o comision, conserve bajo su
cuidado...

XIIl. Excusarse de intervenir en cualquier forma en la
atencién, tramitacién o resolucién de asuntos en los que
tenga interés personal..., incluyendo aquéllos de los que
pueda resultar algun beneficio para é...

XVI. Desempefiar su empleo, cargo o comision sin obtener
o pretender obtener beneficios adicionales a las
contraprestaciones comprobables...

OCTAVO. Que la Iniciativa con Proyecto de Decreto por
el que se Adiciona el Capitulo Décimo de las Sanciones e
InfraccionesalaleydeDesarrollo Social parael Distrito
Federal, contrapone |lo dispuesto por el articulo 108
primer parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que entre otras cosas sefiala:

Articulo 108.- Para los efectos de las responsabilidades
a que alude este Titulo se reputardn como servidores
publicos..., los funcionarios y empleados y, en general, a
toda per sona que desempefie un empleo, cargo 0 comision
de cualquier naturaleza en la administracién Publica
Federal o en el Distrito Federal, quienes seréan
responsables por 10s actos u omisiones en que incurran
en el desempefio de sus respectivas funciones...
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NOVENO. Que en merito de lo antes expuesto y con
fundamento en los articulos 122, inciso c¢), Base Primera,
fraccion V, inciso i), de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccion X1, del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 59, 60 fraccién 11, 61,
62 fraccion XV, 63, 64 y 89 de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 32, 86 y
87 del Reglamento para el Gobierno Interior de a
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
de Desarrollo Social:

RESUELVE

UNICO.- Con base en las consideraciones vertidas, es de
no aprobarse, la I niciativa con Proyecto de Decreto por
el quese Adiciona el Capitulo Décimo delas Sancionese
Infracciones a la Ley de Desarrollo Social el Distrito
Federal, presentada por la diputada Gabriela Cuevas
Barrén.

Dado en la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, a
los 8 dias del mes de noviembre de 2005.

Firman Dip. Juventino Rodriguez Ramos, Presidente;
Integrantes. Dip. Sara Guadal upe Figueroa Canedo, Dip.
Sofia Figueroa Torres, Dip. Valentin Eduardo Malpica
Rodriguez, Dip. Juan Manuel Gonzalez Maltos, Dip. Maria
Guadalupe Chavira de la Rosa, Dip. Norma Gutiérrez de
la Torre.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estdadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA.- Sevaaproceder recoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de la Asamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan en voz atadiciendo sunombre
y apellido, afiadiendo laexpresion *“en pro”, *‘en contra’ o
‘‘abstencién’. El de la voz recogera la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.

Francisco Chiguil, en pro.

Andrés L ozano Lozano, en pro.
Fernandez Allende, en pro.
Higinio Chavez, afavor.

Juventino Rodriguez, en pro.

Sara Figueroa, en contra.

Jesus L épez, abstencion.

L ujano, abstencién.

Gomez del Campo, abstencion.
Flores Gutiérrez, abstencion.
MariaElenaTorres, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Solares, afavor.
GabrielaGonzélez, abstencion.
José Espina, abstencion.

José Antonio Arévalo, abstencion.

Gerardo Diaz Ordaz, abstencion.

Juan Antonio Arévalo L 6pez, abstencion.

MariaTeresitaAguilar, abstencion.
Irmalslas, abstencion.
Mauricio L 6pez, abstencién.

José Medel |barra, abstencion.

Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.

AleidaAlavez, en pro.

Pablo Trejo, en pro.

Lourdes Alonso, en pro.

Araceli Véazquez Camacho, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Julio César Moreno, afavor.
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LA C. SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

José Maria Rivera, abstencion.

LA C. SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Sofia Figueroa, abstencion.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

LA C.SECRETARIA .- Diputado Presidente, el resultado
de lavotacion es el siguiente: 21 votos a favor, 1 voto en
contra, 15 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia se aprueba el
dictamen que presentd la Comision de Desarrollo Social
mediante el cual se desechalainiciativa con proyecto de
decreto por € queseadicionadl capitulo X delassanciones
deinfraccionesalal ey de Desarrollo Socid parael Distrito
Federal.

Hégase del conocimiento de |la diputada Gabriela Cuevas
Barrén.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony, ensu
caso, aprobacion de dictamen que presentala Comisiéon de
Desarrollo Social alainiciativacon proyecto de decreto de
reformasy adicionesalal ey de Fomento alasActividades
de Desarrollo Social delas Organizaciones Civiles parael
Distrito Federal.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre los
diputados y diputadas en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen vatacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

LA C. SECRETARIA.- Por instruccionesdelapresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar €l dictamen se
concede el uso de la palabra al diputado Juventino
Rodriguez, anombre delaComision de Desarrollo Social.

EL C.DIPUTADO JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS-
Con el permiso delaPresidencia.

Compafieras y compafieros diputados:

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION DE
DESARROLLO SOCIAL, SOBRE LAINICIATIVACON
PROYECTO DE DECRETO DE REFORMAS Y
ADICIONES A LA LEY DE FOMENTO A LAS
ACTIVIDADES DE DESARROLLO SOCIAL DE LAS
ORGANIZACIONES CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

8 de noviembre de 2005

A la Comision de Desarrollo Social, fue turnada para su
andlisis y dictamen, la “Iniciativa con Proyecto de
Decreto de Reformas y Adiciones a la Ley de Fomento a
las Actividades de Desarrollo Social de las
Organizaciones Civiles para el Distrito Federal”
presentada por la Diputada Maria Gabriela Gonzalez
Martinez, del Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional. Al respecto y con fundamento en los articulos
59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XV, 63, 64,y 73 dela
Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 28, 29, 32, 33 y 87 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; y 4, 5,8y 9fraccién |, 33, 50, 51, 52, 53, 54, 55
y 56 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, esta Comisién,
se aboco al estudio y analisis de lainiciativa presentada,
con el fin de someterlo a consideracién del Pleno de esta
H. Asamblea Legidativa del Distrito Federal, conformea
los siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Con fecha 28 de abril del afio 2005, durante
la Sesion Ordinaria del Pleno dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, 111 Legislatura, fue presentada por
la Diputada Maria Gabriela Gonzalez Martinez, del
Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional, la
“Iniciativa con Proyecto de Decreto de Reformas y
Adiciones a la Ley de Fomento a las Actividades de
Desarrollo Social de las Organizaciones Civiles para €l
Distrito Federal’’, por lo que mediante el oficio No.
MDSPSA/CSP/0432/2005, el Presidente de la Mesa
Directiva de este 6rgano legidativo, turné a esta Comision
la referida iniciativa para su anélisis y dictamen.

SEGUNDO.- Confecha 3 dejunio de 2005, mediante oficio
No. CDS/045/05, se solicitd a la Mesa Directiva de esta
H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal la
ampliacion del plazo para analizar y dictaminar la
iniciativa de Ley en comento.

TERCERO.- Esta Dictaminadora, previa convocatoria
realizada en términos de Ley, se reuni6 para la discusion,
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estudio y analisis de la propuesta en mencién a las 10:00
horas del dia 8 de noviembre de 2005, en esta Ciudad de
México Distrito Federal; emitiendo €l presente dictamen,
bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comisién, de conformidad con los
articulos 122, apartado C, Base Primera, fraccion V,
inciso h), de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 42, fraccion Xll, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal; 10 fraccién |, 62, y 64 de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 28, 29, 86y 87 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal;
y 4,5, 8, 9fraccion I, 33, 50, 51, 52, 53, 54, 55y 56 del
Reglamento Interior de las Comisiones se considera
competente para analizar y dictaminar a *‘ Iniciativa con
Proyecto de Decreto de Reformasy AdicionesalaLey de
Fomento a las Actividades de Desarrollo Social de las
Organizaciones Civiles para €l Distrito Federal’”; por
considerar que la Participacion Ciudadana, constituye
el primer escalon paralograr una nuevarelacion entre el
Gobierno y la Sociedad Civil organizada, con el Unico
objetivo de solucionar las inquietudes y necesidades
basicasdela poblacion. Lo que representa una obligacion
para esta Soberania, el promover y fomentar las
actividades de Desarrollo Social.

SEGUNDO.- Que esta Dictaminadora da cuenta que en
la Iniciativa con proyecto de Decreto que proponela Dip.
Maria Gabriela Gonzalez Martinez, en su apartado de
Exposicién de Motivos, resalta la importancia de
reglamentar el funcionamiento de las Organizaciones
Civiles que coadyuvan con las distintas dependencias del
Gobierno del Distrito Federal en las actividades del
Desarrollo Social, derivado del gran beneficio que estas
otorgan a la sociedad ademas de |a transparencia con la
gue las organizaciones civiles deben funcionar, en virtud
de que son fomentadas administrativa y fiscalmente por
distintas dependencias de la Administracion Pudblica del
Distrito Federal, asi mismo destacalaimportancia decrear
distintos 6rganos que regulen no sdlo el funcionamiento
de las organizaciones de la sociedad civil, sino también
el de las propias autoridades.

Para fundamentar lo anterior, en la Iniciativa con
Proyecto de Decreto de Reformasy Adicionesa la Ley de
Fomento a las Actividades de Desarrollo Social de las
Organizaciones Civiles para el Distrito Federal,
publicada el 23 de mayo de 2003, se expresan, entre otras,
las consideraciones siguientes:

1.- Hacer una adecuacion en su articulo primero, donde
se encuadran las autoridades encargadas para la
aplicacion de esta Ley, asi como los érganos que
coadyuvaran para tal efecto.

2.- La especificacion de la forma juridica de las
organizaciones que podran realizar las actividades que
la Ley establece.

3.- Actualizar las funciones del Registro de
Organizaciones Civiles, mediante la emision de informes
a la autoridad competente sobre los actos constitutivos
de delito, asi como la preservacién de las constancias de
negacién al registro.

4.- El establecimiento desde el acta constitutiva de las
Organizaciones Civiles, el destino de los estimulos
publicos otorgados, dependiendo de su objeto social.

5.- La creacién de dos érganos con calidad suprema para
la aplicacion y vigilancia de la Ley; La Comision de
Fomento de las Organizaciones Civiles para el Distrito
Federal y el Consgjo Técnico Consultivo. Y para lo cual
serecorren los capitulos tercero y cuarto de la misma.

6.- Agregar cinco disposiciones al Capitulo titulado De
los Derechos y Obligaciones de las Organizaciones
Civiles, con el objeto de imponer mas obligaciones a las
Organizaciones Civiles.

7.- Asi mismo, agregar al Capitulo denominado De Las
Sanciones, una disposicion para imponer una sancion
econdémica en caso de incumplir con las obligaciones que
establece la propia Ley.

TERCERO.- Que esta Comision dictaminadora,
considera pertinente hacer valoraciones sobre el sentido
de las consideraciones anteriormente sefialadas, en los
términos que enseguida se exponen:

CUARTO.- Que la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, reconoce, tutela y protege la libre
asociacién individual previendo las actividades de
fomento al desarrollo en los articulos 25 y 26 cuando
“habla de participacién social en materia econémica y
en materia politica, sobre todo cuando se trata de
planeacion”.

QUINTO.- Que €l articulo 22 del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal en su parrafo primero, dice que: “la
participacion ciudadana se desarrollara tanto en forma
individual como colectiva(...)”, asi mismo todo individuo
perteneciente 0 no a alguna organizacion civil o social
tiene derecho gercer la participacion ciudadana, tal y
como lo establece la propia Ley de Participacion
Ciudadana del Distrito Federal, en su articulo 5 fraccion
[11, al igual el articulo 5 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal €l
cual enuncia que: “Es obligacion de todo Ente Publico
facilitar la participacion de todas las personas en la vida
politica, econémica, y cultural del Distrito Federal”.

SEXTO.- Que las actividades de Desarrollo Social que
realizan las Organizaciones Civiles cuentan con un marco
y fundamento juridico en la Ley de Fomento a las
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Actividades de Desarrollo Social de las Organizaciones
Civiles para el Distrito Federal, publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el 23 de mayo del 2000, la
cual en su articulo 7 establece que: “‘La Secretaria de
Desarrollo Social, deber& integrar con la participacion
de las Organizaciones el Registro de Organizaciones
Civiles del Distrito Federal cuando asi lo soliciten”. De
igual forma en su fraccién | del articulo 7 enuncia la
organizacion y administracion de un sistema de registro
e informacion de las Organizaciones Civiles; asi mismo
lafraccion |1 del mismo articulo contempla la expedicion
de una constancia de inscripcion al registro la cual no
tiene ningln tipo de condicionamiento, salvo el previo
cumplimiento del catalogo de requisitos que establece el
articulo 8 y el péarrafo segundo del articulo 9, ya que la
naturaleza dela Ley no esregulatoria o restrictiva de sus
actividades, sino de fomento de las actividades de las
organizaciones de la sociedad civil, con estricto respeto
asusestructurasjuridicay administrativa.

SEPTIMO.- Que es importante sefialar, que el propdsito
de la Ley de Fomento a las Actividades de Desarrollo
Social de las Organizaciones Civiles para el Distrito
Federal, no solo es reglamentar o formalizar la
participacion si no garantizar su diversidad y autonomia
y establecer mecanismos institucional es de comunicacion
y de colaboracion entre la pluralidad y diversidad de
organizaciones que acttan en la Ciudad, sino que el
desafio consiste, en que las relaciones entre las
autoridades locales y la ciudadania se basen en la
conviccion de que la participacion es un requisito
indispensable para el ejercicio responsable de los
derechos y obligaciones ciudadanas y de un Gobierno
honesto, eficaz, justo y democréatico.

OCTAVO.- Que esta Dictaminadora respeta la autonomia
y capacidad interna de decision y accién de las
Organizaciones Civiles, en el marco de la libertad de
asociacién que otorga el articulo 9 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por 10 que
respecto a la personalidad juridica basada en el ambito
de aplicacion y competencia, se reconoce a la Secretaria
de Desarrollo Social y sus 6rganos desconcentrados como
las instituciones pertinentes para la aplicacion esta Ley,
asi mismo, coincide con la necesidad de fomentar lalibre
asociacion de personas que pretendan desarrollar las
actividades de bienestar y desarrollo humano,
reconociendo que la participacién ciudadana es una
herramienta eficaz en la implementacién de politicas
publicas que estimulen el crecimiento cuantitativo y
cualitativo de la sociedad en general.

NOVENO.- Que es importante resaltar que La Ley de
Fomento a las Actividades de Desarrollo Social de las
Organizaciones Civiles para el Distrito Federal,
publicada el 23 de mayo de 2003, contempla las distintas
formas juridicas que pueden adoptar las Organizaciones

Civiles, por lo que en los Ultimos afios | as or ganizaciones
de la sociedad civil, han venido impulsando el fomento
de las actividades de desarrollo social basadas en el
espiritu que este instrumento juridico les estipula.
Asimismo, la Ley considera de orden publico e interés
social las actividades de bienestar y desarrollo humano,
dotandolas de prevalencia sobre el interés particular, a
lavezquelasubicaen el contexto de accion dela sociedad
civil organizada, que debe ser fomentada precisamente
por sus caracteristicas de solidaridad, filantropia,
corresponsabilidad, beneficencia y asistencia, que son
conceptos que involucran valores que, hoy por hoy la
sociedad reconoce con un gran contenido humanista.

Por lo que respecta a la secuencia numeral de las
fracciones correspondientes al articulo 2, coincidimos
en que es necesario para la especificidad de la Ley.

DECIMO.- Que respecto a la actualizacion de las
funciones del Registro de Organizaciones Civiles, esta
dictaminadora respeta la autonomia y capacidad interna
de decision y accién que a las Organizaciones Civiles, en
cuanto a que esta Ley estableceen su articulo 7 que: “La
Secretaria de Desarrollo Social, deberd integrar con la
participaciéon de las Organizaciones el Registro de
Organizaciones Civiles del Distrito Federal cuando asi
lo soliciten”, ademés de que la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos protegey tutela el derecho
alalibreasociacion, siemprey cuando el fin dela misma
sealicito. Por tanto, al ser licitaslasactividadesdedichas
agrupaciones, que la misma Ley enumera y que se
encuentran dispersas en varios ordenamientos juridicos
del orden federal como local, constitucionalmente estan
tuteladasy merecen ser estimuladas para que no decaigan
ni se abandonen en la apatiay el desanimo. Por lo quela
naturaleza delaL ey vigenteesdefomentoy noregutatorio
delavidainterior deestas, yaquenorefierealaestructura
juridica y administrativa, asi como a las modalidades de
constitucién, normas que actualmente estan contenidas
en diversos ordenamientos juridicos de carécter civil,
mercantil, social y financiero.

En cuanto, a la conservacion de las actas en las que se
hubiere negado €l registro de alguna organizacién, asi
como delas sanciones, tendria un caréacter ocioso realizar
esta actividad, ademas de que no podria existir la
expedicion de cualquier acta de inscripcion o de
negacion, sin previamente haber reunido los requisitos
para acceder al registro como lo enuncialafraccion | del
articulo 7 de la Ley en comento.

DECIMO PRIMERO.- Que esta dictaminadora coincide
con la dimensién de la Participacién Ciudadana, en la
gue los seres humanos se convierten en el principal objeto
y sujeto de su accion; ellas no son una abstraccion
econémica sino una viviente realidad operativa, ya que
no seran victimas indefensas sino guias de la diversidad
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de los procesos del Desarrollo Social, aunado a esto la
Ley en su articulo 8 fraccién I, prevé que las actividades
de las Organizaciones Civiles sea alguna o algunas’ de
las que esta sefiala, por 1o que podran optar por la
multiplicidad de actividades encaminadas al Desarrollo
Social y destinar los apoyos recibidos a sus diversas
actividades, ya que estas en distintos momentos y
dependiendo de los cambios en los procesos de desarrollo
podrian optar por realizar actividades distintas a las ya
plasmadas en sus estatutos al igual que dirigir el destino
de sus recursos a estos cambios.

DECIMO SEGUNDO.- Por o querespecta alacreacion
de dos organismos cuya finalidad sea €l dela aplicacion,
vigilancia y transparencia de la Ley los integrantes de
esta Comision nos pronunciamos a favor de que estos
organismos existan, por lo que cabelaimportancia sefialar
la existencia de estos, eiemplo de ello, esla Secretaria de
Desarrollo Social quien a través de la Direccion General
de Equidad y Genero, se encarga del cumplimiento y
vigilancia de la Ley, instrumentando el Programa de
Coinversion Social, el cual tiene por objeto, laincidencia
en la formulacion, gjecucién, monitoreo y evaluacion de
la politica publica con el propoésito de contribuir al
enriquecimiento de una Politica Social para la ciudad a
través de la inversion en proyectos de desarrollo social
disefiados e implementados por organizaciones civiles 'y
sociales, asi como mediante el desarrollo de una
concepcion especifica sobre la coinversion social y la
corresponsabilidad gobierno-sociedad civil.

En este sentido, €l Programa de Coinversion se concibe
como u sistema de relaciones e intercambio entre distintos
actoresinvolucrados, cuya naturaleza eidentidad implica
intereses y dinamicas diferentes pero que confluyen en €l
objetivo comln de contribuir a enriquecer la politica
social paralaciudad. Desde esta per spectiva, 10s procesos
gue atafien o afectan a una de las partes del Programa,
afectan al conjunto del sistema. En este sentido, los
actores desde sus distintas identidades y con papeles y
funciones diferenciadas, son interdependientes y la
contribucién de cada una de €llos es fundamental para
la retroalimentacion y evolucion del sistema en su
conjunto. Por todo ello el Programa es un sistema abierto.
Si bien en la actualidad participan tres actores,
(Gobierno, Organizaciones Civiles y Sociales y
Cooperacion Internacional), y dado que apunta a la
construccién de la politica social de la ciudad, tendra
gue estar abierto ala participacion de otrosactores. Estos
espacios de coordinacion se integraran por un
representante de cada una de las organizaciones
participantes de acuerdo a su actividad sustantiva mas
la representacién de las instituciones de gobierno que
corresponda en cada caso.

DECIMO TERCERO.- Derivado de la inquietud por
imponer mayores obligaciones a las Organizaciones

Civiles, en esta Comision nos pronunciamos a favor dela
necesidad de dotar a las Organizaciones de la Sociedad
Civil, de un instrumento que les de una mayor
personalidad juridica, asi como de una serie de normas
que regulen su actuar mas sin embargo a través de este
instrumento respetamosla autonomia que de ellasemana,
para colaborar voluntaria, activa y solidariamente en la
atencion de los que menos tienen promoviendo acciones
y proyectos orientados a superar las carencias sociales
por 1o que concluimos que imponer mayor es obligaciones
Ilevaria a las Organizaciones Civiles a la apatia y
desanimo por las actividades de desarrollo social,
tomando en cuenta las caracteristicas que distinguen a
estas organizaciones de otros actores o instituciones
sociales se puede mencionar que atienden necesidades
sociales, trabajando por el bien comun; tienen
personalidad juridica; son privadas, estan separadas del
gobierno; son no lucrativas, no distribuyen ganancias
entre sus miembros; acumulan beneficios pero no son
distribuidos entre sus asociados sino utilizados en
actividades de la organizacion; son autogobernables, sin
el mandato de entidades externas, tienen sus propios
procedimientos, y convocan al trabajo voluntario a nivel
de consgjo y/o de asesoria.

DECIMO CUARTO.- De laimportancia de agregar una
fraccion |1 al Capitulo denominado De Las Sanciones de
esta Ley, para imponer una sancion econdémica en caso
de incumplir con las obligaciones que esta establece, se
estaria atentando con el espiritu de esta Ley; en razon de
gue el fomento a las actividades que estas organizaciones
realizan.

DECIMO QUINTO.- Que el Programa General de
Desarrollo del Distrito Federal 2000-2006, en su apartado
‘“Democracia Participativa y Comunicacion Social”,
establece el compromiso de *...otorgar poder real a la
poblacion y crear las condiciones para que pueda
proponer, fiscalizar y controlar las acciones
gubernamentales.

DECIMO SEXTO.- Que como parte del compromiso
asentado en el Programa General de Desarrollo para €l
Distrito Federal, 2000-2006, el Gobierno de la Ciudad
ha otorgado incentivos fiscales locales a las
organizaciones gque se dedican al combate a la pobreza,
a las instituciones de asistencia privada, desarrollo
cultural, al desarrollo familiar. Tal y como se describe en
el Codigo Financiero del Distrito Federal, 2004, en sus
articulos 300, 301, 302, 303 y 304, que entre otras cosas
sefialan que: Las organizaciones que apoyen a sectores
de la poblacion en condiciones de rezago social y de
extrema pobreza, legalmente constituidas, tendran
derecho a una reduccién equivalente al 100%, respecto
de las contribuciones a que se refieren los articul os 134,
148, 156, 167, 178, 203 y 206, asi como los derechos
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establecidos en el Capitulo 1X, de la Seccion Quinta del
Titulo Tercero del Libro Primero de este Cddigo, con
excepcion de los Derechos del Archivo General de
Notarias”, asi como: ... la reduccion por concepto de
Derechos por el Suministro de Agua, operara solo en €
caso de que se acredite que la organizacién de que se
trate se encuentre seriamente afectada en su economia,
supervivencia y realizacion de sus objetivos”.

DECIMO SEPTIMO.- Que la Secretaria de Desarrollo
Social a través de la Direccion General de Equidad y
Genero a partir del afio 2001, haintegrado el registro de
organizaciones comprometidas con el Desarrollo Social.
Inscribiendo a un total de 120 en el area de Equidad y
Genero, en el programa de Coinversion Social; en el
Instituto de Asistencia e Integracion Social 200
organizaciones entre I nstituciones de Asistencia Privada
(IAP’s) y Asociaciones Civiles; y un aproximado de 100
en el Instituto de la Juventud; asi mismo, cuenta con un
registro de la Junta de Asistencia Privada, la cual cuenta
con aproximadamente 400 organizaciones, dependiendo
de las actividades que realicen, destacando que las
organizaciones de caracter social representan el mayor
conglomerado dentro del sector no lucrativo. EI mayor
ndmero de estas instituciones en esta modalidad atienden
a personas con discapacidad, |e siguen las que se dedican
a nifios y en tercer sitio ubican a las que atienden a
mujeres, y alrededor de 150 dan atencion a jovenes y
ancianos. En menor nimero las que atienden a refugiados
y marginados.

DECIMO OCTAVO.- Que e Gobierno de la Ciudad de
México reconoce el papel y las aportaciones realizadas
desde varios afios atras, por las Organizaciones de la
Sociedad Civil en la promocion del desarrollo local y
comunitario, asi como en el fomento a la participacion y
organizacion democratica. Es en este contexto que el
Gobierno del Distrito Federal a través de la Direccion
General de Equidad y Genero y de la implementacion del
Programa de Coinversién Social, apoya proyectos
propuestos, disefiados aplicados por Organizaciones
Civiles, para llevar a cabo acciones beneficio de la
poblacion que vive en condiciones de extrema pobreza,
desventaja o vulnerabilidad social.

A través de este Programa, y durante el periodo 2001-
2003 se han apoyado a 203 organizaciones que han
[levado a cabo mas de 300 proyectos en las siguientes
tematicas: mujeres, jovenes, indigenas, nifios y nifias,
violencia familiar, politicas publicas y participacion
ciudadana.

DECIMO NOVENO.- Que a través del Programa de
Coinversién Social nacido durante la gestion del primer
gobierno electo democréaticamente en la Ciudad de
México para el periodo 1997-2000, orientado a vincular
los esfuerzos del Gobierno del Distrito Federal, las

Organizaciones de la Sociedad Civil y la Cooperacion
Internacional; en ésta primera experiencia retomada por
el actual Gobierno del Distrito Federal, ha ampliado el
aporte de mayor esrecur sos para que un mayor nimero de
Organizaciones Civiles participen con iniciativas para
el Desarrollo Social.

En estos tres Ultimos afios dentro del Programa se han
consolidado modelos y metodologias de intervencién y
atencion, asi como una forma original de cooperacién
entreel Gobierno del Distrito Federal ylas Organizaciones
Civiles.

VIGESIMO.- Quelosactores participes de este programa
de la coinversion participan con un propésito coman,
pero desde sus propias identidades, papeles y funciones
diferenciadas. Es una apuesta comin entre organismos
socialesy civiles, instituciones de gobierno y organismos
internacionales, en el @mbito delo publico, que construye
una articulacién entre agentes publicos y privados y no
un acuerdo entre particulares. En este marco todas las
partes tienen en el programa el caracter de
coinversionistas y contribuyen participando en la
convocatoria abierta anual para la presentacién de
proyectos, que es uno de los mecanismos que este
Programa establece partiendo de que es el mejor
procedimiento para garantizar la equidad y
transparenciaen el proceso detoma de decisionesyen la
definicién de los participantes en el programa.

VIGESIMO PRIMERO.- Que dentro del funcionamiento
del Programa deben garantizarse el cumplimiento
simultaneo de dos objetivos:

1) La correcta gjecucién de los proyectos aprobados, la
potenciacion de su impacto y la evaluacion de sus
resultados;

2) La construccion de una nueva relacién entre Gobierno
y Organizaciones Civiles constituyendo espacios
cualitativos de intercambio, comunicacion y dialogo para
la sistematizacion de la experiencia, la incidencia en
politica publica y el impulso de acciones comunes entre
las organizaciones civilesy de éstas con €l gobierno dela
ciudad.

VIGESIMO SEGUNDO.- Quelofundamental del Programa
de Coinversion Social no es, en consecuencia, el
financiamiento de proyectos ainiciativas de organizaciones
civiles y sociales, sino el proceso organizativo, de
participacion ciudadana, de produccién de conocimiento,
de sistematizacion de experiencias de trabajo comunitario
y de modelos de intervencion, entre otros.

Para el funcionamiento del programa se propone un
disefio institucional por parte de las organizaciones e
instituciones participantes de espacios de coordinacion
por grupo tematico. Como |os siguientes:
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*  Mujeres,

» Indigenas;

» Nifiasy Nifios

» Politicas Publicas y Participacion Ciudadana;
e Adultos Mayores

» Jovenes.

e Prevencion y Atencién a la Violencia Familiar.

Estos espacios de coordinacion se integraran por un
representante de cada una de las organizaciones
participantes de acuerdo a su actividad mas sustantiva
mas la representacién de las instituciones de gobierno
gue corresponda en cada caso.

Ademas de que funcionan fundamental mente como medios
para la construccion de una nueva relacion gobierno-
sociedad y como mecanismo permanente de encuentro
entre los proyectos y organizaciones, ambito de andlisis
del funcionamiento de los mismos y del programa,
instrumento para la concertacién de acciones, espacio
para la discusién de temas estratégicos respecto al campo
deintervenciény la elaboracion de propuestas de politica
publica, basadas en la sistematizacion de la experiencia,
canalizadas a los o6rganos institucionales
correspondientes. Para ello cada grupo tematico podra
definir un enlace formal con los consejos de consulta para
politica publica actualmente constituidos en €l Distrito
Federal. Asimismo se promovera larealizacion de eventos
y actividades de intercambio, anélisis y concertacion con
otros organismos civiles y sociales, otros 6rganos de
gobierno y muy particularmente con las delegaciones
politicas.

VIGESIMO TERCERO.- Que ademéas de | os participantes
e integrantes de los espacios de coordinacién para el
programa se cuenta con una estructura funcional
integrada por un Secretario Técnico para cada programa
donde se canalizara de manera permanente la
informacién y discusion del conjunto del programa y
donde se ira construyendo la globalidad del mismo, se
valorara si funcionamiento, se coordinarén acciones, se
aprobaran criterios e instrumentos de evaluacién, se
organizara la sistematizacion de la experiencia y se
elaborard un informe cualitativo anual.

El secretariado técnico estaraintegrado por €l Secretario
de Desarrollo Social, un representante por cada una de
lasinstituciones participantes, y un representante de las
organizaciones, electo por ellas mismas, por cada uno de
los consejos de coordinacion.

También se contara con la coordinacion operativa del
secretariado técnico que sera asumida por la Direccién

General de Equidad y Desarrollo Social. La
representacion de las organizaciones sera por un afo,
con la posibilidad dereeleccion por un periodo adicional,
en caso de que continte dentro del programa.

A las sesiones del secretariado técnico se invitara a
participar a las instancias de coordinacién y apoyo
técnico que pudieran irse integrando al programa.

Para instrumentar los acuerdos a que se llegue en cada
uno de los Espacios de coordinacién se conformara una
Comisién de Seguimiento Paritaria gobierno-
organizaciones civiles. La autorizacién de
administraciones sera responsabilidad de la(s) parte(s)
financiadora(s) previa presentacion de plan operativo y
comprobacion de recursos, en su caso, por cada
organizacion. Todas las organizaciones contaran con un
manual de comprobacion derecursosy selesbrindara un
curso de capacitacion al respecto. Las decisiones en
materia de financiamiento corresponder & exclusivamente
a las partes financiadoras.

Con relacién a las comisiones de seguimiento de los
espacios de coordinacién tendran que construirse y
desarrollarse, alo largo de lo proximos afios, en funcion
de cumplir con las siguientes funciones principales:
Participacion en el disefio de la estructura organizativa
e institucional de su espacio de coordinacién que a su
vez sera el marco para los procesos de planificacion,
gestién, monitoreo, seguimiento y evaluacion de los
mismos,

Coordinacion Articulacion, Informacion, realizando
actividades relativas a convocatoria y coordinacion de
reuniones del espacio de coordinacion; preparacién de
los insumos necesarios para cada una “ de las reuniones,
elaboracién de minutas de acuerdos y seguimiento a los
MiSMos.

VIGESIMO CUARTO.- Queel fomento delasactividades
delas organizaciones de la sociedad civil, esfundamental
para dar seguimiento a las acciones emprendidas por el
Gobierno de la Ciudad, asi como para establecer los
mecanismos en |os que las organizaciones de la sociedad
civil aprovechen los apoyos y estimulos recibidos.

VIGESIMO QUINTO.- Que la iniciativa sometida a
nuestro estudio, confirma el gran interés de la Diputada
Maria Gabriela Gonzalez Martinez, por € fomento delas
actividades que realizan las organizaciones de la
sociedad civil. Sin embargo, los que suscribimos
observamos que en el contenido de dicha iniciativa, se
pretende la creacién de 6rganos con calidad suprema
gue den seguimiento al cumplimiento de la Ley de
Fomento a las Actividades de Desarrollo Social de las
Organizaciones Civilespara €l Distrito Federal, asi como
la aplicacion de sanciones de tipo econémico para estas
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organizaciones, aspectos que podrian estar por demas
regulados en otras disposiciones juridicas asi como por
el mismo Gobierno del Distrito Federal, a través de la
Direccién General de Equidady Generoy el Programa de
Coinversion Social del Distrito Federal.

En mérito de lo antes expuesto, y con fundamento en los
articulosl22, apartado C, Base Primera, fraccion V, inciso
h), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 42, fraccion Xl del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; 10fracciénl, 62,y 64 delaLey Organica
de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal; 28, 29,
86 y 87 del Reglamento para €l Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
de Desarrollo Social

RESUELVE

PRIMERO.- Con base en |as consideraciones vertidas es
de aprobarse el articulo 2 de la Iniciativa de Reforma y
Adiciones a la Ley de Fomento a las Actividades de
Desarrollo Social de las Organizaciones Civiles para €l
Distrito Federal, en los siguientes términos:

Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley se consideran
actividades de Desarrollo Social las que realicen en €l
Distrito Federal, sin &nimo de lucro, en beneficio de
terceros, con sentido de corresponsabilidad y
transparencia, sin fines confesionales o politico
partidistas y, bajo principios de solidaridad, filantropia
y asistencia social, las organizaciones constituidas
conforme a las leyes mexicanas, cualquiera que sea la
forma juridica que adopten, para:

[...
XV...
XVI...
XVII ...

SEGUNDO.- Esta Comisién de Desarrollo Social con base
en las consideraciones vertidas ha decidido no aprobar
la iniciativa de reforma a los articulos 1°, 4° fraccion
IV, 7° fracciones1V, V, VI, VII, VIII, 8° fracciones|V, Vy VI,
17 fraccion V' y se adicionan las fracciones VI, VII, VIII,
IX, X, 18 fraccién 1, |11 y se adiciona la fraccién 1V, se
adicionan los articulos 10°, 11°, 12°, 13°, 14°, 15° dela
Ley de Fomento a las Actividades de Desarrollo Social de
las Organizaciones Civiles para el Distrito Federal,
presentada por la Diputada Maria Gabriela Gonzalez
Martinez del Grupo Parlamentario Accion Nacional.

Dado en la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, a
los 8 dias noviembre de 2005.

Firman Dip. Juventino Rodriguez Ramos, Presidente;
Integrantes. Dip. Sara Guadal upe Figueroa Canedo, Dip.

Sofia Figueroa Torres ( en contra), Dip. Valentin Eduardo
Malpica Rodriguez, Dip. Juan Manuel Gonzalez Maltos,
Dip. Maria Guadalupe Chavira de la Rosa, Dip. Norma
Gutiérrezdela Torre.

Es cuando, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Estdadiscusond dictamen. Seabre
el registro de oradores. ¢Oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA.- Seva a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido en €l articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gue a emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su

nombrey apellido, afiadiendo laexpresion “‘en pro’”, “en

contra’ 0 **abstencién’ . El delavoz recogeralavotacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Juan Antonio Arévalo L épez, en contra.
Jestis L 6pez, en contra.
GabrielaCuevas, en contra.
GabrielaGonzélez, en contra.
Sara Figueroa, en contra.
Mariana Gémez del Campo, en contra.
José MariaRivera, en contra.
CarlosAlberto Flores, en contra.
José Espina, en contra.
Solares, afavor.
Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Higinio Chavez, afavor.
Gonzélez Maltos, afavor.
MariaTeresitaAguilar, en contra.
Irmalslas, en contra.

José Antonio Arévalo, en contra.
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Gerardo Diaz Ordaz, en contra.
Jorge Garcia Rodriguez, en contra.
José Medel |barra, en contra.
Claudia Esqueda, en contra.

Julio César Moreno, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Pablo Trejo, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.

LA C.SECRETARIA.- ¢Algunao algin diputadofalto de
emitir su voto?

Jorge Lara, en contra.

LA C.SECRETARIA.- ¢Algunao algin diputadofalto de
emitir suvoto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
SofiaFigueroa, en contra.
Rodolfo Covarrubias, afavor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacion esel siguiente: 9 votosafavor, 18 votosen
contra, 0 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- Confundamento enlo dispuesto por
el articulo 130, en el sentido de que serequierelapresencia
delamayoriadelosintegrantes de este Cuerpo Legidativo,
procedalaSecretariaapasar listade asistenciaparaverificar
el quérum.

LA C.SECRETARIA.- PorinstruccionesdelaPresidencia,
se vaa proceder a pasar lista de asistencia.

(Listadeasistencia)

Diputado Presidente, hay una asistencia de 39 diputados.
Hay quérum.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO JORGEALBERTO
LARA RIVERA .- Entérminosdelo dispuesto por € articulo
130 del Reglamento para el Gobierno Interior, procedala
Secretaria a recoger nuevamente la votacion nominal del
dictamen.

Se apercibealaAsambleaquesi enlapréximavotacion no
se configura qudrum, esta presidencia, en gjercicio de sus
atribuciones, levantara la sesion.

LA C.SECRETARIA, DIPUTADA SOFiA FIGUEROA
TORRES.- Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gue a emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su

IEIT

nombrey apellido, afiadiendo laexpresion ““en pro”, “en
contra’ 0 **abstencion’ . El delavoz recogeralavotacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Juan Antonio Arévalo Lépez, en contra.
Lujano, en contra.
Jesus L Gpez, en contra.
Monica Serrano, en contra.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Maria de L ourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Sara Figueroa, en contra.
GabrielaCuevas, en contra.
GabrielaGonzélez, en contra.
Mariana Goémez del Campo, en contra.
José MariaRivera, en contra.
Irmalslas, en contra
MariaTeresitaAguilar, en contra.
CarlosAlberto Flores, en contra.
José Espina, en contra.
Emilio Ferndndez, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Solares, afavor.
Elio Bejarano, en pro.
Higinio Chavez, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.

Gonzéalez Maltos, afavor.
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Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
José Antonio Arévalo, en contra.
Gerardo Diaz Ordaz, en contra
Jorge GarciaRodriguez, en contra.
José Medel |barra, en contra.
Claudia Esqueda L lanes, en contra.
Julio César Moreno, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
ReyesGamiz, afavor.

Victor Varela, en pro.

Gerardo Villanueva, afavor.
MariaElenaTorres, en pro.
Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Julio Escamilla, afavor.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fatéagunao algun diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
SofiaFigueroa, en contra.

Aracdli Vazquez Camacho, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

JorgeAlberto LaraRivera, en contra.

LA C.SECRETARIA.- Diputado Presidente, € resultado
delavotacion es el siguiente 25 votos afavor, 20 votosen
contra, 0 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- En consecuencia, seapruebaen sus
términosel dictamen que present6 laComision de Desarrollo
Social alainiciativacon proyecto de decreto dereformasy
adiciones a la Ley de Fomento de las Actividades de
Desarrollo Social delas Organizaciones Civilesdel Distrito
Federal.

Remitase al Jefe de Gobierno para su promulgacién y
publicacion enlaGacetaOficial del Distrito Federal y para
sumayor difusién en el Diario Oficial delaFederal.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso laaprobacién del dictamen que presentala Comision
de Seguridad Publica alapropuesta con punto de acuerdo
para que la Jefa Delegacional en Cuauhtémoc, Licenciada
VirginiaJaramillo Flores, y € Secretario de Seguridad Pblica

del Gobierno del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, comparezcan ante la Comision de Seguridad
Pdblica de esta Asamblea L egislativa del Distrito Federal
parainformar delasituacion que guardalaseguridad en las
distintas zonas de la del egacién Cuauhtémoc.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egidlativa, procedalaSecretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econémicasi se dispensalalectura
del mismo y se somete a discusion de inmediato.

LA C. SECRETARIA.- PoringtruccionesdelaPresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleasi esde
dispensar lalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso delapalabraaladiputadaClaudia Esqueda
anombre delaComision de Seguridad Pdblica.

LAC.DIPUTADAMARIACLAUDIAESQUEDALLANES-
Gracias, Presidente.

Compafieros diputados:

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA QUE LA JEFADELEGACIONAL EN
CUAUHTEMOC VIRGINIA JARAMILLO FLORES, Y
EL SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, INGENIERO
JOEL ORTEGA CUEVAS, COMPAREZCAN ANTE LA
COMISION DE SEGURIDAD PUBLICA DE ESTA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL,
PARAINFORMAR LA SITUACION QUE GUARDA LA
SEGURIDAD PUBLICAEN DISTINTASZONASDE LA
DELEGACION CUAUHTEMOC.

HONORABLE ASAMBLEALEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL,

Il LEGISLATURA.

PRESENTE.

A la Comision de Seguridad Publica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, fue
remitida para analisisy dictamen la Propuesta con Punto
de Acuerdo para quela Jefa Delegacional en Cuauhtémoc
Mirginia Jaramillo Flores, y €l Secretario de Seguridad
Publica del Gobierno del Distrito Federal, Ingeniero Joel
Ortega Cuevas, comparezcan ante la Comision de
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Seguridad Publica de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, para informar la situacion que guarda
la seguridad publica en distintas zonas de la Delegacion
Cuauhtémoc, presentada por la Diputada Maria Claudia
Esqueda Llanes integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal; 1. 2829, 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y |, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada propuesta, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado veinte de octubre del dos mil cinco la
Diputada Maria Claudia Llanes integrante del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
presentd Pleno de esta H. Asamblea Legidativa del Distrito
Federal, Ill Legislatura, la Propuesta con Punto de
Acuerdo para que la Jefa Delegacional en Cuauhtémoc
Virginia Jaramillo Flores, y el Secretario de Seguridad
Publica del Gobierno del Distrito Federal, ingeniero Joel
Ortega Cuevas, comparezcan ante la Comision de
Seguridad Publica de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, para informar la situacion que guarda
la seguridad publica en distintas zonas de la Delegacion
Cuauhtémoc.

2. Mediante oficio MDPPTA/CSP/0451/2005 signado por
el Diputado Héctor Mauricio Lépez Vel azquez, Presidente
enturno dela Mesa Directiva de esta Asamblea Legidlativa
del Distrito Federal, |11 Legislatura, se comunica que en
sesion celebrada el veinte de octubre del dos mil cinco, se
resolvié remitir ala Comisién de Seguridad Publica para
andlisis y dictamen la propuesta con punto de acuerdo
de referencia.

3. En tal virtud, los integrantes de la Comision
Dictaminadora que suscriben, se reunieron el dia ocho
de noviembre del presente afio, a efecto de analizar la
Propuesta con Punto de Acuerdo en estudio, documento
gue fue discutido en el seno de la misma, aprobandose el
presente dictamen que se somete a consideracion de esta
H. Asamblea Legislativa bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que los integrantes de esta Comision de
Andlisis y Dictamen Legislativo coincidimos en sefialar
gue uno de los temas prioritarios que debe atender este
6rgano legislativo es el de la inseguridad publica.

SEGUNDO. Que esta Comisién Dictaminadora conoce
gue la Delegacién Cuauhtémoc es una de las principales
demarcaciones territoriales en las cuales se cometen un
ndmero considerable de delitos, es asi como, observamos
quedel periodo enero a septiembre de este afio, de acuerdo
a reportes de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, se han perpetrado 14,148 delitosy se ha
tenido un promedio diario de delitos del 58.22%.

TERCERO. Que los integrantes de esta Comision de
Andlisis y Dictamen Legislativo sabemos que las cifras
oficiales nos permiten afirmar que el aumento de la
delincuencia en esta ciudad causa profunda
consternacion a la sociedad, la cual no solamente se ve
afectada en su calidad deviday su bienestar, sino también
en la actividad y crecimiento econémicos, Denuncias que
incluyen delitos como robos, dafio en propiedad ajena,
violacion, homicidio, lesiones, entre otros, reflejan la
magnitud de la criminalidad en esta ciudad.

CUARTO. Que esta Comisién de Analisis y Dictamen
Legislativo conoce que la delincuencia en esta ciudad ha
ido aumentando derivado de mdltiples factores, entre los
gue se encuentran las vulnerabilidades de impacto social
como la prostitucion, el ambulantaje, la delincuencia
organizada, entre otros, y en la ausencia de politicas
integrales de seguridad ciudadana, por parte de las
autoridades, que impacten en la resolucion de problemas.

QUINTO. Que los legisladores integrantes de esta
Comision Dictaminadora coincidimos con la propuesta
en estudio, en el sentido de que la inseguridad que
perciben los habitantes de esta ciudad ante la violencia 'y
la frecuencia en la comisién de delitos a que estan
expuestos en sus vidas y en sus bienes en algunas zonas
tiende a acrecentarse mas, como es el caso de la
Demarcacion Territorial de Cuauhtémoc, toda vez que
sus circunstancias especificas contribuyen a una mayor
percepcién de inseguridad y a una mayor comision de
delitos.

SEXTO. Quelosintegrantes de esta Comisién de Andlisis
y Dictamen Legislativo sabemos que los ciudadanos
habitantes de las distintas colonias que integran la
Demarcacion Territorial de Cuauhtémoc, consideran que
no esta controlado el problema de lainseguridad publica,
toda vez que contindian situandose dentro de las primeras
cinco demarcaciones con mayor incidencia delictiva, de
acuerdo a cifras oficiales, ademas perciben una falta de
atencioén a su problema, por parte delasautoridadestanto
delegacionales como del Gobierno central; sin embargo,
los legisladores dictaminadores coincidimos en sefialar,
gue es conveniente solicitar a lasautoridades competentes
la remision de un informe por escrito, €l cual una vez
analizado dé lugar a una reunién de trabajo con las
autoridades.
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SEPTIMO. Que los legisladores integrantes de esta
Comision Dictaminadora derivado de un andlisisal punto
de acuerdo en estudio, desprendemos que la preocupacion
central es en los siguientes temas:

a) Acciones emprendidas de forma coordinada entre
autoridades para atender € problema de a inseguridad
publica planteado por los vecinos deforma escritaatravés
de sus denuncias, quejasy peticiones; y

b) Impedimentos a los que se ha enfrentado la Secretaria
de Seguridad Publica, que han propiciado la falta de
atencién de resoluciones de los jueces civicos derivadas
de la problematica de prostitucion.

Por ello, acordamos que se solicite a los titulares del
organo politico administrativo de la demarcacion
territorial de Cuauhtémoc y al de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, la informacion
correspondiente.

OCTAVO. Quelosintegrantesde esta Comision de Analisis
y Dictamen Legislativo acordamos solicitar a la
Licenciada Virginia Jaramillo Flores, Jefa Delegacional
en la Delegacion Cuauhtémoc, informacion por escrito,
sobre lo siguiente:

1. Acciones que se han emprendido y sus resultados para
satisfacer las demandas y peticiones vecinales en el
ambito de la seguridad publica.

2. Forma de rendicién de cuentas por parte de las
autoridades delegacionales.

3. Tipo de talleres, capacitacion entre los vecinos de la
delegacion para difundir acciones en materia de
seguridad publica.

4. Tipo de acciones para analizar y buscar soluciones por
colonias respecto de la problematica de inseguridad.

5. Programas de seguridad publica y actividades de
prevencién del delito y de combate a la delincuencia
implementados por la Delegacién en colaboracién con
la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal.

6. Resultados de la participacion en las Coordinaciones
Territoriales de Seguridad Publica y de Procuracién de
Justicia que funcionan en la delegacion.

NOVENO. Que los integrantes de esta Comision de
Andlisis y Dictamen Legislativo acordamos solicitar al
Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, informacién por escrito,
sobre lo siguiente:

1. Acciones que se han emprendido y sus resultados para
satisfacer las demandas y peticiones vecinales de los
habitantes de la Delegacién Cuauhtémoc.

2. Impedimentos que han propiciado la falta de atencién
de resoluciones emitidas por 10s jueces civicos derivadas
de la problematica de prostitucién.

3. Tipo de acciones para analizar y buscar soluciones por
colonias respecto de la problematica de inseguridad.

4. Programas de seguridad publica y actividades de
prevencién del delito y de combate a la delincuencia
implementados de forma coordinada con la Delegacion.

5. Resultados de la participacion en las Coordinaciones
Territoriales de Seguridad Publica y de Procuracién de
Justicia que funcionan en la Delegacion.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comisién de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, 111 Legidatura, acordamos
resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se aprueba con las modificaciones a las que
se contraen los considerandos, la Propuesta con Punto
de Acuerdo para quela Jefa Delegacional en Cuauhtémoc
Mirginia Jaramillo Flores, y el Secretario de Seguridad
Publica del Gobierno del Distrito Federal, Ingeniero Joel
Ortega Cuevas, comparezcan ante la Comision de
Seguridad Publica de esta Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, para informar la situacion que guarda
la seguridad publica en distintas zonas de la Delegacion
Cuauhtémoc, presentada por la Diputada Maria Claudia
Esqueda Llanes integrante del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

SEGUNDO. La Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicitaalaLicenciada Virginia Jaramillo
Flores, Jefa Delegacional en la Delegacion Cuauhtémoc
y al Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario de
Seguridad Publica del Distrito Federal, la remision por
escrito de la siguiente informacion:

1. Ala Licenciada Virginia Jaramillo Flores:

a) Acciones gque se han emprendido y sus resultados para
satisfacer las demandas y peticiones vecinales en el
ambito de la seguridad publica.

b) Forma de rendicion de cuentas por parte de las
autoridades delegacionales.

c¢) Tipo de talleres, capacitacién entre los vecinos de la
delegacion para difundir acciones en materia de
seguridad publica.

d) Tipo de acciones para analizar y buscar soluciones
por colonias respecto de la problemética de inseguridad.

€) Programas de seguridad publica y actividades de
prevencién del delito y de combate a la delincuencia
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implementados por la Delegacion en colaboracion con a
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal.

f) Resultados de la participacién en las Coordinaciones
Territoriales de Seguridad Publica y de Procuracion de
Justicia que funcionan en la delegacion.

2. Al Ingeniero Joel Ortega Cuevas.

a) Acciones gque se han emprendido y sus resultados para
satisfacer las demandas y peticiones vecinales de los
habitantes de la Delegacién Cuauhtémoc.

b) Impedimentos que han propiciado la falta de atencion
de resoluciones emitidas por 10s jueces civicos derivadas
de la problematica de prostitucion.

¢) Tipo de acciones para analizar y buscar soluciones
por colonias respecto de a problematica de inseguridad.

d) Programas de seguridad publica y actividades de
prevencion del delito y de combate a la delincuencia
implementados de forma coordinada con la Delegacion.

€) Resultados de la participacion en las Coordinaciones
Territoriales de Seguridad Publica y de Procuracién de
Justicia que funcionan en la Delegacion.

TERCERO. Una vezrecibida ainformacion dereferencia,
a Comision de Seguridad valorara si en su caso, resulta
necesaria una reunion de trabajo en la que comparezcan
la Licenciada Virginia Jaramillo Flores, Jefa
Delegacional en la Delegacién Cuauhtémoc y el
Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, a fin de buscar acciones
coordinadas para la debida atencion del problema de
inseguridad y delincuencia en la demarcacion territorial
de Cuauhtémoc.

Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
a los ocho dias del mes de noviembre del afio dos mil
cinco.

Firman por la Comision de Seguridad Publica: Dip. Irma
Islas Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores,
Vicepresidenta; Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip.
Maria Claudia Esqueda Llanes, Dip. Andrés Lozano
Lozano, Dip. Slvia Oliva Fragoso, Dip. Andrés Lozano
Lozano.

Gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Estaadiscusion
el dictamen. Se abre € registro de oradores ¢Se anotan
oradores en contra?

¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

LAC.SECRETARIA.- Sevaaproceder recoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan envoz atadiciendo sunombre

y apellido, afadiendo laexpresién “enpro’”, ““en contra’ o

‘“‘abstencién’’. El de la voz recogerd la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Juan Antonio Arévalo Lépez, en pro.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Fernandez. Abstencion.
AleidaAlavez, abstencion.
Maria de L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
L ozano L ozano, en pro.
José Antonio Arévalo, afavor.
MarianaGémez del Campo, afavor.
GabrielaGonzélez, afavor.
M énica Serrano, en pro.
Irmalslas, en pro
MariaTeresita, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
José Espina, en pro.
MaricelaContreras Julian, abstencion.
Solares, afavor.
Elio Bejarano, en pro.
Higinio Chavez, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
LorenaVillavivencio, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.

SilviaOlivaFragoso, en pro.
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Gonzélez Mdltos, afavor.
Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
MariaElenaTorres, en pro.
GabrielaCuevas, en pro.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
ClaudiaEsgueda L lanes, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.

Julio César Moreno, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
Victor Varela, en pro.

Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Julio Escamilla, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fat6agunaoagun diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
SofiaFigueroa, en pro.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Aracdli Vazquez Camacho, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

JorgeLara, afavor.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 40 votos afavor, 0 votos en
contra, 3 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuenciase apruebaen sus
términosel dictamen que presentd laComision de Seguridad
Publica

Remitase a Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, paraque por su conducto
lo haga del conocimiento del Secretario de Seguridad
Publica, Ingeniero Joel Ortega Cuevas, y de la Jefa
Delegacional en Cuauhtémoc, LicenciadaVirginiaJaramillo
Flores, paralos efectos legales a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony, ensu
caso, aprobacion el dictamen que presentala Comisién de
Seguridad Pudblica a la propuesta con punto de acuerdo
para solicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario
de Seguridad Piblicadel Distrito Federal, informacion sobre

los programas que imparten en el Instituto de Formacién
Policidl.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre los
diputados y diputadas en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C.SECRETARIO, DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la presidencia'y en
votacion econémica se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusién de inmediato.

Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede €l uso de la palabra a la diputada Irma Islas, a
nombre de laComisién de Seguridad Publica.

LA C.DIPUTADAIRMAISLASLEON.- Gracias. Consu
permiso, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA SOLICITARAL INGENIERO JOEL
ORTEGA CUEVAS, SECRETARIO DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL DISTRITOFEDERAL, INFORMACION
SOBRE LOS PROGRAMAS QUE IMPARTEN EN EL
INSTITUTO TECNICO DE FORMACION POLICIAL.

HONORABLE ASAMBLEALEGIS_ATIVA
EL DISTRITOFEDERAL

11 LEGISLATURA.

PRESENTE.

Ala Comision de Seguridad Pudblica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, fue
remitida para andlisisy dictamen la Propuesta con Punto
deAcuerdo parasolicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal,
informacioén sobre los programas que imparten en el
Instituto Técnico de Formacion Policial, presentado por
el Diputado José Benjamin Mucifio Pérez, a nombre del
Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal; 1, 28, 29, 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
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Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada propuesta, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado veinticuatro de agosto del dos mil cinco, €l
Diputado José Benjamin Mucifio Pérez, a nombre del
Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional
presentd ante el Pleno de la Diputacion Permanente de
esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, la Propuesta con Punto de Acuerdo para
solicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario de
Seguridad Publica del Distrito Federal, informacién sobre
los programas que imparten en el Instituto Técnico de
Formacion Policial.

2. Mediante oficio MDDP/SRSA/CSP/0860/2005 signado
por el Diputado Julio Escamilla Salinas, Presidente de la
Mesa Directiva de la Diputacién Permanente de esta
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
se comunica que en sesion celebrada el veinticuatro de
agosto del dos mil cinco, seresolvid remitir ala Comision
de Seguridad Publica para andlisis y dictamen
correspondiente la propuesta con punto de acuerdo de
referencia.

3. LaDiputada IrmalslasLedn, Presidentadela Comisién
de Seguridad Publica mediante oficio ALDF/CSP/280/
O5 de fecha cinco de octubre del presente afio, solicita a
la Presidencia de la Mesa Directiva del Pleno de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
someter a consideracion la autorizacién de prorroga para
analizar y dictaminar la propuesta con punto de acuerdo
en estudio.

4. A través del oficio nimero MDPPTA/CSP/0209/2005
de fecha seis de octubre del dos mil cinco, signado por €l
Diputado Héctor Mauricio Lépez Veldzquez, Presidente
de la Mesa Directiva del Primer Periodo de Sesiones
Ordinarias del Tercer Afio de Ejercicio de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |1l Legislatura, se
comunica que durante la sesiéon celebrada en la fecha
sefialada, se resolvié autorizar la ampliacion del plazo
para dictaminar la propuesta con punto de acuerdo en
mencion.

5. En tal virtud, los integrantes de la Comision
Dictaminadora que suscriben, se reunieron el dia ocho
de noviembre del presente afio, a efecto de analizar la
Propuesta con Punto de Acuerdo en estudio, documento
que fue discutido en el seno de la misma, aprobandose el
presente dictamen que se somete a consideracion de esta
H. Asamblea Legislativa bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que los integrantes de esta Comision de
Andlisisy Dictamen Legislativo sabemos que corresponde
al Gobierno del Distrito Federal, la proteccion y
salvaguarda de la integridad fisica e intereses materiales
de las personas para garantizar la seguridad, por lo que
larealizacion dedicha funcidn esatravésdela Secretaria
de Seguridad Publica del Distrito Federal.

SEGUNDO. Que esta Comision Dictaminadora coincide
con la afirmacion de que los elementos de la Policia
Preventiva, de la Bancaria e Industrial y de la Auxiliar
tienenla obligaciony el derecho de asistir alos cursosde
formacién policial, que les permitan adquirir
conocimientos tedricos y practicos necesarios para su
profesionalizacién.

TERCERO. Que esta Comision de Analisis y Dictamen
Legislativo coincide con la propuesta en estudio, en el
sentido de que es necesario que a través de la
instrumentacién de acciones, derivadas del Programa
General de Formacion Palicial y delos planes especificos
se permita fomentar en los policiaslos valores culturales
y civicos que deben preservarse en la comunidad.

CUARTO. Que los legisladores integrantes de esta
Comisién Dictaminadora sabemos que de acuerdo a
disposiciones de la Ley de Seguridad Publica del Distrito
Federal, e Instituto Técnico de Formacion Policial es el
espacio en que se forman y preparan profesionalmente a
los policias que sirven y prestan sus servicioseny parala
comunidad, por o que esnecesariala promocion devalores
y conductas que propicien el fortal ecimiento institucional
y €l respeto a la funcién policial.

QUINTO. Que esta Comision de Analisis y Dictamen
Legislativo reconoce que un medio para quela ciudadania
se allegue de informacién, es a través de sus
representantes, es por ello, que coincidimos con la
propuesta en estudio en el sentido de solicitar que el
titular de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal, informe respecto a la labor tan trascendental
que para el desempefio de la funcion policial realiza el
Instituto de Formacion Policial.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comisién de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, acordamos
resolver y se:

RESUELVE

UNI CO. Se aprueba con modificaciones|a Propuesta con
Punto de Acuerdo para solicitar al Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, Secretario de Seguridad Publica del Distrito
Federal, informacion sobre los programas que imparten
en €l Instituto Técnico de Formacion Palicial, presentado
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por el Diputado José Benjamin Mucifio Pérez, a nombre
del Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional,
para quedar como sigue:

“Se solicita al Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario
de Seguridad Publica del Distrito Federal, la remision de
un informe detallado que sefiale:

1. Contenido del Programa General de Formacion
Palicial y de los planes especificos que actualmente se
imparten en el Instituto Técnico de Formacion Policial a
los policias de esta Ciudad y, en su caso, sobre los cantos
que supuestamente se ensefian y practican a los
estudiantes del Instituto.

2. Especificacion de la forma en que e Instituto Técnico
de Formacién Policial orienta el desarrollo profesional,
técnico, cientifico, fisico, humanistico y cultural de los
policias.

3. Descripcién minuciosa de cada uno de los temas que se
presentan en la formacion tedrica y practica.

4. Plantilla del personal docente adscrito al Instituto de
Formacion Policial y materias que imparten.

5. Horarios y materias que se imparten en los distintos
grados.”

Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
a los ocho dias del mes de noviembre del afio dos mil
cinco.

Firman por la Comision de Seguridad Publica: Dip. Irma
Islas Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores,
Vicepresidenta; Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip.
Maria Claudia Esqueda Llanes, Dip. Andrés Lozano
Lozano, Dip. Slvia Oliva Fragoso, Dip. Andrés Lozano
Lozano.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadalrmaldas. Insértese
tal y como solicitaladiputada, de acuerdo a articulo 146
del Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea
Legidativadel Distrito Federal.

Se abre ladiscusion del dictamen. ¢Se anotan oradores en
contra?

¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto?

Procedaen consecuenciala Secretariaarecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Sevaaproceder recoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan en voz atadiciendo su nombre

y apellido, afadiendo laexpresiéon “‘enpro’”, ““en contra’ o

‘“‘abstencion’’. El de la voz recogera la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.
Jorge GarciaRodriguez, afavor.
M 6nica Serrano, en pro.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.
AleidaAlavez, en pro.
Maria de Lourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
L ozano L ozano, en pro.
José Antonio Arévalo, afavor.
MarianaGémez del Campo, en pro.
GabridaGonza ez, en pro.
Irmaldlas, en pro.
MariaTeresita, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
José Espina, en pro.
Elio Bejarano, en pro.
Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Higinio Chavez, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
ClaudiaEsqueda, afavor.
Julio César Moreno, afavor.

Juventino Rodriguez, en pro.
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MariaElenaTorres, en pro.
Victor Varela, enpro.
Alfredo Carrasco, afavor.
Pablo Trejo, en pro.

Julio Escamilla, afavor.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fatdagunao agundiputado de
emitir suvoto?

LorenaVillavicencio, afavor.
Solares, afavor.

Lujano, afavor.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.
JorgeLara, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, €l resultado
delavotacién es el siguiente: 40 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- Enconsecuenciaseapruebaen sus
términosel dictamen que presentd laComision de Seguridad
Pdblica

Remitase a Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, paraque por su conducto
lohagadd conocimiento del Secretario de Seguridad Plblica
del Distrito Federal, Ingeniero Joel OrtegaCuevas, paralos
efectos legales a que haya lugar.

El siguiente punto de laorden del diaesladiscusiony en
su caso aprobacion del dictamen que presentala Comision
de Seguridad Publica ala propuesta con punto de acuerdo
sobre los Programas Tecnoldgicos de la Secretaria
mencionada.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen vatacion econémica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

LA C.SECRETARIA, DIPUTADA SOFiA FIGUEROA
TORRES.-- Por instruccionesdelapresidenciay envotacion

economica se consultaalaAsamblea s es de dispensarse
lalecturadel dictamen dereferenciay se somete adiscusion
deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen se
concede el uso de la palabra a la diputada Silvia Oliva
Fragoso anombre de la Comision de Seguridad Pablica.

LA C.DIPUTADA SILVIAOLIVAFRAGOSO.- Consu
venia, diputado Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO SOBRE LOS PROGRAMAS
TECNOLOGICOS DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS_ATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL

Il LEGISLATURA.

PRESENTE.

Ala Comision de Seguridad Publica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, fue
remitida para analisisy dictamen la Propuesta con Punto
de Acuerdo sobre los programas tecnolégicos de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal,
presentada por la Diputada Maria Araceli Vazquez
Camacho, integrante del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucién Democraética.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal; 1, 28, 29, 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada propuesta, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado cinco de agosto del dosmil cinco, la Diputada
Maria Araceli Vazquez Camacho, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democrtica
ante el Pleno de la Diputacién Permanente de esta H.
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
la Propuesta con Punto de Acuerdo sobre los programas
tecnolégicos de la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal.
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2. Mediante oficio MDDP/SRSA/CSP/0762/2005 signado
por e Diputado Julio Escamilla Presidente de la Mesa
Directiva de la Diputacion Permanente de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |1l Legislatura, se
comunica que en sesion celebrada, el cinco de agosto del
dos mil cinco, se resolvié remitir a la Comisién de
Seguridad Publica para analisis y dictamen
correspondiente la propuesta con punto de acuerdo de
referencia.

3. LaDiputada IrmalslasLeodn, Presidentadela Comisién
de Seguridad Publica mediante oficio ALDF/CSP/255/
05 defecha veinte de septiembre del presente afio, solicita
a la Presidencia de a Mesa Directiva del Pleno de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
someter a consideracion la autorizacion de prérroga para
analizar y dictaminar la propuesta con punto de acuerdo
en estudio.

4. A través del oficio nimero MDPPTA/CSP/014/205 de
fecha veintidds de septiembre del dos mil cinco, signado
por el Diputado Miguel Angel Solares Chavez, Presidente
de la Mesa Directiva del Primer Periodo de Sesiones
Ordinarias del Tercer Afio de Ejercicio de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, se
comunica que durante la sesiéon celebrada en la fecha
sefialada, se resolvié autorizar la ampliacion del plazo
para dictaminar la propuesta con punto de acuerdo en
mencion.

5. En tal virtud, los integrantes de la Comision
Dictaminadora que suscriben, se reunieron el dia ocho
de noviembre del presente afio, a efecto de analizar las
Propuestas con Punto de Acuerdo en estudio, documento
que fue discutido en €l seno de la misma, aprobandose el
presente dictamen que se somete a consideracion de esta
H. Asamblea Legislativa bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que los integrantes de esta Comisién de
Andlisis y Dictamen Legislativo coincidirnos en que los
avances tecnoldgicos constituyen un elemento
fundamental para la solucién de problemas que atafien a
los habitantes de una Ciudad, y que uno de éstos es el de
seguridad publica.

SEGUNDO. Que esta Comisién Dictaminadora conoce
gue la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal ha llevado a cabo diversas acciones relativas a
la Modernizacién Tecnolégica, las cuales,
principalmente, durante el afio 2004 se refirieron a lo
siguiente:

a) Sstema de atencién de emergencias “ Safety Net Cad”
que tiene por objetivo la atencién y canalizacion
inmediata de respuesta a la ciudadania en emergencias

060 y Radio, asi como para su debida supervision,
control, resguardo de informacion y andlisis estadistico.
Este sistema se implementa a través del Centro de
Comunicaciones y Atencion de Emergencias (CCAE) de
Balbuena, a través del cual se efectlia la coordinacion de
las operaciones de policia y transito; cuenta con un area
de andlisis estadistico y de control de calidad para
monitorear permanentemente el servicio ofrecido a la
ciudadania y estara integrado al sistema de localizacién
satelital de unidades vehiculares de policia y vialidad,
asi como ambulancias del ERUM, para su monitoreo
per manente.

b) Se coordinan acciones devialidad y seguridad a través
de la Unidad Tlaxcoaque,

TERCERO. Que esta Comision de Analisis y Dictamen
Legislativo coincide con la propuesta en estudio, en el
sentido de que es necesario la instrumentacion de
campanas de difusion que permitan conocer la labor que
desempefia el Centro de Comunicaciones y Atencién de
Emergencias (CCAE) de Balbuena, en cuanto a los
siguientes rubros:

1. Sobre la canalizacion inmediata de respuesta a la
ciudadania en emergencias 060 y Radio;

2. Sobre el sistema de localizacién satelital de unidades
vehiculares de palicia, vialidad y ambulancias del ERUM; y

3. Sobre la coordinacién en acciones de vialidad y
seguridad.

Snembargo, seconsidera queesinnecesaria en esterubro
la participacion de la Secretaria de Educacion Publica y
de la Administracion Federal de Servicios Educativos en
el Distritito Federal, toda vez que |a propia Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, a través de sus
unidades administrativas correspondientes puede
difundir informacién acerca de las funciones propias del
CCAE.

CUARTO. Que los legisladores integrantes de esta
Comision Dictaminadora sabemos que ante €l problema
de la seguridad publica en el Distrito Federal, es
necesaria la difusion de informacion para la prevencién
de delitos, asi como €l disefio y operacién de programas
conducentes, es por ello que esta Dictaminadora coincide
con el objetivo dela propuesta de solicitar ala Secretaria
de Seguridad Publica, € disefio y g ecucion de programas
de prevencion del delito y participacién ciudadana, sin
embargo disiente de la propuesta de limitar |as acciones
de prevencion del delito a Unicamente dos: la primera, la
gjecucion de sociodramas sobre la importancia del
servicio telefénico 060, a través del Instituto Técnico de
Formacion Policial, y la segunda, la préctica de rappel
entre nifios y jovenes.
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Esta Comision Dictaminadora propone que la Secretaria
de Seguridad Publica disefie estrategias de proximidad,
informacién, didlogo y cooperacion constructiva entre
diversas autoridades y los ciudadanos, a efecto de que
las acciones se dirijan a los sectores de los nifios y los
jovenes.

QUINTO. Quelosintegrantes de esta Comision de Analisis
y Dictamen Legislativo reconocemos y estamos
convencidos que la utilizacion de un nimero Unico de
emergencia hacional es necesaria y adecuada, en virtud
de quelas personas solo tendrian que memorizar un Unico
ndmero para utilizarse en cualquier lugar del pais para
el reporte de siniestros o emergencias en proteccion civil,
seguridad publica y médicas y que las autoridades
responsables de su atencién estarian en la posibilidad de
generar una sola base de datos que, ademas de presentar
informacion homologada, permita la evaluacién objetiva
delaprestacioén del servicio, por lo que en su momento, se
sometié a consideracion del Pleno de este 6rgano
legislativo el Dictamen, que en el seno de esta Comision
seaprobd referente ala Propuesta con Punto de Acuerdo
para solicitar al Jefe de Gobierno la homologacion en el
Distrito Federal de la utilizacién del namero de
emergencia 066 como parte del Sistema Nacional de
Atencién a Emergencias a la Ciudadania, €l cual en su
resolutivo segundo a la letra sefiala: La Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, solicita
al Jefe de Gobierno del Distrito Federal instrumente las
medidas necesarias, para homologar la utilizacion del
nuamero de emergencia 066 como parte del Sistema
Nacional de Atencién a Emergencias de la Ciudadania,
como Unico teléfono gratuito, para atender las llamadas
de auxilio en situaciones de emergencia en comunicacion
directa con las instituciones de seguridad publica, salud,
proteccion civil y las demas asistenciales publicas y
privadas del Distrito Federal. Asi como, informar de los
resultados obtenidos por la evaluacion y. en su caso,
respecto a las acciones que se implementaran para la
utilizacion del 066.

SEXTO. Que esta Comision Dictaminadora considera que
la propuesta de punto de acuerdo en estudio, no permite
el esclarecimiento de argumentos y razonamientos que
conlleven a solicitar que la Asamblea Legislativa se
“ pronuncie enérgicamente en contra de los canticos que
se ensefian en |os cursos de verano por losinstructores de
la Secretaria de Seguridad Piblica.” Ademas, este tema
no tiene relacion directa con las consideraciones y
contenido del Punto de Acuerdo que se dictamina.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comision de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, acordamos
resolver y se

RESUELVE

PRIMERO. Se aprueba, con las modificacionesalas que
se contraen los considerandos del presente Dictamen, la
Propuesta con Punto de Acuerdo sobre los programas
tecnolégicos de la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal, presentada por |la Diputada Maria
Araceli Vazquez Camacho, integrante del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democr ética.

SEGUNDO. LaAsamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita al Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, realice las acciones siguientes:

1. Instrumentar campafas de difusion que permitan
conocer la labor que desempefia el Centro de
Comunicaciones y Atencion de Emergencias (CCAE) de
Balbuena, en cuanto a los siguientes rubros:

a) Sobre la canalizacion inmediata de respuesta a la
ciudadania en emergencias 060 y Radio;

b) Sobre el sistema de localizacién satelital de unidades
vehicularesdepolicia, vialidad y ambulancias del ERUM,;

y

c) Sobre la coordinacién en acciones de vialidad y
seguridad.

2. Disefiar estrategiasde proximidad, informacion, dialogo
y cooperacion constructiva entre diversas autoridades y
los ciudadanos, relativas a la prevencién del delitoy la
participacion ciudadana, principalmente dirigidos a los
nifios y jévenes.

Firman por la Comision de Seguridad Publica: Dip. Irma
Islas Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores,
Vicepresidenta; Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castarion, Dip.
Maria Claudia Esqueda Llanes, Dip. Andrés Lozano
Lozano, Dip. Slvia Oliva Fragoso, Dip. Andrés Lozano
Lozano.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Grecias, diputadaSilviaOliva. Estaa
discusion el dictamen. Se abre €l registro de oradores.
¢Oradores en contra?

¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto?

Procedaen consecuenciala Secretariaarecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

LA C.SECRETARIA, DIPUTADA SOFiAFIGUEROA
TORRES.- Sevaaproceder arecoger lavotacion nominal
del dictamen en lo general y en lo particular en un solo
acto.
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De conformidad con lo establecido en el articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios, hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gue a emitir su voto, lo hagan en voz alta diciendo su

nombre y apellido, afiadiendo la expresion ““en pro”, “‘en

contra”’ o0 “‘abstencién’ . El delavoz recogeralavotacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
José Espina, en pro.
Juan Antonio Arévalo L épez, en pro.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.
AleidaAlavez, en pro.
Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
L ozano L ozano, en pro.
M 6nica Serrano, en pro.
José Antonio Arévalo, en pro.
MarianaGémez del Campo, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
Irmaldlas, en pro.
MariaTeresita, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
LorenaVillavicencio, afavor.
Guadalupe Chavira, en pro.
Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Araceli Véazquez Camacho, en pro.
Francisco Chiguil, en pro.
Elio Bejarano, en pro.
Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Higinio Chavez, afavor.
LourdesAlonso, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Gerardo Diaz Ordaz, afavor.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.

ClaudiaEsqueda, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
MariaElena Torres, en pro.
Alfredo Carrasco, afavor.
Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio Escamilla, en pro.
Gonzdlez Maltos, afavor.

LA C.SECRETARIA.- ¢Algunaoagundiputadofalté de
emitir suvoto?

¢Algunao algun diputado falté de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
SofiaFigueroa, en pro.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

JorgeLara, en pro.

LA C. SECRETARIA.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 38 votos afavor, 0 votos en
contra, O abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- Enconsecuencia, seapruebaensus
términosel dictamen que presentd laComisién de Seguridad
Pablica

Hégase del conocimiento del Secretario de Gobierno,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, paraque por su conducto
lo haga del conocimiento del Secretario de Seguridad
Pdblica, Ingeniero Joel Ortega Cuevas, para los efectos
legales aque hayalugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Seguridad Publica a la propuesta con punto de acuerdo
parasolicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario
de Seguridad Publica del Gobierno del Distrito Federal,
informe sobre los resultados de la aplicacion de las
recomendaciones de Rudolph Giuliani.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsamblea, en votacién econdémica,
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.
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EL C.SECRETARIO, DIPUTADOADRIAN PEDROZO
CASTILLO.- Por instrucciones de la presidencia 'y en
votacion econémica, se consulta a la Asamblea si es de
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso delapalabraaladiputadalrmalsliasLeon,
anombre delaComision de Seguridad Pdblica.

LAC.DIPUTADAIRMAISLASLEON.- Gradias, diputado
Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA SOLICITAR AL INGENIERO JOEL
ORTEGA CUEVAS, SECRETARIO DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL INFORME
SOBRE LOSRESULTADOS DE LA APLICACION DE
LASRECOMENDACIONESDE GIULIANI.

HONORABLE ASAMBLEALEGIS_ATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL

Il LEGISLATURA.

PRESENTE.

Ala Comision de Seguridad Pudblica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, fue
remitida para analisisy dictamen la Propuesta con Punto
de Acuerdo para solicitar al Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, Secretario de Seguridad Publica del Distrito
Federal informe sobre los resultados de la aplicacion de
las recomendaciones de Giuliani, presentada por la
Diputada Irma Islas Ledn a nombre del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal: 1, 28, 29, 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35. 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada propuesta, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado dieciocho de octubre del dos mil cinco, la
Diputada Irma Islas Ledn a nombre del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, presenté ante

el Pleno de esta Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Ill Legislatura, la Propuesta con Punto de
Acuerdo para solicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal
informe sobre los resultados de la aplicacion de las
recomendaciones de Giuliani.

2. Mediante oficio MDPPTA/CSP/0416/2005 signado por
el Diputado Héctor Mauricio Lépez Veldzquez, Presidente
enturno dela Mesa Directiva de esta Asamblea del Distrito
Federal, Ill Legislatura, se comunica que en sesion
celebrada el dieciocho de octubre del dos mil cinco, se
resolvié remitir ala Comisién de Seguridad Publica para
analisis y dictamen correspondiente la propuesta con
punto de acuerdo de referencia.

3. En tal virtud, los integrantes de la Comision
Dictaminadora que suscriben, se reunieron el dia ocho
de noviembre del presente afio, a efecto de analizar la
Propuesta con Punto de Acuerdo en estudio, documento
gue fue discutido en el seno de la misma, aprobandose el
presente dictamen que se somete a consideracion de esta
H. Asamblea Legislativa bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que los integrantes de esta Comision de
Andlisis y Dictamen Legislativo coincidimos en sefialar
gue uno de los temas recurrentes que preocupa a los
habitantes de una Ciudad es el de inseguridad publica. Y
gue los legisladores requerimos estar debidamente
informados para el mejor desempefio de nuestras
funciones.

SEGUNDO. Que esta Comision Dictaminadora conoce
gue la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, en octubre del dos mil dos, a través de un
Punto de Acuerdo resolvi6 lo siguiente:

1. Citar a comparecer al titular de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal ante la Comisién
de Seguridad Publica de este 6rgano legislativo, a efecto
de que se informara sobre la contratacién de Giuliani
Group; y

2. Solicitar al titular de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal, un informe bimestral a la
Comision de Seguridad Publica del estado que guardan
los trabajos de asesoria externa que recibe.

TERCERO. Que esta Comision de Analisis y Dictamen
Legislativo conoce que derivado de dicha comparecencia,
celebrada el treinta y uno de octubre del dos mil dos, se
presenté el documento titulado Informe relativo a la
consultoria contratada con el despacho que encabeza el
Sr. Rudolph Giuliani y meses después se remitio el
documento denominado ** Giuliani-SSP”’, de ambos
documentos se desprende que de los trabajos con el quipo
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de Giuliani iniciados en octubre del dos mil dos se tuvo
corno resultado, en agosto de dos mil tres, la formulacion
de ciento cuarenta y seis recomendaciones, de las cuales
la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal
seria la responsable de aceptar las que se consideraran
convenientes e iniciar su instrumentacion, siendo
aceptadas todas por dicha dependencia.

CUARTO. Que los legisladores integrantes de esta
Comision Dictaminadora coincidimos con la propuesta
en estudio, en el sentido de que a tres afios de la
implementacin de dichas recomendaciones, es necesario
gue se informe sobre los avances y resultados, con €l fin
de que los legisladores estemos en aptitud de allegarnos
deinformacién sustantiva que permita conocer, entre otros
aspectos, el desempefio de la policia y su impacto en la
reduccién de los indices delictivos, las cuales eran metas
a alcanzar con la aplicacion de dichas recomendaciones.

QUINTO. Quelosintegrantesde esta Comision de Andlisis
y Dictamen Legislativo sabemos, de conformidad con los
registros oficiales que se llevan en la Comisién de
Seguridad Publica, que la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal ha entregado en la presente
legislatura, solo dos informes respecto del asunto, por lo
gue coincidimos con la propuesta en estudio de apelar a
la colaboracion de las autoridades para acceder a
informacion clara, precisa y util que permita la
conformacion de respuestas de solucién al grave
problema que genera la inseguridad publica en esta
ciudad.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comisién de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, acordamos
resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se aprueba la Propuesta con Punto de
Acuerdo para solicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal
informe sobre los resultados de la aplicacion de las
recomendacionesde Giuliani, presentada por la Diputada
Irma Islas Ledn a nombre del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional.

SEGUNDO. Sesolicita al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal
informe a la brevedad a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, los avances en la
aplicacién de cada una de las ciento cuarenta y seis
recomendaciones emitidas por € Grupo Giuliani.

Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
a los ocho dias del mes de noviembre del afio dos mil
cinco.

Firman por la Comision de Seguridad Publica: Dip. Irma
Islas Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores,
Vicepresidenta; Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip.
Maria Claudia Esqueda Llanes, Dip. Andrés Lozano
Lozano, Dip. Slvia Oliva Fragoso, Dip. Andrés Lozano
Lozano.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputadalrmaldasLeon.
Estaadiscusion el dictamen. Seabreel registro de oradores.
¢Oradores en contra?

¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto?

En consecuencia, procedala Secretariaarecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

EL C. SECRETARIO.- Seva a proceder a recoger la
votacion del dictamenenlo genera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gue a emitir su voto lo hagan en voz alta, diciendo su
nombrey apellido, afiadiendo la expresion “‘en pro”, “‘en
contra’ 0 **abstencién’ . El delavoz recogeralavotacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
José Espina, en pro.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Ferndndez, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Juan Antonio Arévalo Lépez, en pro.
AleidaAlavez, en pro.
Mariade L ourdes Rojo e Inchaustegui, en pro.
Lozano Lozano, en pro.
Mariana Gémez del Campo, en pro.
GabrielaGonzélez, en pro.
Irmaldlas, en pro.
MariaTeresita, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.

LorenaVillavicencio, afavor.
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Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Higinio Chavez, afavor.
LourdesAlonso, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.

Jorge GarciaRodriguez, afavor.
Mauricio L 6pez, en pro.
ClaudiaEsqueda, en pro.

José Medel Ibarra, afavor.
Juventino Rodriguez, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.
Julio Escamilla, en pro.

Gonzélez Mdltos, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fat6agunaoagin diputado de
emitir suvoto?

M énica Serrano, en pro.
Victor Varela, enpro.

EL C. SECRETARIO.- Sevaa proceder a recoger la
votacion delaMesaDirectiva.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Araceli Véazquez Camacho, en pro.
JorgelL ara, en pro.

EL C.SECRETARIO.- Diputado Presidente, € resultado
de lavotacion es el siguiente 38 votos a favor, 0 votos en
contra, O abstenciones.

EL C.PRESIDENTE.- En consecuencia, seapruebaen sus
términos el dictamen presentado por la Comision de
Seguridad Piblica.

Héagase del conocimiento del Secretario de Gobierno,
Licenciado Ricardo Ruiz Suarez, paraque por su conducto
lo haga del conocimiento del Secretario de Seguridad

Pdblica, Ingeniero Joel Ortega Cuevas, para los efectos
legales a que haya lugar.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiéonde
Seguridad Publica a la propuesta con punto de acuerdo
parasolicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario
de Seguridad Publica del Gobierno del Distrito Federal,
informe alaAsamblea L egislativadel Distrito Federal, 111
L egislatura, sobre los avances del Programa de Seguridad
Plblicadel Distrito Federal .

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea L egidlativa, procedala Secretariaaconsultar ala
Asamblea en votacion econémicasi se dispensalalectura
del mismo y se somete a discusion de inmediato.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmicase consultaalaAsambleasi esde
dispensar lalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de la palabra a la diputada Irma Islas a
nombre de laComision de Seguridad Pablica.

LAC.DIPUTADAIRMAISLASLEON.- Gracias, diputado
Presidente.

DICTAMEN A LA PROPUESTA CON PUNTO DE
ACUERDO PARA SOLICITARAL INGENIERO JOEL
ORTEGA CUEVAS, SECRETARIO DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL DISTRITOFEDERAL INFORME ALA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL,
1l LEGISLATURA SOBRE LOS AVANCES DEL
PROGRAMA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
DISTRITOFEDERAL.

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS_ATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL

Il LEGISLATURA.

PRESENTE.

A la Comision de Seguridad Publica de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, fue
remitida para andlisisy dictamen la Propuesta con Punto
de Acuerdo para solicitar al Ingeniero Joel Ortega
Cuevas, Secretario de Seguridad Publica del Distrito
Federal informe a la Asamblea Legidativa del Distrito
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Federal, 111 Legislatura sobre los avances del programa
de seguridad publica del Distrito Federal, presentada
por la Diputada Irma Islas Leon a nombre del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

Esta Comisién con las facultades que le confieren los
articulos 59, 60 fraccion 11, 61, 62 fraccion XXX, 63y 64
delaLey Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito
Federal; 1. 28, 29 32, primer parrafoy 33 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; y 1, 4, 33, 34, 35, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
56 y 57 del Reglamento Interior de las Comisiones de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, y demas
relativos, se aboco al estudio y elaboracion del Dictamen
de la citada propuesta, bajo los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El pasado veinticinco de octubre del dos mil cinco, la
Diputada Irma Islas Leon nombre del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, presentd ante
el Pleno de esta Asamblea Legislativadel Distrito Federal,
[11 Legislatura, la Propuesta con Punto de Acuerdo para
solicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas, Secretario de
Seguridad Publica del Distrito Federal informe a la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, |11 Legislatura
sobre los avances del programa de seguridad publica del
Distrito Federal.

2. Mediante oficio MDPPTA/CSP/0500/2005 signado por
el Diputado José Guadalupe Jiménez Magafia,
Vicepresidente en turno de la Mesa Directiva de esta
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
se comunica que en sesién celebrada el veinticinco de
octubredel dos mil cinco, seresolvié remitir ala Comision
de Seguridad Publica para andlisis y dictamen la
propuesta con punto de acuerdo de referencia.

3. En tal virtud, los integrantes de la Comision
Dictaminadora que suscriben, se reunieron el dia ocho
de noviembre del afio en curso, a efecto de analizar a
Propuesta con Punto de Acuerdo en estudio, documento
que fue discutido en el seno de la misma, aprobandose el
presente dictamen que se somete a consideracion de esta
H. Asamblea Legislativa bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que los integrantes de esta Comision de
Andlisis y Dictamen Legislativo coincidimos en sefialar
gue ante el grave problema de la inseguridad en esta
ciudad se necesitan acciones y medidas conjuntas,
coordinadas y complementarias, cuyo fin sea brindar
resultados eficientes y eficaces.

SEGUNDO. Que esta Comisién Dictaminadora coincide
con la propuesta en estudio, en el sentido de que en esta
ciudad se requiere de la articulacion de acciones

permanentes e integral es que respondan al mejoramiento
del sistema de seguridad piblica, a efecto de que en €l
marco de respeto a los derechos fundamentales y
libertades publicas de las personas, las autoridades
responsables mantengan el orden publico, protejan la
integridad fisica de las personas y sus bienes, asi como
gue prevengan la comision de delitos y de infracciones.

TERCERO. Que esta Comision de Andlisis y Dictamen
Legislativo conoce que el articulo 11 de la Ley de
Seguridad Publica del Distrito Federal, a la letra sefiala
que: El Programa de Seguridad Publica para el Distrito
Federal es el documento que contiene las acciones que
en forma planeada y coordinada deberan realizar los
Cuerpos de Seguridad Publica en el corto, mediano y
largo plazo. Dicho programa tendr& el caracter de
prioritario y su gjecucion se ajustara a la disponibilidad
presupuestal anual, asi como a las disposiciones y
lineamientos que sobre el particular dicten los 6rganos
competentes.”

CUARTO. Ademéds, los integrantes de esta Comisién de
Andlisis y Dictamen Legidativo sabemos que a efecto de
dar cumplimiento al Ultimo parrafo del articulo 13 de la
Ley de Seguridad Publica del Digtrito Federal, la Asamblea
Legidativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, con fecha
veinticinco deabril del dosmil uno, aprobd por unanimidad
los Lineamientos Generales para la elaboracién del
Programa de Seguridad Publica para el Distrito Federal,
los cuales se remitieron al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal para los efectos conducentes.

QUINTO. Que los legisladores integrantes de esta
Comision Dictaminadora coincidimos en afirmar,
derivado de las disposiciones que emanan de la Ley
Organica de la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal y que recogen en parte sustancial el
contenido de la Ley de Seguridad Publica del Distrito
Federal, que las acciones de gobierno en materia de
seguridad publica deben estar contempladas en el
Programa de Seguridad Publica del Distrito Federal,
documento que debe contener acciones planeadas y
coordinadas en la materia.

SEXTO. Quelosintegrantes de esta Comision de Andlisis
y Dictamen Legislativo sabemos que de conformidad con
lo establecido en el articulo 14 de la Ley de Seguridad
Publica del Distrito Federal, se dispone que las
autoridades responsables informaran anualmente a la
Asamblea Legislativa sobre los avances del Programa de
Seguridad Publica del Distrito Federal, en forma
especifica y por separado de cualquier otro informe, por
lo cual coincidimos con la propuesta en estudio, y
acordamos solicitar se dé a conocer a esta soberania, a
través del titular de la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal, el contenido y avances en los
resultados emanados de dicho Programa.
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SEPTIMO. Los integrantes de esta Comision de Anélisis
y Dictamen Legislativo estamos ciertos de que es
fundamental que cada una de las autoridades
responsables, en el ambito de la seguridad publica,
respondamos ante una de las principales exigencias de
los habitantes de esta ciudad y fomentemos la
colaboracion y coordinacién interinstitucional que este
tema exige, por lo quela satisfaccion deinformacion clara,
precisay util coadyuvara en el cumplimiento a las tareas
y responsabilidades que, en el ambito de nuestra
respectivas competencias., tenemos asignadas.

En mérito de lo antes expuesto y fundado, los integrantes
de la Comision de Seguridad Publica de esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, 111 Legidatura, acordamos
resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO. Se aprueba la Propuesta con Punto de
Acuerdo para solicitar al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal
informe a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura sobre los avances del programa de
seguridad publica del Distrito Federal, presentada por
la Diputada Irma Islas Ledn a nombre del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional.

SEGUNDO. La Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
[l Legidlatura, solicita al Ingeniero Joel Ortega Cuevas,
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal, lo
siguiente:

1. Remita el Programa de Seguridad Publica del Distrito
Federal 2000-2006; y

2. Informe sobre la aplicacion o no de éste y, en su caso,
sobre los avances y resultados que se hayan obtenido en
la materia.

Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, 111 Legislatura,
a los ocho dias del mes de noviembre del afio dos mil
cinco.

Firman por la Comision de Seguridad Publica: Dip. Irma
Islas Ledn, Presidenta; Dip. Lourdes Alonso Flores,
Vicepresidenta; Dip. Gerardo Diaz Ordaz Castafion, Dip.
Maria Claudia Esqueda Llanes, Dip. Andrés Lozano
Lozano, Dip. Slvia Oliva Fragoso, Dip. Andrés Lozano
Lozano.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputadalrmalsias. Se
concede lainsercién con fundamento en el articulo 146 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y se abre la discusién del
dictamen.

Se abre €l registro de oradores. ¢Oradores en contra?
¢Alguna diputada o diputado desea razonar su voto?

Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con lo establecido por el articulo 131 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentari os hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto. Se solicitaalos diputados
gueal emitir suvotolo hagan envoz atadiciendo sunombre

T

y apellido, afiadiendo laexpresion “enpro’”’, “encontra’ o
‘“‘abstencién’’. El de la voz recogerd la votacion.
Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
M onica Serrano, en pro.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
Juventino Rodriguez, en pro.
AleidaAlavez, en pro.
Maria de Lourdes Rojo e Inchéustegui, en pro.
L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Higinio Chavez, afavor.
GabridaGonza ez, en pro.
Irmaldlas, en pro.
MariaTeresita, afavor.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
Elio Bejarano, en pro.
Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
SilviaOlivaFragoso, afavor.
Jorge GarciaRodriguez, afavor.

Mauricio Lopez, afavor.
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ClaudiaEsqueda, afavor.
José Medel Ibarra, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.

Juan Antonio Arévalo Lépez, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Victor Varela, enpro.

Alfredo Carrasco, afavor.
Pablo Trejo, en pro.

Julio Escamilla, en pro.
Rodolfo Covarrubias, afavor.
Solares, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Faté algunao agin diputado de
emitir suvoto?

Mariana Gémez del Campo, en pro.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Sevaproceder arecoger lavotacién delaMesaDirectiva.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

Araceli Véazquez Camacho, en pro.

JorgeLara, afavor.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 36 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuenciase apruebaen sus
términos el dictamen presentado por la Comisién de
Seguridad Plblica.

Hégase del conocimiento del Secretario de Gobierno,
Licenciado Ricardo Ruiz Suérez, paraque por su conducto
lo haga del conocimiento del Secretario de Seguridad
Pablica, Ingeniero Joel Ortega Cuevas, para los efectos
legales aque hayalugar.

Esta presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
los asuntos restantes del orden del dia han sido retirados.

Continle en consecuenciala Secretaria con |os asuntos en
cartera.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estaSecretaria
leinformaque se han agotado |os asuntos en cartera. Seva
proceder adar lecturaal orden del diadelaproximasesion.

ORDENDEL DIA
Sesion ordinaria. 24 de noviembre de 2005.
1.- Listadeasistencia
2.- Lecturadel orden del dia.

3.- Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesién
anterior.

L os demas asuntos con los que dé cuenta la Secretaria.
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.
A las 16:35 horas.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO JORGEALBERTO
LARA RIVERA.- Selevantalasesiéony secitaparalaque
tendralugar el diajueves 24 de noviembre del presente afio
a las 11:00 horas, rogandose a todas las diputadas y
diputados su puntual asistencia.
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