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EL C. PRESIDENTE DIPUTADO GUILLERMO SANCHEZ TORRES.- Muy
buenas tardes. Vamos a empezar esta reunion de trabajo que fue convocada
desde la Comision de Gobierno para revisar el Programa de Desarrollo Urbano
Delegacional de la Delegacion Gustavo A. Madero. Este programa llegé a la IV
Legislatura, se turnd a la Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana y el
dia que se propuso para que se dictaminara en Comisiones llegé la famosa
fiebre porcina, influenza y no se pudo dictaminar y ahi se quedo, en perjuicio de
los ciudadanos que participaron en la elaboracion de este programa de
desarrollo urbano con la Delegacién de la GAM, correspondiente a 2006-2009.

La finalidad es que los diputados de esta Delegacion, que son bastantitos,
puedan intervenir, den su punto de vista, se expresen. Creemos que si bien
estos programas delegacionales, algunos tienen 4, 5 afios aqui en la Asamblea
Legislativa, la gente esta esperando que se den por concluidos, que se

dictaminen y que se aprueben.



Le damos la mas cordial bienvenida al diputado Carlos Pizano, a la diputada
Valia Valentina Batres, al diputado Cristian Vargas Sanchez, al compariero de
la Comisién, Fernando Cuellar; al diputado Juan Pablo Pérez, integrante de la
Comisién, al diputado Juan Carlos Zarraga; al arquitecto Juan José Gutiérrez
Landgrave, representante de la SEDUVI y por supuesto al Jefe Delegacional en
Gustavo A. Madero, el licenciado Victor Hugo Lobo Roman, bienvenido

delegado.

Esa es la dinamica de esta reunién. Decirles que hemos tenido ya otras tres
mesas de trabajo de este tipo, con el delegado de la Delegacion Cuajimalpa de
Morelos, acordamos que por ser un gobierno entrante o de transicién, él no
conoce bien el Programa de Desarrollo Urbano de Cuajimalpa, y ahi se acordd
qgue se hicieran mesas todo un mes para que se consulte y si hay respaldo de
una parte de los ciudadanos se apruebe y si no, se deseche. Hicimos también
el trabajo con el delegado de Tlalpan y ahi avanzo la propuesta de que sea en
una discusion el dia viernes en la Comision de Desarrollo e Infraestructura
Urbano, alld en Gante a la 1 de la tarde, que se vea de todas las normas de
ordenacion adicionales, cudles califican y cudles no, para que se tenga ya una
propuesta para dictaminar Tlalpan; y lo mismo pas6 con el delegado de

Coyoacan el dia de ayer por la tarde.

La propuesta es que aqui los actores de la Delegacion que todos los dias
reciben a los ciudadanos, les hacen propuestas, unos a favor, otros en contra
de las modificaciones de los distintos usos de suelo en sus delegaciones, se
expresen, pero también que escuchemos la voz importante del que representa
en términos administrativos a los ciudadanos de la Gustavo A. Madero que es

el jefe delegacional.

Le vamos a dar la palabra, indistintamente, a los compafieros diputados que
deseen participar; digo indistintamente porque es una mesa donde todos
somos en esta Legislatura, tenemos los mismos derechos y obligaciones y
aungque no sean de la Comisién, los miembros de la Comisién nos da gusto que
estén aqui porque podemos aprobar algo que no conocemos porgue no Somos
de esa Delegacion. Le vamos dar la palabra a los compafieros que asi deseen

hacerlo y entonces se levanta una lista de intervenciones, primero hablaran los



diputados, después el representante de SEDUVI y finalmente el Jefe

Delegacional en Gustavo A. Madero, el compafiero Victor Hugo Lobo Roman.
¢, Diputados que deseen tomar la palabra? Adelante.

EL C. DIPUTADO.- Sefior Presidente, sefior Delegado, compafieros diputados,

demas funcionarios:

Me parece que es como metodologia para quienes representamos los intereses
de los habitantes de Gustavo A. Madero, primero la vision de la Comision de
Desarrollo Urbano en cuanto a los tiempos para analizar un documento ante
nuevas autoridades tanto administrativas como legislativas, en un tema muy
sensible en Gustavo A. Madero, en todos los Distritos y en todas las zonas y
bueno a mi me gustaria proponer a la mesa: uno, una si no explicaciéon porque
no es la palabra, un razonamiento por parte de la Comisién de Desarrollo
Urbano de la Asamblea, de por qué hacia finales ya de un periodo se sacan a
discusion estos programas, pareciera que hay una prisa, llamémoslo asi, este
periodo y parece que ante la presencia de un nuevo Delegado, de nuevos
legisladores y ante la realidad de que estamos ante un proyecto legislativo
porque eso es el programa de desarrollo, un proyecto legislativo pasado o
aprobado o no aprobado en la anterior legislatura, pues estamos realmente

ante la necesidad de un procedimiento distinto.

Diciendo esto y viendo si es posible una explicacién, yo creo que valdria la
pena primero invertir el orden del dia y me parece que pudiéramos primero ver

la vision de la Comision de Desarrollo.

Dos, pedirle al sefior Jefe Delegacional su postura, me parece que puede tener
elementos que pueden ayudar de mejor manera a los diputados, tener una
vision de lo que esta frente a nosotros y ya luego los diputados pues hacer los
cuestionamientos necesarios para ir avanzando en esto porque Si no me
parece que empezamos al revés, y me parece que contar con planos como
instrumentos de trabajo pues ayudaria mucho a entender pues qué es lo que
se puede llegar a aprobar.

Esa seria mi aportacion como asunto de previo y especial pronunciamiento.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Algan otro diputado que desee hacer uso de la
palabra?



El diputado Fernando Cuellar.

EL C. DIPUTADO FERNANDO CUELLAR REYES.- Buenas tardes a todos.

Bienvenido Jefe Delegacional; compaferos diputados:

Creo que lo que plantea nuestro compafiero diputado es correcto en el sentido
de que efectivamente tal vez ahi faltd un poco el diputado Calderdn, que es el
representante de Accion Nacional, que forma parte de esta Comisién y que es
quien ha asistido y con quienes hemos podido empezar a construir un método y
con quien hemos compartido y estado de acuerdo en lo general en la
importancia de iniciar esta revision y que también no es un ejercicio nuevo, que
este ejercicio desde que se instalo la Comisién de Desarrollo e Infraestructura
Urbana el afio pasado, me corrige Presidente, pero en esa parte la Comision
trabajé sobre un programa.

El tema no es nuevo, el tema de los programas de desarrollo urbano
delegacionales no son nuevos, esto fue planteado, mi querido diputado, en el

programa de trabajo.

Esta ante incluso un planteamiento muy objetivo y muy completo de nuestro
Presidente de la Comision, en el sentido de no centrarse Unicamente en el
asunto de la Ley de Desarrollo Urbano o de otros ordenamientos, sino pensar
que el desarrollo de la ciudad, y especificamente el desarrollo delegacional,
pasa por estos instrumentos de planeacion que son fundamentales para pensar

el desarrollo.

Desde ahi, desde el arranque, un poco para contextualizar desde el inicio de la
Comision, se planted ya en el programa de trabajo, conforme fueron avanzando
los meses se hicieron comunicados que también hace dos reuniones que
tuvimos con el Jefe Delegacional de Cuajimalpa, se entregaron los documentos
que habian sido turnados por procedimiento, por técnica legislativa, para que
regresaran a la Comision estos programas, todavia que ya habian sido de
alguna manera dictaminados que estaban en ese proceso, en la IV Legislatura.
Entonces ahi hay también un antecedente.

Efectivamente el animo no ha sido sacarlos asi nada mas al vapor, no hay esa
vision. Justamente lo que la Comision, todos los integrantes de estas Comision

planteamos, es que habia que buscar un proceso de consensos amplios.



En el caso de esta Delegacion, que es la segunda mas grande de esta ciudad,
que por su importancia y que por la cantidad de diputados de distritos que se
tiene, se hizo esa gran convocatoria, y ademas que coincide con una
diversidad también politica de grupos parlamentarios, y que esto también y es
algo que plante6 como mecanica el diputado Presidente, que nos diéramos esa
oportunidad de convocar no solo a los integrantes de esta Comisién, sino hacer
una gran convocatoria a todos los diputados de esta Delegacion que forman
parte de esta V Legislatura, al Jefe Delegacional, incluso que se hiciera la
invitacion abierta a los ciudadanos para que también se ubicaran esta
participacion, y que entonces juntos fuéramos construyendo una ruta que nos
permitiera darle certeza a esta revision, sin que se considere ningun albazo,

ninguna posicion en ese sentido.

Esta claro que estos programas tienen muchos afios que estan rezagados y
que como comision hemos insistido la enorme responsabilidad que tenemos,

de que no se sigan quedando en el suefio de los justos.

Es imposible y asi lo hemos comentado, que pudiéramos tener un programa
que retrate, que sea la fotografia de una realidad y que en este caso la ley o la
nueva propuesta que se generaria de desarrollo urbano, justamente lo que
vendria es a simplificar ese proceso. De tal manera que en este momento lo
gue nos preocupa o lo que nos ocupa como comisién, es no dejar que estos
programas se vuelvan a quedar ahi formados, aletargados por una situacion de
no ponernos de acuerdo por una situacion politica, cuando los ciudadanos,
cuando en este caso esta delegacidbn por su relevancia, requiere un

instrumento concreto de planeacién para su desarrollo.

Evidentemente estaremos en la encrucijada de siempre aspirar al mejor
instrumento, al mejor programa, pero también en la oportunidad que esto
pueda tener porque ya de por si estos programas nacen viejos. Estos

programas al nacer son programas viejos.

Si nosotros nos llevamos un proceso, también en donde nos lleve una dindmica
de seguir aletargando el proceso, pues a los Unicos que estamos afectando son

a los ciudadanos.



Yo entiendo que no es ese el animo, por lo que hemos comentado con el
diputado Calderén, lo hemos comentado con el diputado Giovani que estuvo
también por aqui, y con otros compafieros diputados, el diputado Rendoén, hay
ese animo. Entrémosle al asunto de la revision, éste es el espacio, tracemos

una ruta en positivo, de tal manera que el objetivo sea tener ese instrumento.

Doy un contexto, explico un poco lo que hemos planteado como Comision y
cual es el sentido y el objetivo que hemos acordado justamente con el diputado
Calderdn, que es integrante de esta Comision.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Para contestar al diputado Carlos Pizano. Nosotros no
hemos revisado los programas, apenas lo estamos haciendo con los diputados
y los Jefes Delegacionales, es el arranque.

¢ Que si conocemos de programas? Légico, fui Delegado y envié un PDU para
que se aprobara aqui en la Asamblea, después de 3 afios ahi esta el programa

y la gente en la calle reclama y reclama con justicia.

Lo que nosotros hicimos, porque es facultad de la Comision dictaminar al
interior de la Comision, ya en el Pleno sera otra cosa, pero al interior tenemos
esa facultad, y lo que quisimos es transitar de una manera tersa, si es que
estamos de acuerdo en que se apruebe; y si no, pues también, se puede

desechar.

Qué mejor que los que son actores de ahi pues corran, en dado caso que se
deseche, con el compromiso ante los ciudadanos, ¢verdad?, porque oponerse
a veces a todo también implica un costo con los ciudadanos; y si se aprueba,
gue sean ustedes, los actores de esa delegacion, los que corran con el gusto
de decir “a lo mejor no fue lo mejor que quisimos, pero este programa data de

una consulta que se hizo en el 2005, una consulta ciudadana”.

Si vamos a querer perfeccionarlo, pues van a pasar otros 5 afios, no vamos a

ser ya diputados nosotros.

Entonces la idea es esa, diputado Carlos, que aqui discutamos, o0 sea, estamos
partiendo de cero, claro, con un mamotreto asi que se llama PDU de la GAM,

con una propuesta hecha por el Jefe Delegacional al Jefe de Gobierno y lo



turné aqui a la Asamblea Legislativa, y con una serie de vicios que se
reconocen por los integrantes de la Comision de Desarrollo Urbano, IV
Legislatura, para que se escuche bien y se oiga lejos; y eso es lo que
gueremos atacar, no dejarlo pasar, decir “bueno, pues era un predictamen y

ya”, no, no, en eso yo no estoy de acuerdo.

Si podemos avanzar, esta es una prueba para decir como que se instala y tal
dia igual se llevan esta cosa. Es muy facil ver donde se quieren cambiar usos
de suelo que no tienen una explicacion, que de repente dices “bueno, y aqui
por qué quieren hacer 25 niveles si normalmente es H3, H-4, H-5", luego luego

salta cuando hay algin negocio escondido, aqui se ve luego luego.

Eso es lo que queremos platicar con ustedes, y que ustedes, de los 6 diputados
mas los que son via plurinominal, se haga un acuerdito y decir “bueno, si se
legislé a favor de los vecinos”. No es llegar ahorita y decir “sabes qué, Juan
Carlos o Carlos”, que fue lo que platicamos con la coordinadora Mariana, que
se abriera un didlogo, y con quiénes, pues con los actores de ahi, los miembros

de la Comision interesados y el Jefe Delegacional.
Tiene la palabra el diputado Juan Carlos Zarraga.

EL C. DIPUTADO JUAN CARLOS ZARRAGA SARMIENTO.- Con su venia,

diputado Presidente.

Ingeniero Victor Hugo Lobo, sea usted bienvenido a este recinto, qué bueno

verlo por aqui, esperamos verlo mas seguido.

En el animo de ir empezando a entrar a la discusion, me gustaria proponer si
podriamos invertir el formato, a mi en lo particular me gustaria mucho escuchar
la opinion del Jefe Delegacional y del arquitecto, que son los que en este
momento digamos tienen mas elementos sobre este plan que se nos presenta,
y en funciébn de eso, los diputados empezar a entrar a la discusion del

documento que se nos esta poniendo aqui sobre la mesa.

Traemos algunas observaciones, pero yo si creo que la vision global que de
este documento tiene el actual Jefe Delegacional y la persona que viene del
Gobierno del Distrito Federal, podria un poco ahorrar y agilizar y entrar a la
discusion de los puntos medulares, en qué podemos estar de acuerdo y en qué

no y empezar a transitar en ver una ruta critica de cuando este documento



contaria con el consenso de todos los actores involucrados y en consecuencia

poder hablar de su posible aprobacion.
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Algun otro diputado? Escuchamos una intervencion de

la diputada Valia Valentina Batres Guadarrama.

LA C. DIPUTADA VALIA VALENTINA BATRES GUADARRAMA.- Me
sumaria también a la propuesta de escuchar primeramente la opinién del Jefe
de Gobierno de Gustavo A. Madero en cuanto al conocimiento de la propuesta
de plan delegacional de Gustavo A. Madero, sobre todo precisamente porque
comprende esta propuesta a razon de una consulta que se llevé a cabo en el
2005. Nada mas quiero poner sobre la mesa un asunto que nos preocupa en el
Distrito |.

Los asentamientos irregulares que existian para el 2005 en la zona de Castillo
Chico, Castillo Grande y entrado al Carmen Tlalpexco, donde se dejo de
construir la barda de colindancia a la zona de reserva ecoldgica, simplemente
la realidad del 2005 a la realidad del 2010 es distante, no es tan tragico, pero
es distante, y las normas para la posibilidad de la regularizacién que llevan
consigo la participacion de estudios previos por parte de la delegacion para
valorar el estatus de consolidacion urbana de estas zonas y su posible
afectacién o a la zona de reserva ecoldgica para poder determinar su paso
siguiente, que es el reconocimiento de su uso de suelo habitacional,
simplemente no me quisiera quedar en generar una vision que termina siendo

muy tortuosa para el reconocimiento del uso de suelo habitacional.

Simplemente creo que en al rudeza o en la inflexibilidad de la norma, tendemos
probablemente a simular una preocupacion que puede ser auténtica en la zona
de reserva ecoldgica, pero que en la via de los hechos cada vez nos alejamos
MAas para preservar nuestra zona de reserva ecolégica y no le estamos dando
instrumentos de certidumbre juridica a los asentamientos irregulares, que por
demas necesitan de una regularizacion en su uso de suelo no solamente para
la certidumbre juridica de su propiedad, sino para pasar a formar parte de los

padrones de contribuyentes en sistema de aguas y de predial y contribuir a las



mejoras de la zona urbana como a las mejoras del sistema de infraestructura

del agua.

Entonces, mucho me gustaria escuchar la opinion del Jefe Delegacional, de
ingeniero Victor Hugo Lobo, para que a partir de ahi podamos compartir
diagnéstico e incluso ver ruta, de estamos en condiciones de por opinidon del
delegado con este instrumento basta para caminar hacia delante sobre los
pendientes dentro del uso de suelo, de la norma para el desarrollo urbano en la

delegacion y ahi intercambiariamos opinién.

También es cierto y comparto la opinion del Presidente de la Comision, urge
ponerle tiempo ya a la definicibn de la aprobacion del plan delegacional de

desarrollo urbano.
Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Va tomando consenso la propuesta del diputado Carlos

Pizano.
Le vamos a dar la palabra al diputado Cristian Vargas Sanchez.

EL C. DIPUTADO ALAN CRISTIAN VARGAS SANCHEZ.- Gracias, seior
Presidente.

Lo que yo pediria que algunos apenas estamos conociendo este programa
delegacional de desarrollo urbano, tal vez un integrante de mi partido y también
integrante de esta Comision, ya lo ha de conocer, pero los que somos de
aquella delegacion no lo conocemos, pero ademas hay qué recordar que este
programa que se envié a la Comision es de una administracion pasada, no es
ni sigquiera de la administracion del ingeniero Lobo y también necesitamos
escuchar nosotros la propuesta que haga el sefior Delegado para que
tengamos un mayor consenso, porque es una propuesta que no viene de este
gobierno delegacional, a o que yo considero y ademas el programa no lo han
de conocer bien tanto ni la delegacion como los diputados, sino pasados
diputados y pasado gobierno si lo conocen, pero si necesitariamos también
conocer la propuesta del sefior Jefe Delegacional y de ahi ver qué afecta y qué

no afecta.

Gracias.
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EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado.

Bajo este formato le vamos a dar primero la palabra al arquitecto Juan José
Gutiérrez Langrave, Director de Planeacién en la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal.

EL C. ARQ. JUAN JOSE GUTIERREZ LANGRAVE.- Gracias, sefior

Presidente. Buenas tardes.

Yo soy Juan José Gutiérrez, precisamente soy el Director de Planeacion en la
SEDUVI. Entonces, en este sentido y aun sin particularizar en el Programa
Delegacional de Gustavo A. Madero, la verdad es que la idea que siempre
hemos tenido histéricamente acerca de los programas delegacionales es como
un proceso de trabajo que termina y se entrega el programa, se aprueba y ver
qué pasa con el programa, asi como que ya acabamos con el trabajo y la
verdad es que el programa es la base para comenzar el trabajo, en este

sentido es el contexto de mis comentarios.

Si este Programa Delegacional, que quisiéramos que se aprobara, comenzé a
elaborarse en el 2002, se acabd la consulta en el 2005, efectivamente acusa un
cierto grado de obsolescencia, pero definitivamente tiene una serie de
consideraciones muchos mas alla de las que tiene el Programa de 97 con el

gue se rige la delegacion actualmente.

Entonces, definitivamente contiene una serie de atributos que generan una
serie de oportunidades para empezar a programar el tratamiento de los

asentamientos irregulares por ejemplo que el programa de 97 no tiene.

Entonces, nosotros consideramos adicionalmente que esta idea tradicional que
tenemos de los programas como gue ya esta acabada y es la solucién de los
problemas. No ocurre tal, independientemente de que estén bien hechos o mal
hechos o sean muy actuales o mas actuales. La verdadera oportunidad que
tienen los programas para dar cabal cumplimiento a la problematica de los
territorios es sentar una base legal sélida a través de la cual se empiece a
hacer la gestion del programa.

Es en este sentido que nosotros en particular y en conjunto, sin hablar
especificamente de Gustavo A. Madero, estos cuatro programas que se habian

guedado rezagados en la Asamblea en el 2007 cuando se pasan a la
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Asamblea para su dictaminacion se llevaron a cabo una serie de reuniones
con los asambleistas y con los representantes de las delegaciones para que
conocieran el programa y esto hiciera expedito su estudio y su aprobacién, y no
obstante este esfuerzo que hizo la Secretaria se volvieron a quedar guardados

ahi otros tres anos.

Si ahora no fuera, no mereciera el consenso la aprobacion del programa se
tardarian otros tres afos y otros tres afios que la delegacion seguiria sin tener
una base legal sélida a partir de la cual iniciar un programa de gestion de todos
los problemas que ahi ocurren, seguiriamos trabajando con el programa de 97,

gue definitivamente ese si esta totalmente rebasado.

Sobre todo, y aqui si particularizando en el caso de la delegacion Gustavo A.
Madero, es una parte del territorio de nuestra ciudad, de nuestro Distrito
Federal que tiene un vinculo total con el area metropolitana de la Ciudad de
México, con toda la zona conurbada del Estado de México, con toda esta serie
de procesos que tienen una dindmica tan diferencial que no respetan de la raya
para adentro, esta ocurriendo todo al mismo tiempo, todo este proceso que
lleva a cabo el Estado de México en el Norte de nuestro territorio, este deseo
del Estado de México de articular su Oriente con su Poniente a través de
nuestro Distrito Federal nos esta dejando rebasados en una dinamica en la cual

debiéramos ir a la par.

Yo considero que aun sin particularizar en lo que ustedes han sefialado del
programa, la necesidad de contar con un instrumento que si bien tiene un cierto
grado de obsolescencia, porque inicia en el 2002, se acaba de consultar en el
2005 y todavia sujeto de una serie de enmiendas, es mucho mas alla de lo que
tenemos hoy con el Programa del 97, sobre todo a la luz de esta expectativa
que nos ha generado el estudio, analisis y aprobaciéon de una nueva Ley
General de Desarrollo Urbano que nos dara la oportunidad de tener una

gestion mas eficiente para hacer mas dindmicos nuestros instrumentos.

Hoy por hoy aun teniendo con los instrumentos que si fueran acabados al dia
de ayer y todos los aprobaramos, la vision que se tiene de ese instrumento
sigue siendo estatica, como una fotografia de lo que queremos que salga y asi
vamos a poner para ver qué pasa y a veces no pasa nada o pasa todo lo que

No queremos que pase.



12

Entonces, yo considero que en estas circunstancias el salir del rezago de estos
programas atrasados, como es el caso de Gustavo A. Madero si nos daria la
oportunidad de veras de darle la vuelta y seguir adelante en esta busqueda de
instrumentos cada vez mas modernos y mas actuales para la dinamica de los

procesos que pretenden controlar.

Es un punto de vista general que tendria por el momento para decirles. Muchas

gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Muy amable. Gracias. Tiene el uso de la palabra el Jefe

Delegacional en Gustavo A. Madero, el licenciado Victor Hugo Lobo Roman.

EL C. LIC. VICTOR HUGO LOBO ROMAN.- Muy buenas tardes. Muchas
gracias, sefor Presidente de la Comisién de Desarrollo e Infraestructura
Urbana; comparfieros diputados; diputado Juan Carlos Zarraga, diputada
Lizbeth Rosas, diputado Cristian Vargas, diputada Valentina Batres, diputado
Carlo Pizano, diputada Claudia Elena Aguila que se incorpora, diputado

Cuellar. Gracias por la oportunidad de platicar con todos ustedes esta tarde.

Sin lugar a dudas nosotros coincidimos con que el Programa de Desarrollo
Urbano Delegacional con el que actualmente estamos operando es inviable y
poco acorde a las necesidades de operatividad de la Delegacion Gustavo A.

Madero.

Tenemos la necesidad y la responsabilidad como lo mencionaban de actualizar
este programa con la intencién de darle la viabilidad y el desarrollo tanto
urbano en desarrollo econdmico, en desarrollo turistico y todo el espacio
ambiental y habitacional que tenemos que estar desarrollando en nuestra

delegacion.

Sin lugar a dudas el actual programa tiene grandes carencias, tiene puntos
criticos que no atienden a la necesidad real de nuestra comunidad y del
desarrollo que prevemos en nuestra ciudad; pero sin lugar a dudas tenemos
que sacar un documento que genere consensos, un documento, un proyecto

legislativo que atienda y escuche la vision de todas y de todos.

Por supuesto que conocemos en lo general este documento. Tuvimos la
oportunidad de revisarlo, hay que decirlo de manera puntual, ha habido una

propuesta que se envio, Secretaria de Desarrollo Urbano hizo otras
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valoraciones y, bueno, se ha ido alimentando; sin embargo, el dia de hoy
tenemos un documento inicial, que es con el que tenemos que estar trabajando
todos de manera conjunta y empezar a hacer los planteamientos que nos
permitan llevar a cabo y dinamizar el desarrollo que queremos para nuestra

delegacion.

Creemos de manera muy puntual que éste es el momento y el mejor momento
para que este programa salga adelante. A lo mejor no con premuras, pero si
con tiempos claros en donde nos permita tener la posibilidad de que
trabajemos con pasado redoblados y podamos estar atendiendo la necesidad

gue nos demanda nuestra comunidad.

Sin lugar a dudas lo primero que creo que tiene que tener este programa, debe
establecer criterios muy claros, muy transparentes, en donde no haya
discrecionalidad en la aplicacion de normas, sino como lo decia el diputado
Guillermo Sanchez resuelva aquéllos pequerios detalles o errores u omisiones

gue de alguna manera no tiene este documento final.

Compartimos sin duda la vision del Gobierno de la Ciudad en que finalmente
hemos dejado por falta de un programa que esté acorde a nuestras
necesidades de darle atencidon a mucha de nuestra comunidad y los hemos
tenido que ir expulsando de nuestro territorio. Hay que fortalecerlo, tenemos

condiciones para hacerlo y hacerlo con el consenso de nuestra comunidad.

Es un documento el que se envié una vez que se concluyd esta consulta en
2005 que habia contenido una aprobacion general de nuestra comunidad; sin
embargo, también hay que considerar que 5 afios sin duda hay cosas que han
cambiado, que sin duda es mejor que el que se proponia aunque tenemos del
97, pero que también hay algunas propuestas que han llegado
fundamentalmente en las propuestas de ordenacion particular para predios con
normatividad especifica que tendriamos que estar revisando, porque tenemos

gue establecer criterios generales.

Insisto, no pueden ser un predio si y un predio no con una condicién diferente,
tiene que atender una condicibn mucho mas amplia y yo creo que tendria que

ser la propuesta que tendriamos nosotros que estar revisando.
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En este caso hay un planteamiento de 27 propuestas, habria que revisar,
nosotros ya hicimos un andlisis de cada una de estas propuestas que
conocimos la semana pasada y finalmente no encontramos una justificacién del
por qué modificar estos de manera especifica, solo dos o tres de ellos que son
obras de gobierno, que no establece un espacio de una casa de cultura y un
espacio de la Universidad, creo que eso sin lugar a dudas no hay ninguna
condicion para no verlo viable; sin embargo, si tenemos que establecer muy
bien esos criterios para que no haya una cuestion discrecional en este

proyecto.

De igual manera el programa, dentro de ese programa las normas de
ordenacion sobre vialidad hay 25 ejes propuestos, 25 propuestas que sin lugar
a dudas vale la pena analizar, es importante revisar, creo que lo general
atienden a una realidad, no estan pretendiendo ir mas alla de lo que pudiera
impactar de manera grave la comunidad, sin embargo, hay que revisarlo y hay
que revisarlo con nuestros diputados que, afortunadamente, se encuentran 6
de ellos de nuestra Delegacion, cosa que agradecemos el interés porque todos

ellos conocen muy bien la Delegacion.

Finalmente creo que eso nos va a ayudar mucho a que generemos un
consenso muy puntual de este programa. Yo creo que eso nos va a dar la
posibilidad de estar a la altura de lo que la comunidad nos demanda, de que
tengamos y le demos la certeza juridica que requieren todos los vecinos, todos
los establecimientos, todos los desarrollos que tenemos en nuestra Delegacion
y que al dia de hoy la realidad no les permite tener una posibilidad de ponerse
de manera adecuada en orden juridico con la Delegaciéon y con su comunidad y
eso sin duda siempre genera presiones sobre de ellos y falta de certeza para el

desarrollo.

Hay que revisar de manera muy puntual el asunto de los espacios de
consolidacion urbana, el asunto del impacto que tenemos que hacer en las
zonas de reserva ecoldgica y establecer estos nuevos usos habitacionales, sin
duda tendremos que generar esa reunion con todas las instancias que tenemos
que revisarlo para tener muy claramente y muy puntual el asunto de los
linderos en donde podemos estar pasando ya a puntos muy especificos del
cambio de uso de suelo que la realidad ya es habitacional, que no hay
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situaciones de riesgo, que sin duda no hay zonas ya de reserva en ese lugar y
que tendriamos que estarle dando certeza juridica al patrimonio de muchas
familias, fundamentalmente en la zona serrana de nuestra Delegacién, en el
cerro el Chiquihuite, en la zona de Gabriel Hernandez, en la zona de San Juan
Ixhuatepec y varias regiones que tenemos que estar atendiendo una realidad

urbana con la que estamos viviendo.

Yo creo que este primer documento nos ayuda mucho para empezar la
discusién, que sin duda la idea y la intencién de esta reunion entiendo yo que
es empecemos a poner a sobre la mesa los grandes temas para empezar a
resolver. Yo propondria que estuviéramos haciendo una siguiente reunién en
donde nosotros bajo un analisis muy puntual pudiéramos hacer un
planteamiento de nuestras observaciones, junto con nuestros diputados, como
mencionaba el diputado Cristian Vargas, una vez que todos generemos
opiniones y sobre los temas especificos establecieramos una agenda y
empezaramos a resolver y a detonar los puntos en donde tuvieramos

solamente algunos diferencias.

Creo que en general es un proyecto consultado, es un proyecto que atiende a
la realidad, hay algunas variaciones que creo yo que no tenemos que dejar

pasar y hay algunas otras que sin duda tendriamos que estar impulsando.

Nosotros quisiéramos hacer una propuesta, sefior Presidente, que pudiéramos
presentar ante esta Comisibn en un periodo no mayor a unos 10 dias la
propuesta final, tenemos un proyecto estratégico también que quisiéramos
presentar a todos ustedes, que por supuesto no esta incluido y que es parte de
nuestra propuesta de gobierno, el asunto del Centro Histdérico del norte de la
Ciudad, venimos trabajando todo en el entorno a la Basilica de Guadalupe, a
nuestra Delegacidon y a este centro que estamos promoviéndolo como centro
histérico que es la identidad y el punto de referencia de nuestra demarcacion,
que tenemos una fuerte inversién y que tenemos que recuperar y que tenemos
que detonar su caracter y su interés turistico que tiene a nivel nacional toda
esta zona y que sin lugar a dudas su realidad actual de este programa de
desarrollo no empata con la realidad ni con la perspectiva que queremos darle

a nuestra Delegacion.
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Yo aqui quisiera dejar nuestra propuesta, que pudiéramos reunirnos, que todos
revisaramos el documento, hacerles llegar las valoraciones y empezar de
manera muy puntual los temas que algunos y por supuesto todas y todos

pudiéramos considerar.

Insisto, conocemos este proyecto, como lo decia el diputado Vargas, nosotros
no lo presentamos, sin embargo también hay que ser objetivos y claros que el
programa ha sido consensuado, hubo una amplia consulta vecinal que si fue
muy participativa y creo que esa parte nos va a permitir sélo concentrarnos en
los puntos dificiles, en los puntos criticos y por ahi comenzar y poder sacar a la
brevedad este programa que seria importante para el desarrollo de Gustavo A.

Madero.
Seria cuanto, muchas gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias sefior Jefe Delegacional.

Sin lugar a dudas el programa de desarrollo urbano delegacional, ese como fue
remitido a la SEDUVI y luego la SEDUVI lo mandé a la Jefatura de Gobierno y
la Jefatura de Gobierno lo manda a la Asamblea Legislativa, dificiimente se le
pueden hacer modificaciones. Lo que nosotros estamos hablando es ponernos
de acuerdo y lo que podemos hacer son observaciones de algunas propuestas,
pero mas que nada ver esas 27 propuestas adicionales que la mayoria no se
justifican y también por qué no decirlo, si hay un gran consenso aqui de los
diputados y el Jefe Delegacional, junto con la Comisién, pues decir como que
quitamos algunas, pero a lo mejor algunas hay de consenso, como decia
Cristian o como decia algun otro diputado. No de estas, algunas otras cosas
que en 5 afos han cambiado y que son tan obvias que ningun compafiero
diputado se puede oponer a ellas, mas alla del impacto que puede causar entre

los ciudadanos que habitan esa demarcacion.

Le vamos a dar el uso de la palabra, son 6 compaferos diputados de esta
Delegacion, una de las Delegaciones mas grandes del Distrito Federal, la
segunda, y con multiples problemas, pero también con muchas posibilidades

de seguir trabajando en esa Delegacion.

Le vamos dar el uso de la palabra a la diputada Lizbeth Rosas.
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LA C. DIPUTADA LIZBETH EUGENIA ROSAS MONTERO.- Yo coincido con
la propuesta que nos hace nuestro Jefe Delegacional, sobre todo en el sentido

de que estos puntos se tienen que llevar a revision.

El equipo de nosotros, en el caso de los puntos que ubicamos de los diferentes
Distritos Electorales, efectivamente no se justifican varios de ellos, sobre todo
tomando en cuenta que son zonas de impacto urbano, pero que ademas estan
20 pisos, 15 pisos sobre avenida principales como Insurgentes Norte, Miguel
Bernard o 100 Metros, que desde luego ya viendo incluso fisicamente los
lugares pues no atienden a una necesidad de crecimiento de la zona, de
inversion, sino me imagino que a situaciones particulares no sé de quién, si de
la Legislatura pasada o de quién, sin embargo si vivimos el trienio pasado toda
una serie de conflicto en la zona de Aragbn muy fuerte porque por ahi hubo el
planteamiento de un compafiero que fue diputado de querer modificar usos de
suelo para la construccion de mas unidades habitacionales cuando ni siquiera
tenemos la viabilidad de los servicios basicos en muchas zonas de la

Delegacion.

Si creo que debemos de darle un tratamiento a zonas de caracter industrial que
efectivamente ya no hay a lo mejor industria, empresa, y que es necesario ahi
crear vivienda, pero creo desde mi particular punto de vista que debe ser
vivienda econdmica y tampoco propiciar un fenédmeno como el que esta
viviendo la Delegacion Benito Juarez, en donde el crecimiento de las unidades,
de los departamentos, de las desarrolladoras, ya es descarado, pero que

ademas en vez de ayudar a la zona genera una serie de conflictos adicionales.

Creo que en este tenor pues estan varios proyectos que por ahi se han
discutido en mucho tiempo en el afan de traer inversion a la delegacion,
considero que pudiéramos a lo mejor propuestas en esas zonas 0 corredores
comerciales, como pudiera ser la Ferrocarril Hidalgo, Calzada de Guadalupe,
Misterios, quizas Insurgentes Norte, en algunos tramos de Insurgentes Norte,
pudiera ser también algunas colonias como la Industrial Vallejo, donde ya esta
muy despoblada esa parte, ya quedan muy pocas de las empresas que hace

20, 30 afnos existian en la zona, y ver de manera muy particular otros casos.

La primera propuestas que comentan, incluso del cambio de uso, del HC4 en lo
que son las colonias Guadalupe Tepeyac, Tablas de San Agustin, yo creo que
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ahi si se requeriria una consulta vecinal, donde ha habido quejas durante
mucho tiempo también porque algunos de los edificios que se han construido ni
siquiera tienen estacionamiento, no cumple con muchos de los requisitos que

marca la norma.

Coincido que independientemente si ya conocemos algunos previamente este
documento, que se abriera una mesa de trabajo para hacer propuestas por
region y ver la viabilidad de cada una de ellas. No sé hasta donde alcancemos
y si sea, no sé el diputado Guillermo Sanchez, urgente la aprobacion de este
programa para este periodo de sesiones, que hasta donde tengo entendido que

si se aprueba la nueva ley, pues esto ya quedaria fuera de.

Esa parte seria lo Unico que me preocuparia, tomando en cuenta a que nos
fuéramos otros 10 dias, y el periodo ya termina a finales de este mes, 0 sea a
semana y media. Entonces nada mas que ahi tuviéramos muy clara esa parte
de las fechas y si vamos a hacer una reunion, es proceso de trabajo para
realizar uno por uno y tendria que ser esta misma semana 0 a mas tardar la
semana que entra, para poder entrar a lo mejor quizas mas a detalle cada uno

de estos puntos.

En el caso de los que nosotros hemos revisado pues efectivamente no se
justifican y por no estaria, por lo menos su servidora, de acuerdo en la

aprobacion de los 27 puntos de la pagina 123.

EL C. PRESIDENTE.- ¢Algun otro diputado de este lado quiere hacer uso de

la palabra? El diputado Carlo Pizano.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Yo creo que hay un
tema de procedimiento que tendriamos que primero sugerir con fuerza los
diputados de Gustavo A. Madero a la comisién de la materia, y es que si
necesitamos y es correcto lo que dice el Director de Planeacion de Desarrollo
Urbano, evidentemente necesitamos ya un programa ante un programa
desfasado de 97, pero eso no obsta para que esta V Legislatura haga un
trabajo serid, rapido, pero con el tiempo necesario para que veamos las
motivaciones y algunas observaciones de la IV Legislatura, tratar de entender

por qué suceden estas cosas, pero sobre todo tratar de hacer nuestra parte de
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adecuacion a la parte de consulta de la cual estamos desfasados, y eso si me

parece importante.

Nosotros hacer el trabajo de adaptacion de las nuevas realidades como
mencionaba la diputada Batres que existen y otras muchas, por lo que para ser
mas claros, yo sugeriria que evidentemente no estariamos en condiciones
desde mi perspectiva y creo que la comisién de la materia tampoco, con todo

respeto, de estar dictaminando esto en los tiempos de este periodo ordinario.

Yo creo que estariamos que estar pensando para, desde mi punto de vista,
pues trabajo de por lo menos de algunos meses, con la intencidn
evidentemente de hacerlo lo mas réapido posible, pero si estableciéramos de
comun acuerdo los diputados de Gustavo A. Madero con la Comision de
Desarrollo Urbano un calendario que deje satisfechos a todos y que permita
una revisioén con el objetivo de tener un programa lo antes posible y que le
permita al Jefe Delegacional contar con una herramienta de ordenacion
territorial y que responda a muchas realidades que por ejemplo en el Distrito
Dos tenemos por distintas razones; una, evidentemente la violacion del uso de
suelo en muchas zonas, el caso emblematico es Lindavista, en donde una zona
habitacional ahora esta practicamente establecida como una zona de uso pues
el que quiera el propietario, tiene manera practicamente de conseguir el uso de
suelo que quiera, y si no, visitemos Lindavista para entender esa realidad.
Tenemos esa complejidad que tenemos que atender.

También tenemos que entender que en muchas zonas de Gustavo A. Madero
el suelo representa un reto para cierta tendencia a crecimiento de niveles que
hay en el programa, y que también la transformacién de areas unifamiliares a

plurifamiliares, en muchos casos no se justifica.

Yo por eso creo que si de esta reunion podemos sacar ideas para un
cronograma de trabajo, me parece que habremos avanzado mucho en este
inicio que el Presidente de la Comision de Desarrollo Urbano menciona, me
parece entonces que se hard un buen inicio de los trabajos de revision del

Programa Delegacional.

EL C. PRESIDENTE.- Tiene el uso de la palabra el diputado Juan Carlos

Zarraga.
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EL C. DIPUTADO JUAN CARLOS ZARRAGA SARMIENTO.- Con su venia,

diputado Presidente.

Ahorita al escuchar a la diputada Lizbeth me recordé las propuestas para este
plan del ex Jefe Delegacional Chiguil, hay varios puntos que ella retoma de ahi.

Yo creo que aqui lo mas importante es atender la actualizacion urgente que
necesita este Plan de Desarrollo, y para hacerlo de una manera rapida pero
muy profesional, no podemos sujetarnos a tiempos que nos obliguen a aprobar

algo al vapor.

¢Por qué? Porque aqui en las 27 propuestas de modificacion, aqui estan, hay

varias que son dignas de una revision exhaustiva.

Recordemos, doy un ejemplo, la Colonia Industrial, hay clausuras de 3 edificios
por lo menos que violentaron el uso de suelo, estaban autorizados para un
cierto nivel de pisos y se fueron 2 mas arriba, hay que decirlo claramente, estan
clausurados, reconocemos la labor de las autoridades, pero no queremos que
esa sea la constante, de que los vecinos estén a cada rato presentando
demandas, los diputados exigiendo que se cumpla la ley y se empiece a
desbordar la construccion de unidades donde no es necesario ni es viable; y
agui un punto importante a considerar es que este programa vaya en equilibrio

con los ordenamientos ecoldgicos que sobre la materia hay.

Parece increible que al dia de hoy los planos con que los presentan, los cuales
por cierto no tenemos y nos gustaria tener, los planos estan hechos en la mejor
de las veces en una escala 1 a 10 mil, un error en un plano de esos, son
algunos metros, el ingeniero lo sabe bien, y los ordenamientos ecoldgicos son

hechos con escalas de 1 a 1 millén, ¢por qué?, porque son via satelital.

Entonces yo creo que tenemos que usar la tecnologia para tener mas a detalle
los usos de suelo que le vamos a dar a Gustavo A. Madero, que no es cosa

menor.

Desde este punto de vista, yo le tomo la palabra al Jefe Delegacional, y si en
10 dias esta Comision fija una reunién de trabajo para empezar a discutir
puntos especificos, adelante, habremos avanzado. Pero insisto, no es
aprobando al vapor como vamos a solucionar la problemética de Gustavo A.

Madero.
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Yo les puedo decir que de las 27 propuestas que hay aqui, 20 caen en mi
Distrito.

Por supuesto, diputada, que no voy a estar de acuerdo en que porque se vaya
a aprobar la ley fulanita de tal esto pase. Los que somos electos de mayoria
tenemos una responsabilidad con los vecinos, y yo no puedo permitir que 20
propuestas que hay aqui pasen por el pretexto de que hay que pasarlo primero
gue la ley fulanita de tal. No, no estamos para eso, estamos para analizar a
profundidad qué esta pasando aqui.

Yo insisto, le tomo la palabra al Jefe Delegacional, pongo a consideracion de
esta mesa de trabajo el que pudiéramos fijar la fecha y empezar a avanzar. A lo
mejor podemos empezar por esto, pero la parte del ordenamiento territorial en
concordancia con los ordenamientos ecoldgicos, yo creo que es fundamental

que lo vayamos viendo.

El Jefe Delegacional hablaba del espacio o el centro historico del norte de la
ciudad ahi en la Basilica de Guadalupe, por supuesto que nos interesa. Ya
tenemos 10 afios ahi y vamos atrasados. Nosotros subiremos un punto de
acuerdo solicitdndole a usted, Jefe Delegacional, la informacién que a su
alcance tenga sobre este proyecto con el afan de decir: los diputados en qué
ayudamos para destrabarlo, porque ahi tenemos por un lado y doy el ejemplo,
comerciantes que se guejan de algo, tenemos vecinos que se quejan de algo,
tenemos a la iglesia que se queja de algo y la idea es tratar de construir juntos
un beneficio que va a ser fundamental para la delegacién Gustavo A. Madero y
evidentemente vamos a apoyar las soluciones y empujar el destrabar lo que
esté ahi trabado, si esta en la cancha de los diputados, adelante, si esta en la
cancha del Jefe Delegacional, adelante, pero la idea si es avanzar en ese

tenor.

Presidente, yo pondria a consideracion si el Jefe Delegacional hizo la
propuesta de en 10 dias sentarnos a empezar a revisar no sé aqui la mesa de
trabajo lo dira, algun capitulo especial de este plan de desarrollo, algun tema,
aqui que lo decidamos, pero ya que nos vayamos de aqui con una tarea muy

clara los diputados.

Es cuanto, diputado Presidente.
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EL C. PRESIDENTE.- La Presidencia esta escuchando la opinion de uno de
los diputados, para ir armando una ruta. La Presidencia no es sola, la
Presidencia entiende las cosas porque pareciera que uno es necio, pero lo
primero que dije era que nosotros teniamos que revisar el programa con las
normas de ordenacion que se le pegaron al programa, porque nosotros lo que
tenemos qué dictaminar es lo que enviaron los jefes delegacionales a través de

la Jefatura de Gobierno.

Lo que propone el diputado Carlos Pizano, es que deseche este programa y
que se haga otro. Asi como lo dicen, que nos tardemos un mes, dos meses,
tres meses, ustedes lo que hicieron los otros diputados, parece que asi fuera,
porque cuando alguien dice es que hay qué revisar, es poner. Ahora va a
tomar el uso de la palabra.

Si tu me dices: Guillermo, esas ventitantas normas, sin conocer tu delegacion,
yo facilmente puedo desechar 15 6 20 y son de sensibilidad. Por ejemplo, el
namero 3, cambio de uso del suelo a habitacional mixto 20-20, es decir, 20
niveles, ese digo sale, el 4 sale, el 5 sale, el 6 sale. Se desecha. El que quiera
trabajar y tener conocimiento de su delegacién en una hora lo saca, porque es
lo que vamos a trabajar sobre eso. El otro no se puede mover, entiéndelo,
porque es una propuesta de un Jefe Delegacional y lo que nosotros podemos
hacer son observaciones nada mas y reenviarlo a la SEDUVI, entonces eso
nos traba el proceso que queremos de decir: si los actores en esa delegacién
tienen la oportunidad de opinar positiva o negativamente, nosotros vamos a
retomar eso. Si aqui el consenso es por el tiempo, dos, tres, cuatro, 5, 6, 7, un
afo, dos, lo desechamos, no tengo ningun interés en lo particular. En lo general
si, porque es nuestra obligacién aprobar lo que nos envian o lo que se quedo

de la otra Asamblea.

Le vamos a dar el uso de la palabra primeramente a Juan Pablo Pérez y luego

al diputado Carlos Pizano.
EL C. DIPUTADO JUAN PABLO PEREZ MEJIA.- Buenas tardes a todos.

Sefior Jefe Delegacional, diputados que nos acompafian hoy de la Gustavo A.

Madero.
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Simplemente para tratar de mencionar a todos ustedes cual ha sido la dinamica
y el compromiso que aqui como Comision de Desarrollo e Infraestructura
Urbana hemos adquirido. Un punto central precisamente es que si bien es
cierto este programa esta desfasado, dado que se comenzé a trabajar en el
2002 y en el 2005 se sometié a consulta, también es cierto que el acuerdo es
que partamos sobre este programa y que le podamos ir modificando o
adicionando algunas partes que la realidad incluso ya haya rebasado, como los
ejemplos que aqui mencionaba la diputada.

La lista particular de cambio de uso de suelo de los 27 cambios de uso de
suelo, segun se nos informd aqui en al Comision, esa lista fue una propuesta

de la Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana pero de la IV Legislatura.

La lista que fue enviada con este Programa de Desarrollo Urbano solamente
contiene siete predios y viene al final de su documentacion, diez predios tiene.
Asi fue como la Jefatura Delegacional nos envio la propuesta, bueno a la IV
Legislatura, y precisamente lo que nosotros decimos es que partamos sobre
esa base de los diez predios originales, los revisemos, vemos cémo estan,
cuales son las caracteristicas de cada uno de ellos y podamos aqui tener una

resolucion.

De los otros 27, de la lista de 27 predios nosotros, dado que esa no fue una
propuesta que se haya dado de un proceso de vecinos, de participacion
ciudadana, sino que fue una modificacion desde mi punto de vista arbitraria de
la IV Legislatura, que eso digamos sin mas momento lo dejemos y empecemos
a analizar, pero la mayoria de los casos desde mi punto de vista no tendrian las
condiciones necesarias para que pudieran aprobarse en este nuevo Programa
de Desarrollo Urbano para la Gustavo A. Madero, entonces creo que ese ha

sido el mecanismo.

Sin embargo si otra cosa que quiero mencionar es que aqui se pudieran poner
los tiempos, que cada delegado nos ha dicho mas o menos cuanto consideran
necesario para hacer una redefinicion del propio programa. Por ejemplo, en el
caso de Cuajimalpa él nos pidi6 un mes para analizar su Programa de
Desarrollo Urbano y que en un mes mas o menos pudiéramos estar
concretando algunas modificaciones y aprobando en lo general ese programa.

Creo gque aqui esa ha sido la mecanica y asi es como hemos ido avanzando.
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La verdad que qué bueno que todos los diputados, o la mayoria de ellos, de la
Gustavo A. Madero se encuentran hoy aqui con nosotros para precisamente
expresarnos, dado que nosotros no somos de alla, cuales son sus inquietudes

y sus referencias que tiene cada uno de ellos.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Diputado Carlo Pizano.

EL C. DIPUTADO CARLO FABIAN PIZANO SALINAS.- Gracias, Presidente.

Posiblemente me haya yo expresado mal. Yo no dije que descartaramos el
programa o no quise decir eso. Lo que si creo es que salgamos de aqui con un
calendario de trabajo que nos permita un trabajo profesional, serio, seguro con
dos objetivos: darle a la delegacion Gustavo A. Madero un programa que le
sirva para ordenar el uso de suelo y el territorio y, dos, que podamos adecuar
en la medida de lo posible, por el paso del tiempo y desfasamiento de la visién
que tiene este programa, a las nuevas realidades. Busquemos el espacio y el

tiempo necesario para cumplir con estos dos objetivos.
Es cuanto. Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias. Esta Presidencia informa que se encuentra

entre nosotros el diputado José Luis Mufioz Soria. Bienvenido, compafiero.

Vamos a hacer una propuesta. Originalmente el Jefe Delegacional plantea diez
dias. Hemos hecho un compromiso con el Delegado de Cuajimalpa de que
todo mayo revisemos el Programa de Cuajimalpa y que en un extraordinario se

pueda aprobar o desechar, creo que si eso puede salvar.

¢, Qué hay que hacer, Carlos y Carlo? Aprovechar esta oportunidad para quitar
los horrores o los errores que hay y aprovechar en algunas cosas que se
pongan de acuerdo entre ustedes, que beneficie a la gente de la GAM. Ese es

el espiritu de la reunion, ni nos corren tiempos.

Miren, yo cuando lo envié me dijeron mis diputados “en el primer periodo sale”.
Se fueron los diputados, salieron y no se aprob6, y nosotros ya llevamos, ya
paso un periodo, estamos en el segundo y no se ve avance, favorablemente las
fuerzas en Tlalpan dijeron que lo quieren que se apruebe en este periodo, igual

gue Coyoacan.
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Aqui como hay mas diputados, y me gusta mucho la participacion porque
tienen que defender el origen donde fueron electos, esta el Jefe Delegacional,
estd la SEDUVI y la Comisién, que el Unico interés que tiene es que estos
programas ya dejen de dormir el suefio de los justos y salgan ya con la

aprobacion para beneficio de los habitantes de la Gustavo A. Madero.

¢, Cual seria la dinAmica? Podemos hacer ocho reuniones o podemos hacer
cuatro, 0 cuatro con nuestros técnicos, porque a veces no es que nosotros
gueramos interpretar todo esto, por supuesto que es una locura, pero hay
técnicos que si lo pueden hacer y podemos hacer cuatro reuniones técnicas, de
métete al mapa y chécale aqui, abrale acd, ciérrale, qué dice, y cuatro
reuniones politicas donde vayamos avanzando en lo que acordemos; en lo que
no acordemos, que no sea parte del dictamen y que se tenga una alternativa
incluso en paralelo con Cuajimalpa, para que hagamos el compromiso aqui con
nuestros coordinadores parlamentarios de que se apruebe en un extraordinario,
gue no esperemos hasta septiembre cuando ya hay acuerdo, si es que asi es,
y si no la Comision lo desechard, la Comision sesiona cuando sea, no necesita

tiempos y se desecha.

Pero tenemos que aprovechar esa oportunidad, Valentina, Carlo, Claudia, Liz,
Cristian y Juan Carlos, Jefe Delegacional, esta apertura que no se habia tenido
yo creo que en las Comisiones de Desarrollo e Infraestructura Urbana,
normalmente se grilla siempre y se acaba por no hacer nada; porque a veces
los negocios son tan fuertes, que cada vez se quieren meter mas y mas cosas.

Entonces, es el juego del nunca acabar.

Hay observaciones muy importantes que vamos a revisar de la SEDUVI
también, porque estan haciendo propuestas que vienen incluidas en el texto,
pero que son como ya alguna guarderia pues ponerle el uso del suelo que es o
algunas concepciones de la Universidad la Ciudad de México pues también,

dice uno, bueno, pues son pecata minuta.

Entonces, salvo que exista alguna otra opinion o que quieran afinar la
propuesta para que sobre eso verse la siguiente intervencion de los diputados,
todo el mes de mayo y que aqui se acuerde las fechas, hay que decir que sea
en nones para que con Cuajimalpa sean pares, nos entrapemos y se hagan

discusiones a vapor y rapido, que se trabaje un calendario, quien tenga interés
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en intervenir en la elaboracion de ese calendario, que se ponga de acuerdo con
el secretario técnico, el ingeniero Carrasco, y que empecemos la primera
semana, pasando el puente largo, nosotros si trabajamos, pero hay un puente
del 1° al 6 y nosotros ya no estamos, bueno, los que estén en la Permanente

pues ni modo.

Entonces, si hay alguin otro comentario de algin compariero diputado referente

al método, que se exprese.
Tiene el uso de la palabra la compariera Valentina Batres.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Gracias,

diputado Guillermo Sanchez.

En realidad yo estoy de acuerdo en el formato, nada mas quiero incluir que en
el formato pudiera distinguirse temas diferentes o subtemas diferentes de la
discusién de esta propuesta, toda vez que efectivamente la diputada Lizbeth
Rosas pone un listado de predios que estan enlistados para modificarse su
propio uso de suelo en lo individual. Tal vez eso como nos proponen sea lo que
nos lleve menos tiempo, mas rapidez; sin embargo, hay normas de
reordenamiento, hay normas de regularizaciéon a las cuales si me gustaria,
salvo opinion primera del delegado, para transitar a la posibilidad de que fuera
mas actual la propuesta de incorporar poligonos de actuacion de predios que a
la vista real tal vez no contamos en la formalidad con el estudio previo, pero a
la vista de todos ya son asentamientos completamente consolidados, ya tienen
servicios urbanos; seguro que no cayeron del cielo ni fue obra divina, gracia del
Espiritu Santo, son predios que le han estado apostando a regularizarse y no
estan concebidos como poligonos de actuacién para la regularizacion de uso
de suelo, estan en zona de reserva ecoldgica y pudiéramos seguirlos dejando
ahi; lo cierto es que no tenemos ni siquiera propuesta para reubicarlo, estan
mas que formalizados y no estamos avanzando en la certidumbre juridica del
patrimonio, pero ni siquiera ademas en la posibilidad de que contribuyan
tributariamente con este gobierno en materia de infraestructura urbana como

de infraestructura hidraulica.
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Podriamos estar compartiendo, a lo mejor igual los tiempos no estan hechos
para abarcar toda la zona de zonas irregulares, pero podriamos estar

avanzando mas alla de lo que trae esta propuesta originalmente.

Entonces yo quisiera proponerle al Presidente de la Comision que en el formato
de la reunion pudiesen separarse temas concretos para que no pudiéramos
estar haciendo sesiones donde revolvamos temas o subtemas, yo sé que es un
tema integral del ordenamiento urbano en la Delegacion, pero hay subtemas
muy concretos y ojald si no lo tienen a mal, se pudiera garantizar en esta
discusion, que parece que no vamos a tener problema en el tiempo que nos

demos, pero si que pudiéramos ordenar la discusion.
Gracias.
EL C. PRESIDENTE.- Muy amable.

Entonces retomando la reunién, vamos a empezar, bueno, hay una propuesta
del jefe delegacional de decir empecemos, los que estén interesados que
empiecen a revisar, pero habra reuniones formales, y reitero el espiritu,
Valentina, de la reunidon donde ustedes que son actores crean que se tienen
que hacer alguna modificacion que no afecte los intereses de los ciudadanos,
mas bien que sea en beneficio de ellos, nos ponemos de acuerdo y aquello que
digan las normas que fueron trabajadas por los asambleistas pasados eso,
alguna a lo mejor es salvable de las 25, pero eso platiquenlo ustedes y ya nos
informan, de la Comisién destinaremos comparfieros para que estén en lo de
Cuajimalpa o en la GAM vy la finalidad haremos un tipo de ordenacién para que
como se lleven a cabo las discusiones e incluso vayamos palomeando y
firmando en aquello que vamos estando de acuerdo, porque si no después

vamos a regresar al original y va a ser el cuento de nunca acabar.

Le vamos a dar la palabra al jefe delegacional, Victor Hugo Lobo Roman, para
gue nos mande un mensaje final y podamos concluir la reunién. Tengo 15
compafieros de Contreras que estan esperando para llevar a cabo otra reunién

y les pido que nos den la oportunidad de atenderlos.
EL ING. VICTOR HUGO LOBO ROMAN.- Gracias.

De manera muy breve para no extenderme mas. Saludo con gusto sin duda el

enorme interés de nuestros diputados de involucrarnos en estos temas
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fundamentales en el desarrollo de nuestra Delegacion, creo que conocen
perfectamente lo que buscamos, creo que no hay puntos complejos, creo que
hay un acuerdo en lo que hemos logrado percibir de lo que debe alcanzar este
programa, son temas ya muy puntuales, por eso creo que yo que podemos
avanzar rapido, creo que hay temas claros que no se pueden dejar pasar y hay
algunos que tenemos que adecuar de manera muy puntual como lo que se
mencionaba que la realidad ya establece algunos poligonos de actuacion que

tenemos que ya estar ordenando y regularizando.

Yo creo y saludo con mucho gusto esta reunién, creo que estamos en
posibilidades de poder tener un documento antes de toda esta proyeccion que
se haga previsto a lo largo del mes de mayo, si hubiera la posibilidad, creo
tenemos un interés de que se apruebe el nuevo programa de desarrollo urbano
delegacional, veo el interés de todos nuestros diputados de que salga lo antes
posible, y simplemente pedir que la siguiente reunion que ya pudiéramos
establecer la fecha, yo propondria tal vez el préximo miércoles, que
pudiéramos empezar a trabajar, cada uno trajéramos a la mesa los temas que
tenemos ahi en conflicto, empecemos la discusion, por supuesto y de manera
personal yo estaré en todas estas reuniones para juntos compartir la vision de
lo que tenemos en nuestra comunidad y si no necesariamente poner las
politicas y las técnicas, creo yo que tenemos temas muy especificos,
practicamente lo que eran las normas de ordenacion vial y en la cuestién
especifica de cambio especifico de uso de suelo y fundamentalmente los

espacios que tenemos que estar regularizando de asentamientos.

Creo que en ese sentido lo podemos estar actualizando, lo podemos estar
trabajando de manera muy rapido y bueno reitero el agradecimiento a esta
Comision por la posibilidad de tener estas mesas de trabajo para llegar a un

documento final que sea de beneficio para los maderenses.

Muchas gracias y ya nada mas dejariamos la fecha y el lugar propuesto para

empezar el trabajo, como establezca la mesa.

EL C. PRESIDENTE.- Muy bien. Les estaremos enviando a cada uno de
ustedes las fechas tentativamente como el dice el Delegado, puede ser el
préximo miércoles o el miércoles 4 de mayo, porque hay gran actividad en la
Asamblea, pero vemos que hay una propuesta.
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Agradecerle al arquitecto Juan José Gutiérrez Lagranch, director de planeacion
y evaluacion de desarrollo urbano, a todos y cada uno de los diputados de la

Asamblea Legislativa, y en especial Jefe Delegacional, Victor Hugo Lobo
Roman.

Muchas gracias y buenas noches.
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