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A las 12:20 horas.

LAC.PRESIDENTA, DIPUTADAIRMAISLASLEON.-
Proceda la secretaria a pasar lista de asistencia de las
ciudadanas y los ciudadanos diputados.

LAC.SECRETARIA, DIPUTADAMARIATERESI TADE
JESUSAGUILAR MARMOLEJO.- Poringtruccionesdela
presidencia se va a proceder a pasar lista de asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falté algunao algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputada Presidenta hay una asistencia de 48 diputados.
Hay quérum.

LA C.PRESIDENTA.- Sedbrelasesion.

Diputado secretaria le solicito dar lecturaal orden del dia
de esta sesion.

LA C. SECRETARIA. - Por instruccionesdelapresidencia
se procede adar lectura al

ORDENDEL DIiA
Sesion ordinaria.11 de noviembre de 2004.
1.- Listadeasistencia
2.- Lecturadel orden del dia

3.- Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesién
anterior.

Comunicados
4.- DosdelaComision de Atencion aGrupos Vulnerables.

5.- Uno de la Comisién de Desarrollo e Infraestructura
Urbana.

6.- Uno delaComisiéon de Seguridad Piblica.
7.- Uno delaComisién de Transportey Vialidad.
Iniciativas

8.- Iniciativa de decreto por el que se creala Ley de la
Juventud del Distrito Federal, que presenta la diputada
Norma Gutiérrez de la Torre, del grupo parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional.

9.- Iniciativade Reformade Ley parael Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, que
presentaladiputadaNormaGutiérrez delaTorre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional .

10.- Iniciativadereformasal Articulo 317 del nuevo Cédigo
Penal para el Distrito Federal, que presenta la diputada

GabrielaCuevasBarrdn, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional.

11.- Iniciativade Decreto por €l que seadicionael titulo al
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, con sus
correspondientesarticul os, que presentael diputado Carlos
Alberto Flores Gutiérrez, del grupo parlamentario del Partido
Accién Nacional.

Dictamenes

12.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen alas
iniciativas enviadas por €l Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, por las que se modifican los siguientes programas
de desarrollo urbano: el Programa Parcial de Desarrollo
Urbano *“ San Mateo Tlaltenango”, delegacion Cugjimal pa
de Morelos; el Programa Delegacional en Cuajimalpa de
Morelos; el ProgramaDelegaciona en Gustavo A. Madero;
el Programa Delegacional en |ztapalapa; el Programa
Delegacional en Tldhuac, y €l Programa Delegacional en
Tlalpan, que presenta la Comisién de Desarrollo e
InfraestructuraUrbana.

13.- Discusiény en su caso aprobacién del dictamendelas
iniciativas enviadas por €l Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, por las que se modifican los siguientes programas
de desarrollo urbano: El Programa Parcial de Desarrollo
Urbano delazonade Santa Fe, Delegacion Alvaro Obregon;
el Programa Parcial de Desarrollo Urbano de la colonia
Hipddromo, Delegaciéon Cuauhtémoc; el Programa
Delegacional en Alvaro Obregdn; e ProgramaDelegacional
en Benito Juarez; el Programa Delegacional en Miguel
Hidalgo; é ProgramaDelegacional enVenustiano Carranza,
y el Programa Delegacional en Cuauhtémoc, que presenta
laComision de Desarrollo e Infraestructura Urbana.

14.- Discusion 'y en su caso aprobacion del dictamen con
proyecto de decreto respecto al nombramiento del
ciudadano Licenciado Raul Murillo Alvarez, como
Magistrado de SalaAuxiliar del Tribunal delo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, que presenta la
Comisién de Administraciony Procuracién de Justicia.

15.- Discusion y en su caso aprobacion del dictamen ala
iniciativadereformasy adicionesalal ey de Fomento para
el Desarrollo Econémico del Distrito Federal, que presenta
laComision de Fomento Econdmico.

Propuestas

16.- Con punto deacuerdo por € queseexhortaalaDireccion
General del Sistema de Transporte Colectivo Metro a
continuar con el programa‘‘ Paraleer deboleto enel Metro”,
que presentaladiputadaMariana Gémez del Campo Gurza,
del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional .

17.- Con punto de acuerdo para exhortar a los jefes
delegacionales para que en el marco del cumplimiento de
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las funciones que establece el Consegjo de Consulta y
Participacion Indigena del Distrito Federal se constituyan
los consejos delegacionales, que presenta el diputado
Rodrigo Chévez Contreras, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética

18.- Con punto de acuerdo sobrela Secretariade Desarrollo
Urbano y Vivienda, que presenta el diputado Christian
Martin Lujano Nicolas, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional.

19.- Con punto de acuerdo para solicitar ala Contraloria
informacion sobre el estado que guarda la denuncia de
gastos regulares de la delegacion Miguel Hidalgo, que
presentad diputado Roberto Carlos Reyes Gamiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

20.- Con punto de acuerdo sobre Petréleos Mexicanos, que
presentael diputado Alfredo Hernandez Raigosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

21.- Con punto de acuerdo rel ativo aladonacion deun terreno
patrimonio de la Ciudad de México, en beneficio de la
Universidad Auténoma M etropolitana, que presentael grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

22.- Con punto de acuerdo parasolicitar mayores recursos
parael Honorable Cuerpo de Bomberos en el presupuesto
2005, que presenta la diputada Maria Araceli Véazquez
Camacho, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

23.- Con punto de acuerdo sobre las reformas
constitucionalesdel Articulo 122, que presenta el diputado
Roberto Carlos Reyes Gamiz, del grupo parlamentario del
Partido delaRevolucion Democrética.

24.- Con punto de cuerdo para apoyar a las causas mas
sentidas de nuestra sociedad, que presenta la diputada
Aleida Alavez Ruiz, del grupo parlamentario de la
Revolucién Democrética.

25.- Con punto de acuerdo relativo alaimplementacion de
un programa sobre |os vendedores ambulantes indigenas,
de acuerdo ala Ley de Desarrollo Social, que presenta el
grupo parlamentario del Partido Verde Ecologistade México.

26.- Con punto de acuerdo sobre el programa‘‘ Defiestaen
el Distrito Federal’’, que presenta el grupo parlamentario
del Partido Verde Ecol ogistade México.

27.- Con punto de acuerdo para solicitar una partida
presupuestal que resuelvalaprobleméticadelasbarrancas
enlaDelegacion Alvaro Obregon, que presentael diputado
Rafael Herndndez Nava, del grupo parlamentario del Partido
delaRevolucion Democrética

28.- Con punto de acuerdo sobre € trabajo infantil en el
Distrito Federal, que presentael diputado Emilio Fernandez

Allende, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

29.- Con punto de acuerdo para que esta Asamblea
Legidativadel Distrito Federal considerelaposibilidad de
donar equipo de computo al Distrito Federal parasu uso en
laDireccion de Defensoriade Oficioy Orientacion Juridica,
gue presentael diputado Gerardo VillanuevaAlbarran, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética

30.- Con punto de acuerdo para solicitar ala Delegada de
Venustiano Carranza que presente un informe
pormenorizado sobre laconstruccion de un puente peatonal
gue crucedel mercado de Sonoraal.aMerced, que presenta
el grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

31.- Con punto de acuerdo para que el Secretario de
Seguridad Publica acepte y dé cumplimiento a la
recomendacion 6/2004 remitidapor laComision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, que presenta el grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

32.- Con punto de acuerdo paraquelaAsambleaL egidativa
del Distrito Federal solicite al Secretario de Seguridad
Publica informe respecto al funcionamiento de policias
vestidos de civiles que forman parte de la Secretaria de
Seguridad Publica, que presentael grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

33.- Con punto de acuerdo paraquelaAsamblealL egidativa
del Distrito Federal solicite al Procurador de Justicia del
Distrito Federal informacién respecto alos 20 delincuentes
mas buscados, que presenta el grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

34.- Con punto de acuerdo parasolicitar al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal en el marco de sus atribuciones, se
instruya a la Oficialia Mayor a fin de revisar €l permiso
administrativo temporal revocable otorgado alaOperadora
de Centro de EspectaculosS. A. de C.V. y destinar partede
los recursos directamente alas instal aciones de la Ciudad
Deportiva, que presenta el diputado Victor Gabriel Varela
L 6pez, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética

35.- Con punto de acuerdo sobre Maria de los Angeles
Fromow Rangel, titular de la FEPADE, que presenta el
diputado Alfredo Hernandez Raigosa, del grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucién Democrética.

Pronunciamientos

36.- Pronunciamiento sobre lasituacién politicade Tlahuac,
gue presenta el diputado Juventino Rodriguez Ramos, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética

Cumplidasu instruccion, diputada Presidenta.
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LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Sesolicitaala
diputada Secretariadar cuentaalaAsambleacon el actade
lasesion anterior.

LA C.SECRETARIA .- DiputadaPresidenta, estasecretaria
leinformaquehasido distribuidael actadelasesiénanterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios, por lo
gue se solicitasu autorizacion parapreguntar alaAsamblea
Si es de aprobarse.

LA C.PRESIDENTA.- Addante, diputada.
LA C.SECRETARIA.- Estdaconsideracion d acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
econémicase preguntaalaAsambleasi esde aprobarse el
actadereferencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada el acta, diputada Presidenta.

ACTADE LASESION CELEBRADAEL DIAMARTES
NUEVE DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL
CUATRO.

PRESIDENCIADE LADIPUTADA
IRMA ISLASLEON

Enla Ciudad de México Distrito Federal, siendo las once
horas con minutos del dia martes nueve de noviembre del
afio dos mil cuatro, con una asistencia de 45 Diputadasy
Diputados, la presidencia declar6 abierta la sesion. Se
procedié a dar lectura al orden del dia. En votacion
economica se aprobd el acta de la sesion anterior.

La secretaria dio lectura a un comunicado dela Diputada
Claudia Esqueda Llanes, Presidenta de la Comisién de
Asuntos Laboralesy Prevision Social mediante el cual se
solicita informacion sobre el punto de acuerdo aprobado
en sesion celebrada el 28 de septiembre del afio en curso
relativo a la Academia del Heroico Cuerpo de Bomberos.
La Asamblea quedd debidamente enterada, la presidencia
anuncié que solicitara la informacion del punto de
acuerdo de referencia al Gobierno del Distrito Federal.

Posteriormente la presidencia informé que se recibio un
comunicado del Diputado Manlio Fabio Beltrones Rivera,
Presidente de la Mesa Directiva de la Camara de
Diputadosdela LIX Legislatura mediante el cual informa
que la Camara de Diputados se erigié en Jurado de
Procedencia el dia 4 de noviembre de este afio y conoci6
el dictamen emitido por la Seccién Instructorarelativo al
requerimiento para la declaracion de procedencia
presentada por €l Fiscal de Investigacién para Asuntos

Especiales de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, en contra del C. René Juvenal Bejarano
Martinez. La Asamblea quedd debidamente enterada.

Acto seguido la secretaria dio lectura a un comunicado
del Licenciado Alejandro Encinas Rodriguez, Secretario
de Gobierno del Distrito Federal, mediante el cual somete
a consideracién y aprobacion de la Honorable Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, las modificaciones
financieras a los programas prioritarios. Se ordené
turnarlo para su andlisis y dictamen a la Comisién de
Presupuesto y Cuenta Publica.

Por instrucciones de la presidencia la Secretaria dio
lectura a un comunicado del Licenciado Fernando
Aboitiz Saro, Jefe Delegacional en Miguel Hidalgo,
mediante el cual remite el padron de beneficiarios de la
Delegacion Miguel Hidalgo sobre el Programa de “Las
Mil Familias”. La Asamblea quedé debidamente enterada
y se ordend remitirlo para conocimiento a la Comisién de
Desarrollo Social.

Continuando con el orden del dia se presenté una
iniciativa de decreto por el que se reforma la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Distrito Federal, se concedi6 el uso de la tribuna a la
Diputada Maria Algjandra Barrales Magdal eno, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Demaocratica.
Se turné para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administracion Publica Local.

El siguiente tema a tratar en el orden del dia fue la
presentacién de una Iniciativa que reforma diversas
disposiciones de la Ley de Cultura Civica del Distrito
Federal; se concedio el uso de la tribuna a la Diputada
Sara Guadalupe Figueroa Canedo, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México.
Se turné para su andlisis y dictamen a las Comisiones
Unidas de Administracién y Procuracién de Justicia, de
Seguridad Publica y de Derechos Humanos.

Posteriormente se concedio la palabra al Diputado Jorge
Alberto Lara Rivera, del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional, quien presenté una iniciativa de
reformas a la Ley de Salud y a la Ley para el
Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles. Se
ordendinsertar el texto integro en el Diario delos Debates
y se ordend turnarla para su analisis y dictamen a las
Comisiones Unidas de Salud y Asistencia Social y de
Fomento Econdmico.

En el siguiente punto del orden del dia se present6é una
iniciativa de reformas a la Ley Organica del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, se concedio el
uso de la tribuna al Diputado Arturo Escobar y Vega, del
grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México. Se ordend insertar €l texto de manera integra en
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el Diario de los Debates y se ordeno turnarla para su
andlisis y dictamen a la Comision de Administracion y
Procuracion de Justicia.

Posteriormente se concedi6 la palabra a la Diputada
Mariana Gomez del Campo Gurza, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional, quien
presentd unainiciativa dereformasalaLey de Saludy a
la Ley para el Funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles. Se ordend insertar el texto integro en el
DiariodelosDebatesy seordend turnarla parasu anélisis
y dictamen a las Comisiones Unidas de Salud y Asistencia
Social y de Fomento Econémico.

Para presentar una Iniciativa de decreto por e que se
reforman y adicionan diversas disposiciones del Cédigo
de Procedimientos Civiles para dar facultades al Centro
de Justicia Alternativa del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, se concedié la palabra al Diputado
José Guadalupe Jiménez Magafa, del grupo
parlamentario del Partido dela Revolucién Democrética.
Se turné para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administracion y Procuracién de Justicia

Acto continuo se presentd para su discusion y en su caso
aprobacién las Reglas de la Comision de Estudios
Legislativos y Practicas Parlamentarias, mediante las
cuales se establece la celebracion de una Sesién Solemne
en la que se inscribird en el muro de honor del Recinto
Legislativo con letras de oro, el nombre Sor Juana Inés
de la Cruz. La Secretaria dio lectura al documento de
referencia y en votacion econémica se aprobaron las
Reglas.

El siguiente tema a tratar en el orden del dia fue la
discusion y en su caso aprobacion del dictamen que
presentan las Comisiones Unidas de Vivienda,
Preservacién del Medio Ambientey Proteccidn Ecoldgica
de Desarrollo Metropolitano y Desarrollo e
Infraestructura Urbana, mediante el cual se desecha la
iniciativa de Ley de Ordenamiento Ecolégico Territorial
para el Distrito Federal. En votacion econémica se
dispenst la lectura. Para fundamentar el dictamen se
concedié el uso de la palabra a la Diputada Maria Elena
Torres Baltazar, en nombre de las comisiones
dictaminadoras; en votacién nominal en lo general y en
lo particular se aprob6 el dictamen con 48 votos a favor,
0 en contra y 1 abstencién. Se ordend hacerlo del
conocimiento de la Diputada Araceli Vazquez Camacho.

Como siguiente punto del orden del dia se presento para
su discusién 'y en su caso aprobacion el dictamen relativo
a la propuesta con punto de acuerdo para exhortar a las
diversas autoridades del Gobierno del Distrito Federal
para que implementen acciones sobre la zona sujeta a
conservacion ecologica Xochimilco y San Gregorio
Atlapulco, que presentan las Comisiones Unidas de

Desarrollo e Infraestructura Urbana y de Preservacion
del Medio Ambiente y Proteccion Ecolégica; en votacion
economica se dispenso la lectura, para fundamentar el
dictamen se concedio la palabra al Diputado Miguel
Angel Solares Chavez a nombre de las comisiones
dictaminadoras, en votacién nominal en lo general y en
lo particular con 50 votos a favor, 0 votos en contra'y 0
abstenciones se aprob6 el dictamen. Se ordend hacerlo
del conocimiento de la Secretaria del Medio Ambiente,
Secretaria de Desarrollo Urbano del Gobierno del Distrito
Federal y del titular del Organo Politico Administrativo
de Xochimilco a través del Secretario de Gobierno del
Distrito Federal.

La presidencia concedi6 la palabra a la Diputada
Mariana Gomez del Campo Gurza, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional para
presentar una propuesta con punto de acuerdo para
exhortar al Titular de la Delegacién Iztacalco a proteger
e impulsar las areas deportivas durante |os proyectos de
rescate ecol 6gico llevado a cabo en la ciudad Deportiva
Magdalena Mixihuca. En votacion econémica se
considerd de urgente y obvia resolucion, en votacién
econdmica se aprobd la propuesta y se ordend remitirlaa
las autoridades correspondientes para | os efectos legales
a que haya lugar.

Posteriormente se presentd una propuesta con punto
de acuerdo para solicitar a la Jefa Delegacional en
Azcapotzalco se reintegre un Centro de Convivencia
en la Unidad Habitacional * El Rosario”. Se concedi6
la palabra al Diputado Christian Martin Lujano
Nicolas, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional. Se turnd a la Comision de Administracion
Publica Local.

Acto seguido la presidencia concedio €l uso de la tribuna
al Diputado Julio Escamilla Salinas, del grupo
parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica
para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
que €l Jefe de Gobierno del Distrito Federal contintie las
acciones legalesy los procedimientos | egal es pertinentes
para la revocacion de los permisos administrativos
otorgados a la Empresa EUMEX. En votacién econémica
se consider6 de urgente y obvia resolucion, en votacion
economica se aprobo la propuesta y ser ordend remitirla
ala Comisién de Gobierno a fin de que propongaal Pleno
la Integracion de la Comisién Especial.

Como siguiente punto en el orden del dia se present6 una
propuesta con punto de acuerdo para solicitar a las
autoridades del Gobierno del Distrito Federal eviten la
degradacién del patrimonio urbano de Chimalistac,
Delegacion Alvaro Obregon por violaciones de uso de
suelo, se concedi6 la palabra al Diputado José Maria
Rivera Cabello, del grupo parlamentario del Partido
Accién Nacional.
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PRESIDENCIADEL DIPUTADO
ELIORAMON BEJARANO MARTINEZ

En votaci 6n econémica no se consider 6 de urgentey obvia
resolucion, se turné para su andlisis y dictamen a la
Comision de Administracion Publica Local.

La presidencia concedi6 el uso delatribunaala Diputada
Gabriela Cuevas Barrén, del grupo parlamentario del
Partido Accién Nacional; para presentar una propuesta
con punto de acuerdo para crear servicios para el
personal dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal.
En votacién econémica se considerd de urgente y obvia
resolucion, en votacién econémica se aprobd la
propuesta, seordend remitirlaala Comisién de Gobierno
para su instrumentacion.

Posteriormente se confirio la palabra al Diputado
Christian Martin Lujano Nicolas, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional, para
presentar una propuesta con punto de acuerdo sobre
Chapultepec. Se turnd para su andlisis y dictamen a la
Comision de Medio Ambiente y Proteccion Ecoldgica.

Como siguiente punto del orden del dia se present6é una
propuesta con punto de acuerdo para exhortar al Jefe
Delegacional de Tlalpan para que exhiba las
documentales de los bastidores auto-soportados
colocados en diversos puntos de la delegacién para la
difusion de programas del egacionales; se concedi6 el uso
delatribuna al diputada Jorge Alberto Lara Rivera, del
grupo parlamentario del Partido Accion Nacional. Se
turnd para su analisis y dictamen a la Comisién de
Administracion Pablica Local.

Continuando con el orden del dia se presenté una
propuesta con punto de acuerdo sobre a Delegacion
Tlalpan, se concedié la palabra al diputada Jorge Alberto
Lara Rivera, del grupo parlamentario del Partido Accién
Nacional. En votacion econdmica se consider 6 de urgente
y obvia resolucién, en votacién econdmica se aprobo la
propuesta. Se ordend remitirla a las autoridades
correspondientes para los efectos legales a que haya
lugar.

Acto continuo se presentd una propuesta con punto de
acuerdo para solicitar informacion sobre los eventos
realizadas en el Zocalo de la Ciudad de México, se
concedi6 el uso de la tribuna al diputado Arturo Escobar
y Vega, del grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México. En votacion econdmica se
considerd de urgente y obvia resolucion, en votacién
econdmica se aprobd la propuesta y se ordend remitirlo a
las autoridades correspondientes para | os efectos legales
a que haya lugar.

La presidencia concedi6 la palabra a la diputada Slvia
Lorena Mllavicencio Ayala, del grupo parlamentario del

Partido dela Revolucion Democrética, para presentar una
propuesta con punto de acuerdo por € que seexhortaalas
Comisiones de Hacienday Crédito Publico y de Poblacion,
Fronteras y Asuntos Migratorios, para gque presenten al
pleno de la Camara de Diputados para su aprobacion y
dictamen con proyecto de Ley que crea € Fideicomiso que
administrara el Fondo de Contingencia para € Apoyo de
los Ex Braceros del periodo de 1942 a 1964. En votacién
econdmica se consider 6 de urgente'y obviaresoluciony en
votacién econdmica se aprobd la propuesta, se ordend
turnarlaalasautoridades correspondientespara | os efectos
legales a que haya lugar.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
citar a comparecer al Licenciado José Salvador Franco
Todoberto, Director General de la Policia Auxiliar de la
Secretaria de Seguridad del Distrito Federal se concedio
la palabra a la diputada Irma Islas Ledn, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional. En votacion
econdmica no se consideré de urgente y obvia resolucion,
se turnd para su analisis y dictamen a la Comisién de
Seguridad Publica.

Continuando con el orden del dia establecido se present6
una propuesta con punto de acuerdo para que la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal solicite
informacion a la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal en cuanto a la formula aplicada para la
integracion de las estadisticas sobre inseguridad en el
Distrito Federal; la presidencia concedié la palabra ala
diputada Irma Islas Ledn, del grupo parlamentario del
Partido Accién Nacional. En votacion econdémica se no
se consider6 de urgente y obvia resolucién, se turné para
su andlisis y dictamen a la Comision de Seguridad
Publica.

A continuacion se concedié la palabra al diputado Arturo
Escobar y Vega, del grupo parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México; para presentar una
propuesta con punto de acuerdo relativo a la expedicion
del Reglamento de la Ley de Proteccion a los Animales
del Distrito Federal. Seturnd para su anélisisy dictamen
a la Comision de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccion Ecoldgica.

La presidencia concedi6 la palabra a la diputada Irma
Islas Ledn, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional para presentar una propuesta con punto de
acuerdo para solicitar la comparecencia del Procurador
General de Justicia del Distrito Federal y del Secretario
de Seguridad Publica del Distrito Federal. En votacién
econdmica no se consider de urgente y obvia resolucion.
Se turné para su andlisis y dictamen a la Comision de
Seguridad Publica.

Continuando con €l orden establecido se presenté una
propuesta con punto de acuerdo para exhortar a la
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Seccion Instructora dela Camara de Diputados a respetar
el orden de prelacion de los juicios de procedencia, se
concedid la palabra a la diputada Silvia Lorena
Villavicencio Ayala, del grupo parlamentario del Partido
de la Revolucion Democrética; en votacion econdmica se
consider6 de urgente y obvia resolucién, en votacion
economica se aprobd la propuesta y se ordené remitirlo a
las autoridades correspondientes para | os efectos legales
a que haya lugar.

Posteriormente la presidencia concedié la palabra a la
diputada Irma Islas Ledn, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional para presentar una propuesta
con punto de acuerdo para solicitar informacién al
Subprocurador de Justicia del Distrito Federal,
Licenciado Renato Sales Heredia. En votacidn econémica
no se considerd de urgente y obvia resolucion. Se turné
para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administracién y Procuracién de Justicia.

La presidencia instruy6 a la Secretaria para continuar
con €l orden del dia, informando la secretaria que se
habian agotado los asuntos en cartera, procediendo a
dar lectura al orden del dia de la proxima sesion.

Alas dieciséis horas con treinta minutos del dia al inicio
sefialado |a presidencia levanté la sesion y cit6 para la
Sesion Solemne, que tendrd lugar el jueves 11 de
noviembre del presente afio a las once horas rogando a
todos su puntual asistencia.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Se hace del
conocimiento de la Asamblea que se recibieron dos
comunicados de la Comision de Atencién a Grupos
Vulnerables, uno de la Comisioén de Desarrollo e
Infraestructura Urbana, uno de la Comisién de Seguridad
Publica y uno de la Comision de Transporte y Vialidad,
todos €ellos para solicitar la ampliacién del plazo con que
cuentan las comisiones para presentar dictdmenes a
diversos asuntos.

COMISION DE ATENCION A GRUPOSVULNERABLES

México D.F. A 9 de Noviembre de 2004.
Oficio No. CAGV/299/2004.

DIP.IRMAISLASLEON
PRES DENTADE LAMESADIRECTIVAEN TURNO
PRESENTE

Por este conducto y con fundamento en los articulos 32
segundo parrafoy 84 primer parrafo del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, solicitamos se someta a consideracion
del pleno, la Prérroga para la presentacion del dictamen
respecto a la iniciativa de decreto por la que se reforma,
adiciona y derogan diversas disposiciones del Cédigo
Penal y ala Ley de DerechosdelasNifiasy los Nifios, y a

la Ley para el Funcionamiento de Establecimientos
Mercantilesy la Ley de Ejecuciones de Sanciones Penal es,
todas aplicables al Distrito Federal, que presento la Dip.
Mariana Gomez del Campo Gurza, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional, presentada
€l pasado 7 de Octubre del afio en curso.

Sn otro en particular, el envié un cordial saludo.
ATENTAMENTE
Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez

0]

COMISION DE ATENCION A GRUPOSVULNERABLES

México D.F. A 9 de Noviembre de 2004.
Oficio No. CAGV/298/2004.

DIP.IRMAISLASLEON
PRES DENTA. DE LAMESADIRECTIVAEN TURNO
PRESENTE

Por este conducto y con fundamento en los articulos 32
segundo parrafoy 84 primer parrafo del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, solicitamos se someta a consideracion
del pleno, la Prorroga para la presentacion del dictamen
respecto a la propuesta con punto de acuerdo para
incrementar las acciones de fiscalizacion y supervision
en el centro de asistencia e integracion social con la
finalidad de mejorar sustancial mente la atencion que se
brinda a la poblacion del Centro Histérico de la Ciudad
de México presentada por €l Dip. Alfredo Carrasco Baza
del Grupo Parlamentario de Partido Revolucion
Democrética, presentada el pasado 28 de septiembre del
afio en curso.

Sn otro en particular, el envié un cordial saludo.
ATENTAMENTE
Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez

O

COMISION DE DESARROLLO E INFRAESTRUCTURA
URBANA

No. Oficio: CDIU/0300/04
México D. F., a9 de noviembre de 2004

DIP.IRMAISLASLEON

PRES DENTADE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

Con fundamento en los articulos 62, 63 y 64 de la Ley
Organicay 28,30 y 32 del Reglamento para el Gobierno
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Interior, ambos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, me permito solicitarle la ampliacion del término o
prorroga para Dictaminar la Iniciativa de Reformas a la
Ley de Salvaguarda del Patrimonio Urbanistico
Arquitectonico del Distrito Federal el niciativa de Reformas
y Adiciones a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, lo anterior con motivo de estar en condiciones
llevar a cabo un amplio andlisis en ambos proyectos, dada
la amplia agenda que se tiene en esta Comision.

Cabe sefialar que las dosiniciativas fueron turnadas a la
Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana.

Segura de la atencion brindada a la presente,
aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE
DIP. MA. ELENA TORRESBALTAZAR
PRES DENTA
o

COMISON DE SEGURIDAD PUBLICA

México D.F. a 08 de Noviembre de 2004
ALDF/CSP/484/04

C. PRESDENTADE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGIS_ATIVADEL
DISTRITOFEDERAL, 11l LEGISLATURA.
PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32,
segundo parrafoy 84, primer parrafo del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, me permito solicitarle someta a
consideracion del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa,
la solicitud de prorroga para analizar y dictaminar los
siguientes asuntos:

1. Punto de acuerdo por €l que se solicita informacion a
la Secretaria de Seguridad Publica sobre la Caja de
Previsién dela Policia Preventiva, presentado por laDip.
Gabriela Cuevas Barron, integrante del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

2. Iniciativa de Ley por la cual se reforman diversas
disposiciones a la Ley de Ejecucion de Sanciones Penales
del Distrito Federal, presentada por el Dip. Arturo
Escobar y Vega integrante del grupo parlamentario del
Partido Verde Ecologista de México.

3. Iniciativa de Decreto de Ley Penitenciaria del Distrito
Federal, presentada por la Dip. Norma Gutiérrez de la
Torre integrante del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

4. Iniciativa de Decreto que reforma el Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal,

presentada por la Dip. Slvia Oliva Fragoso integrante
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

Lo anterior deriva de la necesidad de realizar un trabajo
de andlisis y discusion legidlativa de manera conjunta y
coordinada entre las Comisiones a las cuales | os asuntos
de referencia fueron turnados.

Agradeciendo de antemano las atenciones que se sirva
prestar a este comunicado, le reitero la seguridad de mi
mas atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE
DIP.IRMAISLALEON
PRESDENTA
O

COMISION DE TRANSPORTE Y VIALIDAD

México, D. F. A 10 de noviembre de 2004
No. De Oficio.- G/CTV/153/04

DIP. IRMAISLASLEON

Presidenta de la Mesa Directiva

de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal
Presente.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 17
fracciones V y VII de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 32 del Reglamento para
su Gobierno Interior, solicito a usted una prorroga para
dictaminar lalniciativa de Ley presentada por la Diputada
Martha Teresa Delgado Peralta del Partido
Independiente recibida en esta Comision a mi cargo €l
dia 1° del mes de octubre del afio en curso.

Agradezco las atenciones que se sirva dar a la presentey
le envio un cordial saludo

Atentamente
DIP. JOSE BENJAMiIN MUCINO PEREZ
Presidente

Esta presidencia después de revisar dichas solicitudes,
considera que se actualiza la hipétesis establecida por el
parrafo segundo del articulo 32 del Reglamento para el
Gobierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal, por lo que salicité a la Secretaria, consulte a la
Asambl ea en votacion econdmica, si son de aprobarse las
solicitudes presentadas por las comisiones sefialadas.

EL C.SECRETARIO, DIPUTADO HECTOR GUIJOSA
M ORA .- Por instruccionesdelapresidenciay en votacion
econdmica, se consultaalaAsambleasi es de autorizarse
lasolicitud de prérroga de las comisiones de referencia.
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Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se autoriza, diputada Presidenta.

LAC.PRESIDENTA. .- Gracias, diputado Secretario. Hagase
del conocimiento de los presidentes de las comisiones de
Atencion aGrupos Vulnerables, delaComision de Desarrollo
e Infraestructura Urbana, de Seguridad Publica y de
Transportey Vialidad.

Para presentar unainiciativa de decreto por €l que se crea
la Ley de la Juventud del Distrito Federal, se concede €l
uso delatribunaaladiputadaNormaGutiérrez delaTorre,
del Partido Revolucionario Institucional.

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DELATORRE.-
Gracias, diputada Presidenta.

INICIATIVA DE LA LEY DE LA JUVENTUD DEL
DISTRITOFEDERAL

Diputado Presidente de la Mesa Directiva, la suscrita
diputada integrante de la fraccion parlamentaria del PRI
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122
Constitucional Base Primera. fraccionV, inciso o) articulo
42 Traccion XXX del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10fraccién |y 17 fraccion |V, delaLey Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y 82
fraccion | y 83 parrafo primero del Reglamento para €l
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, someto a su consideracion la siguiente I niciativa
de Decreto por € que se crea la Ley de la Juventud del
Distrito Federal, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

Los jévenes de nuestros dias seguramente se diferencian
de anteriores generaciones por la dificultad que tienen
para llevar a cabo una rapida movilidad social,
consecuencia primordialmente de un mundo globalizado
gue cada vez les exige aun mas, pero cancela con mayor
rapidez los espacios de participaciéon y desarrollo.

Ante ello, el contar con adecuadas condiciones para los
jovenes de nuestra ciudad permitira tener mejores lideres
politicos, empresariales, sociales, etc. en un futuro; porque
el entorno en el que hoy se desarrollan sera fundamental
para su etapa adulta.

Por lo que las condiciones econdmicas, sociales,
laborales, familiares, religiosas, politicas, etc. daran la
pauta con que se enfrentara el futuro.

El que exista un elevado nimero de jévenes significa al
mismo tiempo de grandes desafios, mas cuando las mas

recientes generaciones se han enfrentado a profundos
cambios econdmicos, tecnoldgicos, sociales, politicos y
culturales.

Se encuentran mejor informados en diferentes aspectos,
toman libremente sus propias decisiones y reconocen la
urgencia de combatir las desigualdades.

Por otro lado, la pobreza se asocia a la disminucion de
oportunidades educativas, a la incorporacion pronta
ambito laboral y a la temprana adquisicién de roles
adultos. El tipo de hogar en el que se encuentren los
jovenes, influye en su desarroallo.

Setiene estimado que uno de cada tresjévenes del paisde
15 a 24 afios vive en hogar es en situacién de pobreza. por
lo que no estan en condiciones adecuadas para su
desarrollo personal, ademas de que los jovenes son los
gue sufren el mayor nivel de desempleo.

Nuestra Ciudad, es primordialmente jovenes, situacion que
nos exige poner mayor atencion en el marco juridico, por lo
guela presenteiniciativa busca darle a los jévenes mayores
garantiasy a la autoridad local mejores herramientas

EXPOSICION DE MOTIVOS

En la Ciudad de México |la participacién siempre ha sido
intensa y es por ello que los jOvenes se convierten en la
vanguardia nacional.

Esasi que la poblacion de jévenes en € Distrito Federal,
entrelos 15y 19 afios es de 798 mil 349, de 20 a 24 afios
de 832 mil 517y de 25 a 29 afios es de 840 mil 487, conlo
gue mas de la mitad de los habitantes de la ciudad esta en
el rango de la edad que divide la infancia de la juventud,
y en pocos afos seran los j évenes que habiten esta ciudad.

Esos casi dos millonesy medio de jévenes, representan €l
29 por ciento dela poblacion total de la ciudad; mientras
que las delegaciones con mayor poblacién juvenil son:
|ztapalapa. Gustavo A. Madero y Alvaro Obregén.

Ahora bien, es en la juventud cuando se tiene la etapa
donde se requiere de la mayor informacién y orientacion,
para asi poder tomar las decisiones mas trascendentes y
tener acceso a una vida digna en el ambito familiar,
laboral, educativo, social, etc. con lo que nuestra
sociedad serd mejor en susrelaciones.

Jovenes que habitan nuestra ciudad carecen de empleo,
no tienen acceso a servicios de salud, educacion,
recreacion, cultura ademas de sufrir violencia intra
familiar, discriminacion, explotacién o hasta encontrarse
al margen delaley.

Con lo que es cada vez mas su participacion en actos
delictivos, por 1o que ya no es raro que la mayoria de
delitos sean cometidos por jévenes de entre 18 y 30 afios.
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En términos de participacion politica, en los Gltimos tres
procesos electorales el voto juvenil ha sido fundamental
para los resultados pero pesar de ello, en términosreales
la mitad de jovenes de nuestra ciudad no simpatizan con
ningun partido politico y mas del 70 por ciento no tiene
alguna tendencia politica.

Entre los jovenes de nuestra ciudad se mezcla la una
diversidad de identidades, ideologias, costumbres y
estratos sociales por lo que resulta comin que nuestros
jovenes sefial en a nuestra sociedad como antidemocr atica,
al tiempo que se fortalece su desconfianza hacia el
gobierno.

Ante ello, es funcion de nosotros como legisladores
fortalecer el marco legal, para dar aun mas certidumbre.
En este contexto, un primer paso fuela creacion delaLey
delasylosJévenesdel Distrito Federal, por esta Asamblea
Legislativa en el afio 2000.

Aunque nuestra labor va mas alld y se fortalece
precisamente con el acercamiento y el intercambio de
puntos de vista que podamos establecer con los jovenes
de nuestra ciudad.

A pesar de la constante resistencia de los jovenes a
participar en proyectos; estos han creado espacios de
participacion, que principalmente se concentran en
asuntos que tienen que ver con su colonia, unidad
habitacional o calle.

Los jévenes son la voz de lo habitantes de la comunidad
con necesidades de agua, seguridad, educacion, trabajo,
etc. y de acuerdo al Consegjo Nacional de Poblacion, para
conseguir un desarrollo con justicia y equidad, nuestro
pais requiere de la entera participacion de los jévenes,
para €llo es indispensable brindarles las condiciones y
oportunidades de vida necesarias que propicien su pleno
desarrallo.

Ante ello, es necesario fortalecer aun mas el marco legal
gue regula a los jévenes de la ciudad, para por un lado
garantizarles certidumbre y por otro cuidar que no
cometan y ni les cometan abusos.

De igual manera no podemos olvidar que la tasa de
crecimiento de los jévenes ha aumentado en las Ultimas
décadasy que es el Distrito Federal uno delosterritorios
con € mayor nimero.

Es en este contexto bajo la firme idea de profundizar aun
maslas politicasy programasjuveniles, ademasdel marco
legal existente, es que se presenta la siguiente I niciativa
de Decreto por el que se crea la Ley de la Juventud del
Distrito Federal, por economia parlamentaria le pido
diputado presidente que la presente iniciativa sea

insertada en su totalidad en el Diario delos Debatesy se
turne ala Comisién dela juventud; es cuanto, Presidente.

INICIATIVADE DECRETO POREL QUE SE CREA
LALEYDELAJUVENTUD DEL DISTRITO
FEDERAL

TITULOPRIMERO
DEL AMBITOY PRINCIPIOSFUNDAMENTALES
DELALEY

Capitulo 1
Del Ambito dela Ley

Articulo 1.- La presenteley reconoce las particul aridades
delasy losjovenesdel Distrito Federal y la necesidad de
establecer mecanismos complementariosa losya existentes
en €l sistema juridico, que promuevan €l gocey gercicio
efectivo de sus derechos y garanticen el cumplimiento de
los deberes y obligaciones.

Para los efectos de la presente ley se considera joven a
todas las personas comprendidas entre 18 y 29 afios de
edad.

Articulo 2.- Para efectos de esta Ley se entiende por:

l. Joven. Sujeto de derecho, identificado como un
actor social estratégico para la transformacion y
el megjoramiento de la ciudad;

. Juventud. Al conjunto de jévenes, cuya edad
comprende el rango entre los 18 y los 29 afios de
edad

"I, Instituto. Al Instituto de la Juventud del Distrito
Federal;

V. Gobierno. Al Gobierno del Distrito Federal;

\, Jefe de Gobierno. Al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal;

VI.  Asamblea. A la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal;

VII.  Director. Al Director del Instituto de la Juventud
del Distrito Federal;

VIII.  Junta. A la Junta de Gobierno del Instituto de la
Juventud del Distrito Federal;

IX.  Consgo. Al Consgjo del Instituto;

Xl.  Plan. Al Plan Estratégico para el Desarrollo
Integral de la Juventud del Distrito Federal,

XIl.  Fondo. Fondo de Apoyo a Proyectos juveniles del
Distrito Federal v,

Xlll. Ley. LaLeydela Juventud del Distrito Federal.
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TiTULOSEGUNDO )
DE LOSDERECHOSY DEBERESDE LOSJOVENES

Capitulo Unico
Del derecho a unavida digna

Articulo 3.- Las normas de la presente | ey, los derechos y
garantias, seaplicaran atodoslasy losjovenes, de manera
independiente a su condicion familiar, social, cultural,
religiosa, econémica, racial, étnica, filiacion politica,
opcién sexual, o cualquier otra condicion personal o la
de sus padres, representantes legales o responsables.

Articulo 4.- Las y los jovenes pueden dirigir quejas y
propuestas destinadas a la proteccion de sus derechos.

Sin perjuicio de lo anterior, todas las personas estan
obligadas a tomar medidas para la proteccién y garantia
de los derechos de lasy los jovenes.

Articulo 5.- Las y los jévenes son titulares de todos los
derechos reconocidos en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en los instrumentos
internacionales vigentes y en otras normas legales, por o
gue se reafirma su derecho al pleno goce y disfrute de los
derechos humanos, civiles, paliticos, econémicos, sociales
y culturales, tanto a nivel individual como colectivo.

Loslimites alos derechos de lasy |os jovenes deben estar
expresamente establecidos en la ley y deben encaminarse
a lograr la justicia social, garantizando la paz, la
seguridad publica y los derechos de terceros.

Articulo 6.- Losderechosy garantias delasy losj6venes, son
inherentes a la condicion de persona; y por consiguiente, son
de orden publico, interdependientes, indivisibles,
irrenunciables, y en los casos en que sea aplicable,
imprescriptibles, Sereconocelaintangibilidad delosderechos.

Articulo 7.- Todas las politicas, programas y proyectos
que sedesarrollen en relacion alosy las jévenes deberan
promover la plena vigencia del principio de equidad de
género, entendiéndolo por tal el reconocimiento de la
igualdad de derechos, oportunidadesy responsabilidades
dehombresy mujeres.

Seprohibetodadistincion, exclusion, o restriccion basada
en el sexo, que tenga por objeto o resultado menoscabar
o anular el goceo el gercicio delos derechos humanosy
libertades fundamentales de la mujer.

Articulo 8.- Lasy los jovenes tienen derecho a participar
entodoslosasuntosquelesinterese o afecte, especialmente
en el disefio y evaluacién de politicas ejecucion de
acciones y programas que busguen el desarrollo y el
bienestar de la comunidad, para ello el gobierno
propiciard y estimulara la conformacién de
organizaciones de jovenes.

La plena participacion de la juventud implica el
reconocimiento delalibertad de pensamiento, conciencia,

religion y asociacién de las y los jovenes, incluido su
derecho a la objecién de conciencia.

Articulo 9.- Lasy los jévenes tienen que cumplir con las
obligaciones establecidas en la Constitucion y en las
leyes, especialmente las siguientes derivadas de la
convivencia familiar y social:

a. Amar ala Patria y defender su integridad,;

b. Respetar los derechos humanos de todas las
personas y luchar para que no se los conculque:

C. Anteponer el interés general al interés particular;

d. Respetar 1a honra ajena:

e Trabajar con eficiencia:

f. Estudiar y capacitarse;

0. Practicar la justicia y solidaridad,;

h. Propugnar launidad en la diversidad y larelacion
intercultural;

i Rendir cuentas a la sociedad y a la autoridad,
conformealaley;

j- Denunciar y combatir los actos de corrupcion;

k. Colaborar en el mantenimiento de la paz y la
seguridad;

l. Preservar el medio ambiente sano y utilizar los
recursos naturales de modo sustentable;

m Participar enlavida palitica, civicay comunitaria
del pais, de manera honesta y transparente:

n. Estudiar, gjercer la profesién u oficio con sujecion
ala ética;

0. Conservar € patrimonio cultural y natural del pais;

p. Cuidar y mantener los bienes publicos, tanto los

de uso general, como aquellos que les hayan sido
expresamente confiados;

o} Asumir las funciones publicas como un servicio a
la comunidad; y

r. Respetar la diversidad sexual

TITULOTERCERO
DE LASPOLITICASDE FOMENTODE LOS
DERECHOSDE LASY LOSJOVENES

Capitulo |
De las politicas de promocion

Articulo 10.- Las politicas de promocion de los derechos
de las y los jévenes son un conjunto de directrices de



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 18 11DENOVIEMBRE DE 2004 15

caracter publico, emitidas por los organismos
competentes, dirigidas a asegurar la vigencia de los
derechos de los jovenes.

En la definicidn de politicas de juventud siempre se debera
contar con su participacion, ya sea de manera directao a
través de las organizaciones que se constituyan de
conformidad con la ley.

Articulo 11.- El Gobierno debe crear, promover y apoyar,
por todos los medios a su alcance, iniciativas einstancias
para que las y los jovenes de esta ciudad tengan las
oportunidades y posibilidades para construir una vida
digna.

Articulo 12.- Todo proyecto de gobierno debe tener una
perspectiva integral que permita abordar desde todas las
dimensiones sociales los entornos juveniles.

Articulo 13.- Las politicas, programas y proyectos para
las y los jovenes, deberan considerar el principio de la
descentralizacién, desconcentracion y participacion
ciudadana, es decir, reconocer de manera efectiva las
necesidades de lasy los jévenes de cada delegacion y las
condiciones de cada una de estas.

Los lineamientos de politicas establecidas en |a presente
ley son basicosy prioritarios. Los organismos encargados
de su promocion deberan considerar en cada caso las
circunstancias y necesidades de la poblacién juvenil.

Capitulo 11
De las politicas educativas

Articulo 14.- Todas las y los jovenes tienen derecho a
acceder al sistema educativo. En la Ciudad de México la
educacién impartida por €l Gobierno sera gratuita en
todos sus niveles, incluyendo nivel medio superior y
superior.

Articulo 15.- Laeducacién esel medio masimportante para
la transformacion positiva delaciudad, por eso el Gobierno
debeimpulsar y apoyar, por todos |os medios a su alcance,
el adecuado desarrollo del sistema educativo, asi como
realizar todas las acciones necesarias para que en todas
las demarcaciones territoriales exista cuando menos un
plantel educativo de educacion media superior, con los
instrumentos necesarios y profesores capacitados que
contribuyan al desarrollo profesional delasy los jévenes.

Articulo 16.- El gobierno debe contar con un sistema de
becas, estimulos e inter cambios académicos nacionales y
extranjeros que promuevan, apoyen y fortalezcan el
desarrollo educativo de la juventud.

Articulo 17.- El gobierno, a través del instituto, debe
contemplar un sistema de guarderias para madres
estudiantes con el fin de evitar la desercion educativa de
este sector de jévenes.

Articulo 18.- Las politicas educativas dirigidas a las y
los jovenes deben tender a los siguientes aspectos:

l. Fomentar una educacion en valores para el
fortalecimiento del ejercicio y respeto de los
derechos humanos; una educacion civica que
promueva el respeto y la participacion en
democracia; el cumplimento de los deberes
individuales, familiares y sociales; vy, el
reconocimiento a la diversidad étnica y cultural;

. Fomentar la comprension mutua y los ideales de
paz, democracia, solidaridad, respeto y tolerancia
entrelasy losjévenes,

lll.  Mejorar la educacién basica, media superior y
superior, crear programas de capacitacion técnica
y formacion profesional de lasy los jévenes;

VA Prevenir, sancionar y erradicar todas las formasy
précticas de violencia en la educacion;

V. Prevenir, sancionar y erradicar todas las formas
de castigos fisicos o psicoldgicos, 0 sanciones
disciplinarias crueles, inhumanas o degradantes;

WVI. Garantizar el libre funcionamiento de las
asociaciones estudiantiles;

VII.  Promocionar becas a todo nivel educativo,
priorizando el acceso de las personas de escasos
recursos y grupos vulnerables;

VIII.  Promocionar la capacitacion laboral enlossectores
publico y privado, enfocadas en las necesidades de
desarrollo del paisy la oferta de empleo;

IX.  Promover lainvestigacion, formacionylacreacion
cientificas; vy,

X. Promover que los medios de comunicacién emitan
mensaj es educativos que reconozcan y respeten la
diversidad, los derechosy las necesidades de losy
las jovenes.

Capitulo 111
De las Paliticas de promocién del empleo juvenil

Articulo 19.- Todas las y los jovenes tienen derecho al
trabajo digno y bien remunerado, ya que el trabajo
dignifica al ser humanoy posibilita mejorar la calidad de
vida de |la sociedad.

Articulo 20.- El Gobierno debe promover por todos los
medios el empleo y a capacitacién laboral de las y los
jovenes de la ciudad.

Articulo 21.- El instituto debe realizar:

l. Un sistema de empl eo:
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. Bolsa de trabajo;
lll.  Capacitacion laboral;

\VA Recur sos econémicos para proyectos productivos,
conveniosy estimul osfiscales con las empresas del
sector publico y privado.

Articulo 22.- En €l caso de jévenes menores de edad que
se encuentren en el dmbito laboral, el instituto debera
realizar una supervision exhaustiva con motivo de hacer
cumplir las normas de proteccion al empleo.

Articulo 23.- Las paliticas de promocién del empleo juvenil
se dirigen al logro de los siguientes objetivos:

a. Crear oportunidades de trabajo dirigidas a la
poblacion joven, considerando siempre las
particularidades de los distintos grupos
poblacionales;

b. Fomentar el desarrollo de capacitaciones
remuneradas, vinculadas a la formacion
profesional;

C. Conceder créditospara quelosy lasjovenespuedan
desarrollar sus proyectos productivosindividuales
0 colectivos;

d. Asegurar que el trabajo no interfiera en su

educacion, salud y recreacion;

e Asegurar la no discriminacién en el empleo y las
mejores condiciones laborales a las jévenes
gestantes, madres lactantes y jévenes con
discapacidad; v,

f. Respetar y cumplir con los derechos laboralesy a
la seguridad social e industrial.

El trabajo juvenil, en ninglin caso podréa ser de aquellos
gue impidan una educacién que les permita desarrollar
al maximo sus potencialidades.

Capitulo IV
De las Paliticas de proteccion de la salud

Articulo 24.- Todas lasy los j6venes tienen el derecho al
acceso y a la proteccion de la salud, tomando en cuenta
gue ésta setraduce en el estado de bienestar fisico, mental,
sexual y social.

Articulo 25.- El Gobierno, a través de la Secretaria de
Salud, debe formular las politicas y establecer los
mecanismos que permitan el acceso expedito y gratuito
delasy losjévenes alos servicios médicos que dependan
del Gobierno.

Articulo 26.- La Secretaria de Salud debera realizar
acciones que permitan generar y divulgar informacion

referente a tematicas de salud de interés y prioritarias
paralasy losjovenes, adicciones, VIH-SIDA, infecciones
de transmisién sexual (ITS), nutricién, salud puablica,
salud reproductiva y comunitaria, entre otros.

Articulo 27.- Todas lasy los jovenes tienen €l derecho de
disfrute y gjercicio pleno de su sexualidad; ha decidir de
maner a conscientey plenamente informada, el momentoy
€l nimero de hijos que deseen tener.

Articulo 28.- La Secretaria de Salud debe formular las
politicas y establecer los mecanismos que permitan el
acceso expedito de las y los jévenes a los servicios de
informacion y atencion relacionados con €l gjercicio de
sus derechos sexuales y reproductivos.

Deberealizar un plan que incluya lineamientos y acciones
que permitan generar y divulgar informacion referente de
salud reproductiva, gercicio responsable de la sexualidad,
VIH-SIDA. Educacion sexual, embarazo en adolescentes,
maternidad y paternidad responsable, entre otros.

Articulo 29.- Las politicas de proteccion de la salud estan
dirigidas a:

a. La promocion de los servicios de salud, incluida
la salud sexual y reproductiva y el desarrollo de
programas adecuados de educacién en todos los
ambitos de salud;

b. Garantizar el acceso de las y los jévenes a los
servicios de salud, sin importar su condicion
economica, social, fisica o mental.

e La prevencion de enfermedades en general y en
particular de aquellas de transmision sexual;

d. Promover précticas tradicionales de salud,;

e La promocion de practicas adecuadas de

saneamiento, higiene y educacion sanitaria;

f. La prevencion, sanciény erradicacién de cual quier
forma de maltrato y abuso, y €l establecimiento de
atencion especializada para las victimas de abuso

sexual;
g. La promocion de atencion de salud integral; y.
h. Posibilitar el acceso a servicios basicos.

Capitulo V
Dela palitica cultural

Articulo 30.- Todas las y los jovenes tienen derecho al
acceso a espacios culturales y a expresar sus
manifestaciones culturales de acuerdo a sus propios
intereses y expectativas.

Articulo 31.- El Gobierno debe promover y garantizar,
por todos los medios a su alcance las expresiones
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culturalesdelasy losjovenesdela ciudad y € intercambio
cultural a nivel nacional e internacional.

Articulo 32.- La Secretaria de Cultura del Distrito
Federal, dentro de sus atribuciones, debe crear
mecanismos para el acceso masivo de lasy los jévenes a
distintas manifestaciones culturales y un sistema de
promocion y apoyo a iniciativas culturales juveniles,
poniendo énfasis en €l rescate de elementos culturales de
los sectores populares y de los pueblos indigenas
asentados en la ciudad.

Capitulo VI
Del derecho alarecreacion

Articulo 33.- Todas lasy los jovenes tienen el derecho al
disfrute de actividades de recreacién y al acceso a
espacios recreativos para el aprovechamiento positivo y
productivo de su tiempo libre.

Articulo 34.- El Gobierno debe promover y garantizar €l
acceso a las diferentes formas, préacticas y modalidades
de recreacion de acuerdo con los mismos intereses de las
y los jovenes de la ciudad, sin importar su condicion
econdmica, social, fisica o mental.

Articulo 35.- El Instituto dentro de sus programas debe
contemplar mecanismos para el acceso masivo de las 'y
los jovenes a actividades de turismo juvenil.

Articulo 36.- Las politicas de promocion dela recreacion
y del uso del tiempo libre buscaran:

l. Promover opcionescreativasdeuso del tiempolibre
afavor delosy las jovenes;

. Fomentar e incorporar las iniciativas juveniles
relacionadas con la recreacién y uso del tiempo
libre;

IIl.  Establecer programasrecreativosvinculadosalos
procesos educativos formales y no formales;

VA Promover el voluntariado juvenil; vy,

\4 Incorporar en la planificacion urbana y en el
desarrollo rural las necesidades de recreacion de
losy lasjévenes.

Capitulo VII
Del derecho al deporte

Articulo 37.- Todas las y los jovenes tienen el derecho a
practicar cualquier deporte de acuerdo con su gusto y
aptitudes.

Articulo 38.- El Gobierno debe promover y garantizar la
practica del deporte juvenil ya sea como medio para
aprovechar productivamente el tiempo libre juvenil o
como profesion.

Articulo 39.- El instituto, dentro de sus atribuciones, debe
contemplar mecanismos para el acceso masivo de las 'y
los jovenes a la practica deportiva y al disfrute de
espectacul os deportivos y debe contemplar un sistema de
promocion y apoyo a iniciativas deportivas juveniles.

Capitulo VI11
De las Politicas de la promocién de la participacion
juvenil

Articulo 40.- Todaslasy losjévenestienen el derechoala
Participacién Social y Politica como forma de mejorar
las condiciones de vida de |os sectores juveniles.

Articulo 41.- Es responsabilidad del Gobierno apoyar a
lasy losjovenes en larealizacion de acciones de beneficio
colectivo dentro de los espacios de identidad que ellos
mismos construyan.

Articulo 42.- las Politicas de la promocién de la
participacion juvenil deberan dirigirse:

l. Promover la participacion plena delosy lasj6venes
en el campo civico, social, econdémico, cultural,
artistico y politico;

Il Fomentar €l acceso a los medios de comunicacién
y a la tecnologia de informacién;

lll.  Promover la conformacion y funcionamiento libre
de organizaciones juveniles, de acuerdo a la ley;

IV, Garantizar y promover el gjercicio responsable de
los derechos juveniles;

\4 Formar e informar sobre |los derechos y deberes
juveniles;

VI.  Garantizar la participacion delosy las jovenes en
el disefio, aplicacion y evaluacion de las politicas
y planes que les afectan;

VIl.  Fomentar y asegurar la constitucion y
funcionamiento de gobiernos estudiantiles como
un medio de participacion de los y las jovenes en
la vida escolar; v,

VIII.  Estimular el intercambio nacional, internacional
y local de jovenes y de organizaciones juveniles.

Capitulo I X
De las Paliticas de promocion de la equidad

Articulo 43.- Las politicas de promocion de la equidad,
buscaran establecer un trato especial y preferente afavor
de los y las j6venes que se encuentren en una situacién
de desventaja o de vulnerabilidad, para crear
condiciones de igualdad real y efectiva. En particular
estas politicas se dirigiran a las siguientes finalidades y
personas:
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l. Asegurar la equidad de género;

. La superacién de la pobreza

IIl.  Lasuperacién de la exclusién cultural o étnica;
VA Lasy los jovenes con discapacidades: v,

\4 LosjévenesVIH-S DA.

Articulo 44.- En el caso de nifiosy jOvenes en situacion de
calle, el gobierno, atravésdela Secretaria de Desarrollo
Social, implementara programas de superacion de la
pobreza, educativos, de capacitacion para el trabajo, de
educacién sexual y politicas reproductivas que
coadyuven con su superacion personal.

El gobierno debera crear los albergues necesarios en
donde se puedan alojar atodosaquellos que se encuentran
en situacion de calle y asi o requieran.

Articulo 45.- El gobierno debera garantizar presupuesto
necesario para hacer cumplir con lo dispuesto por €l
articulo anterior.

Capitulo X
Del derecho ala informacion

Articulo 46.- Todas las y los jovenes tienen derecho a
recibir, analizar, sistematizar y difundir informacion
objetiva y oportuna que les sea de importancia para sus
proyectos de vida, sus intereses colectivos y para el bien
de la Ciudad.

Articulo 47.- El instituto debe crear, promover y apoyar
un sistema de informacién que permita alasy los jovenes
de esta ciudad obtener, procesar, intercambiar y difundir
informacién actualizada de interés para los entornos
juveniles.

TITULOCUARTO
DEL INSTITUTODE LAJUVENTUD DEL DISTRITO
FEDERAL

Capitulo |
Ddl Instituto

Articulo 48.- El Instituto de la Juventud del Distrito
Federal es un 6rgano descentralizado del Gobierno del
Distrito Federal, con personalidad juridica y patrimonio
propios, con domicilio en el Distrito Federal, el cual
cuenta con autonomia técnica y tiene a su cargo la
aplicacion de las disposiciones de la presente Ley.

Articulo49.- El Instituto tienelas siguientes atribuciones:

l. Elaborar el Plan Estratégico de Desarrollo
Integral de la Juventud del Distrito Federal:

Il Crear mecanismos de coordinacion institucional
entre instancias de Gobierno Federal, del

Gobierno Central del Distrito Federal,
Demarcaciones Territoriales, Organismos No
Gubernamentales, Instituciones de Asistencia
Privada y Asociaciones Civiles que realizan
trabajo con jovenes o que tengan relacion con las
tematicas juveniles;

IIl.  Promover, potenciar, mejorar y actualizar
permanentemente el desarrollo integral de la
juventud del Distrito Federal;

VA Fomentar entrelasy los jovenes €l gjercicio de la
libre asociacion garantizada por €l articulo 9° de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos;

\4 Coordinar y desarrollar un sistema de informacién
e investigacion sobre la juventud del Distrito
Federal;

VI.  Fomentar € establecimiento devinculosde amistad
y de cooperacién nacional e internacional en
materia de juventud, y

VI.  Plantear y coordinar programas de actualizacion
y capacitaciéon para servidores publicos
encargados de la aplicacion de los programas de
atencion a la juventud.

VIl.  Exigir al gobierno politicas de desarrollo para
nifios y jévenes en situacién de calle y vigilar los
programas que realice el gobierno

VIIl.  Losdemas que determine la presente Ley.

Articulo 50.- El patrimonio del Instituto esta constituido
por loshienes, derechosy obligaciones que haya adquirido,
gue se le asignen o adjudiquen; los que adquiera por
cualquier otro titulo juridico; las ministraciones
presupuéstales y donaciones que se le otorguen; los
rendimientos por virtud de sus operaciones financieras y
los ingresos que reciba por cualquier otro concepto.

Articulo 51.- Para el cumplimiento de sus fines
corresponde al Instituto Ilevar a cabo las siguientes
funciones:

l. Cooperar con el Gobierno en la planeacion,
coordinacion, gjecucion, seguimientoy evaluacién
periodica de sus programas particulares para
fomentar el desarrollo de la juventud,;

. Elaborar y difundir encuestas, estudios,
investigaciones, informes y demas trabajos que
sobre la juventud se realicen;

IIl.  Prestar todos aquellos servicios que como
funciones sustantivas del Instituto, resulten
necesarios para garantizar e cabal cumplimiento
de sus fines especificos;
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VA Fomentar |0s intercambios académicos, politicos,
culturales y deportivos a nivel nacional e
internacional;

\4 Elaborar y ejecutar programas culturales que
propicien la mayor expresion de sus realidades y
la comunicacion cultural entre lasy los jévenes,

VI.  Promover y coordinar la préactica de aquellas
actividades educativas que resulten prioritarias
para desarrollar arménicamente todas las
facultades del ser humano, fomentando entre los
jévenes el amor a la ciudad y la patria, la
solidaridad internacional, la soberania y la
justicia, y

VIl Lasdemas que establezca la presente Ley.

Capitulo 11
DelaJunta de Gobierno

Articulo 52.- La administracion del Instituto esté a cargo
de una Junta de Gobierno y de un Director General.

Articulo 53.- La Junta esté4 integrada por cinco miembros
propietariosy cinco suplentes, los cuales son designados
por € Jefe de Gobierno a propuesta de la Secretaria de
Educacion, Salud y Desarrollo Social, de entrelos cuales
se designara a su Presidente.

Articulo 54.- El cargo de miembro de la Junta tiene una
duracién maxima de seis afios. Dicho cargo es
estrictamente personal y no puede desempefiarse por
medio de representantes.

Articulo55.- Enninglin caso pueden ser miembrosdela Junta:
l. El Director del Instituto;

. Loscényugesy las personas que tengan parentesco
por consanguinidad o afinidad hasta el cuarto
grado civil con cualquiera de los miembros de la
Junta o del Director del Instituto;

IIl.  Laspersonas que tengan litigios pendientes con el
Instituto;

V. Las personas sentenciadas por delitos
patrimoniales, las inhabilitadas para ejercer el
comercio o desempefiar el emplea, cargo o comision
en €l servicio publico;

\4 Aquellos que tengan menos de 18 afios y mayores
de29,y

VI.  Los Diputados Federales y Senadores, asi como
los Diputados Locales de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal.

Articulo 56.- Son atribuciones de la Junta:

l. Aprobar €l Estatuto General, asi como las normas
en materia académica y administrativa del
Instituto;

. Aprobar el Plan de Desarrollo Institucional, €l
presupuesto anual de ingresosy egresos, asi como
las normas de evaluacion del Instituto;

lIl.  Aprobar anualmente, previo informe de los
comisarios, €l dictamen de los auditores externos;

IV, Dictar las normas generales sobre constancias,
certificaciones, actas circunstanciadas y demas
instrumentos publicos que expida €l Instituto en
gjercicio de sus funciones:

\4 Dictar las normas generales para otorgar becas,
estimulos y demas apoyos econdémicos que brinde
el Instituto a los jévenes,

VI.  Aprobar la creacion de centros, sistemas y
dependencias necesarias que tiendan a ampliar o
mejorar las funciones institucionales y modificar,
fusionar o suprimir las existentes:

VIl.  Aprobar, crear, suprimir o modificar politicas y
programas de fomento para el desarrollo de la
juventud:

VIIl.  Designar al Contralor del Instituto de una terna
propuesta por el Director General;

IX. Conferir titulos honorificos;

X. Aprobar anualmente la cuenta financiera del
Instituto;

XI.  Vigilar el cumplimiento de losfines del Instituto, y
Xll.  Lasdemas que establezca la presente Ley.

Capitulo 111
Del Director del I nstituto

Articulo 57.- Para ser Director del Instituto se requiere:
l. Ser mexicano en pleno gjercicio de sus derechos;

. Contar con buena fama publica y con
conocimiento y experiencia en la materia, y

lIl.  Noencontrarse enalguno delosimpedimentospara
ser miembro de la Junta.

Articulo 58.- El Director es nombrado y removido
libremente por el Jefe de Gobierno. Este servidor pablico
tiene las siguientes atribuciones:

l. Representar legalmente al Instituto;

. Cumplir las decisiones de la Junta;
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[Il.  Dirigir la administracién del Instituto, formular
los presupuestos anuales de ingresos y egresos, y
autorizar el ejercicio de las partidas
correspondientes;

VA Promover el mejoramiento técnico, administrativo
y patrimonial del Instituto;

V. Requerir los informes de labores de los
responsables de las distintas areas del Instituto
para consignarlos anualmente en su propio
informe, que debe rendir ante la Junta dentro del
primer trimestre de cada afio;

VI.  Proponer y gecutar las medidas generales sobre
el régimen interior, sobre el cumplimiento de las
politicas y programas para el desarrollo de la
juventud y sobre el buen gobierno del Instituto;

VII.  Acordar enloscasosque serequiera con el Jefede
Gobierno y cumplir los acuerdos en forma
coordinada con la Junta del Instituto, y

VIII.  Las demas que establezca la presente Ley.

Articulo 59.- Dependen de la Direccion las siguientes
unidades, cuyos titulares son nombrados y removidos
libremente por el Director, los cuales deben reunir los
mismos requisitos para ser Director:

l. La Subdireccion General;

Il. LosDirectoresde area;

lll.  El Oficial Mayor, y

VA Los Directores Regionales.

Articulo 60.- Son atribuciones del Subdirector General:

l. Autorizar conjuntamente con el Director las
constancias, certificaciones y demas instrumentos
publicos que expida el Instituto en gjercicio de sus
facultades:

. Suplir las faltas temporales del Director,
haciéndose cargo del despacho;

lll.  Llevar a cabo la gestion econdmica, financiera y
dirigir las relaciones laborales del Instituto,
dandose la tarea de elaborar proyectos de
presupuestos de ingresos y egresos, y

\VA Las demas que establezca la presente Ley.

TITULOQUINTO
DE LASORGANIZACIONESJUVENILES

Capitulo Unico
Del Fomento de las Organizaciones Juveniles

Articulo 61.- Es obligacién del Gobierno, a través del
Instituto de la Juventud, promover la constitucion de

organizaciones juveniles y el funcionamiento de las ya
existentes, las mismas que seran el nicleo basico por
medio del cual se fomente la participacién de los y las
jovenes. Losjdvenes sin restriccién alguna podran formar
parte de las organizaciones juveniles.

Articulo 62.- La personeriajuridica delas organizaciones
juveniles del Distrito Federal, seran aprobadas por el
Instituto de la Juventud.

Articulo 63.- Los requisitos y €l procedimiento para la
aprobacién de las organizaciones juveniles seran
determinadas por un reglamento emitido por la junta de
gobierno.

Articulo 64.- Las organizaciones juveniles podran formar
coaliciones con el objetivo de fortalecer su accionar y
trabajo.

TITULOSEXTO
DEL PLAN ESTRATEGICO PARAEL DESARROLLO
INTEGRAL DE LA JUVENTUD DEL DISTRITO
FEDERAL

Capitulo Unico
Del Plan Estratégico para €l Desarrollo Integral dela
Juventud

Articulo 65.- El Director del Instituto tiene la obligacion
de elaborar, presentar y supervisar el Plan Estratégico
para el Desarrollo Integral de la Juventud del Distrito
Federal.

Articulo 66.- El Plan debe ser elaborado a partir de la
mas amplia participacion de las organizaciones juveniles
especialistas, instituciones académicas, organizaciones
no gubernamentales, asociaciones civiles e instituciones
de asistencia privada representantes populares y demas
sectores social es quetienen que ver con latematica juvenil
para la cual se deben llevar a cabo foros, conferencias,
seminarios, reuniones de trabajo, recorridos y demas
mecanismos que se consideren necesarios para cumplir
con este fin.

Articulo 67.- En la elaboracion y consulta del Plan se
debe tomar en cuenta al menos la opinién y propuestas
de las siguientes instancias:

l. La Junta de Gobierno,
. El Consgjo del Instituto, y
"I, La Asamblea.

Articulo 68.- Con base en el Plan, los titulares de las
Demarcaciones Territoriales tienen la obligacion de
presentar, ejecutar y evaluar el Programa para el
Desarrollo Integral de la Juventud para su ambito
territorial.
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Articulo 69.- El Gobierno del Distrito Federal promovera
la constitucion de un Fondo de Apoyo a Proyectos
Juveniles, con la participacién de los sectores publico,
social y privado. Dicho Fondo tendra el objetivo de
apoyar iniciativas juveniles autbnomas, que surjan desde
lasy losjovenesy que den respuesta a susinteresesreales.

Articulo 70.- El Instituto en coordinacién con los
Gobiernos de las Demarcaciones Territoriales operaran
un Fondo de Financiamiento para Proyectos Juveniles,
el cual serd operado por €l Instituto, con la colaboracién
de organizaciones no gubernamentales, asociaciones
civiles e instituciones de asistencia privada.

Articulo 71.- Las autoridades competentes del Gobierno
gestionaran ante las autoridades fiscales
correspondientes la deducibilidad de los donativos de
las personas fisicas 0 morales, de los sectores social y
privado destinados al apoyo de iniciativas con real
participacién juvenil.

TITULOSEPTIMO
DE LASSANCIONES

Capitulo Unico
De las Sanciones Aplicables a los Servidores Pablicos
Responsables de Ejecutar La Ley

Articulo 72.- El incumplimiento de las disposiciones
contenidas en esta Ley por parte delos servidores publicos
responsables de su aplicacién, se sancionara conforme a
la Ley Federal de Responsabilidad de los Servidores
Publicos.

Articulo 73.- Laviolacién alos Derechos Humanosde las
y los jovenes se sancionara conforme a lo establecido en
el Codigo Penal del Distrito Federal.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- La presente Ley entra en vigor al dia
siguiente de su publicacién.

SEGUNDO.- Publiquese enla Gaceta Oficial del Gobierno
del Distrito Federal y en el Diario Oficial dela Federacién
para su mayor difusion.

Dip. Norma Gutiérrezdela Torre
Es cuanto, Presidenta

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Insértese integro
el documento en el Diario de Debatesy con fundamento en
lo dispuesto por losarticulos 36 fraccionesV y VI, 84 dela
Ley OrgénicadelaAsambleal egidativade Distrito Federal,
28y 83 del Reglamento para su Gobierno Interior, se turna
parasu andisisy dictamen ala Comision delaJuventud.

Para presentar una iniciativa de reforma ala Ley para el
Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles del

Distrito Federal, seconcede el uso delapaldoraaladiputada
Norma Gutiérrez de la Torre, del Partido Revolucionario
Institucional.

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DELATORRE.-
Gracias, diputada Presidenta.

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA'Y
ADICIONALALEYPARAEL FUNCIONAMIENTO DE
ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL
DISTRITOFEDERAL.

Diputada Presidenta de la Mesa Directiva, la suscrita
diputada Norma Gutiérrez de la Torre, integrante de la
fraccion parlamentaria del PRI con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 122 base primera fraccion V
inciso |) de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, articulo 42 fraccion XVI del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 10 fraccion
| 'y 17 fraccion 1V de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal y 82 fraccion | del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, someto a su
consideracion la siguiente Iniciativa de Decreto que
reforma y adiciona la Ley para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal,
conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

La poblacion aproximada en el Distrito Federal de
menores entre 15 y 19 afios es de 798 mil 349, cifra que
dia con diavariainevitablemente con lo que va en aumento
este sector de la poblacién y con ello el que sean un
objetivo primordial para los duefios de bares, discotecas
y restaurantes, por ser consumidores potenciales.

Existen establecimientos mercantiles para todo tipo de
gente; pero no dejan de ser exigentesy selectivos. S bien,
end articulo 9° dela Ley de Establecimientos Mercantiles
se establece que serequiere acreditar |a mayoria de edad
y en el articulo 24 la prohibicién para el acceso de
menores de edad, en muchas ocasiones, este requisito se
olviday se dgja entrar a menores de edad.

El acceso a establecimientos no es para todos, suelen ser
espacios donde la mayoria de ocasiones ingresan quienes
pertenecen a clases medias y altas, como consecuencia
de sus elevados precios, por 10 que resulta primordial
aceptar el acceso de quienes|o solicitan sean mayores de
edad o0 no.

A partir del 27 de enero del 2000 que se publicé en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, la Ley para el
Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles, se
buscaba entre otras cosas, mejorar lacalidady €l servicio
gue se presta, situacion que se fortalecié ain mas con las
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reformas que se hicieron y su posterior publicacién en
febrero del 2002.

El que los menores de edad asistan a establecimientos
mercantiles donde consuman alcohol, no es un hecho
aislado, por un lado por los beneficios econémicos que
representan para los duefios de los lugares, esto porque
aproximadamente en México operan 15 mil
establ ecimientos que expenden bebidas alcohdlicas entre
discotecas, bares y centros nocturnos, donde la venta de
alcohol rebasa €l 51 por ciento de las ventas, esto de
acuerdo a la asociacion de discotecas, baresy centros de
espectaculos y sélo en el Distrito Federal,
aproximadamente funcionan 8 mil establecimientos, cifra
gue es flotante.

Es asi que en términos econdmicos en nuestro pais, existe
una recaudacién anual aproximada de 122 mil millones
de pesos, cifra superior a la deuda externa de varios
paises en desarrollo, y por ejemplo es el equivalente al
total de exportaciones de naciones como Guatemala y
Colombia en su conjunto.

Con todo esto no deja de ser un riesgo para nuestros
jovenes el que haya tanta irresponsabilidad por parte de
quienes estan a cargo de estos lugaresy resulta necesario
ser alin mas cuidadosos que no se conviertan estos centros
de diversion en zonas de tolerancia, donde la impere la
constante violacion a la ley.

Consecuencia de lo anterior es que presento la siguiente
Iniciativa de decreto que reforma y adiciona la Ley para €
Funcionamiento de EstablecimientosMer cantilesdel Distrito
Federal, al tenor de la siguiente exposicién de motivos:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Existe una urgente necesidad por combatir el consumo
de alcohol entre la poblacion joven ante el incremento
permanente de la incidencia.

Porque de acuerdo ala Encuesta Nacional de Adicciones,
el 68 por ciento de la poblacién nacional de 12 a 65 afios
de edad han consumido alguna bebida alcohdlica; el 23
por ciento llega al estado de ebriedad y de estos Ultimos
el 9 por ciento presenta e sindrome de dependencia al
alcohol de la poblacion de 19 a 65 afios de edad.

Mientras que de acuerdo a la Organizacién Mundial de la
Salud la cantidad de j évenes que consumen alcohol aumento
en un 20 por ciento, en los Ultimos 10 afios; por lo cual las
estadisticas nos muestran que hace diez afios de cada 7
hombres que tenian adiccion al alcohol habia 3 mujeres;
hoy la relacién es de 6 hombres por 4 mujeres, es decir este
problema se empieza a acentuar en € sexo femenino.

A lo anterior debemos sumar que el 72 por ciento de
guienes asisten a bares, centros nocturnos y discotecas

son jovenes. Que en promedio consumen 4 bebidas, 1o que
no significa que en la mayoria de casos existe exceso en €l
consumo de alcohol.

Por gjemplo, en el afio 2000 se destaparon en México 77
millones de litros de alcohol de acuerdo a la Asociacién
de la industria de discotecas, bares y centros de
espectacul os, de los 42% fue consumido por mujeres.

Ademas de que hubo aproximadamente 300 millones de
clientes y se consumieron 72 millones de cajetillas de
cigarros.

Tampoco podemosdejar aun lado el riesgo que representa
para nuestros nifios la inseguridad que existe al interior
y exterior de los establecimientos como consecuencia de
las constantesrifias entre per sonas en estado de ebriedad,
escoltas o elementos de seguridad del lugar.

El dafio ala salud, no s6lo es por el exceso en el consumo
del alcohol sino también por la adulteracién de las
bebidas que se venden, €l cigarroy la inevitable venta 'y
consumo de drogas, en dondeindudabl emente |os menores
son los consumidores més habituales y acechados.

Deigual manera, en ocasionesesta en riesgo la seguridad
de los asistentes por no contar con las medidas de
proteccién civil, el riesgo de sufrir agresiones sexuales o
por €l contrario que se permita sin ningdn cuidado los
acercamientos sexuales.

Los establecimientos que sirven para la diversién no
deben convertirse en centros de perversién ni mucho menos
en espacios donde florezca la impunidad, son espacios
disefiados para la diversion.

Sn duda, son lugares para la interaccion responsable,
sin que haya discriminacion, abuso, ilegalidad y efectos
negativos entre |os jovenes que ahi asisten.

Ante ello, es indispensable que nuestras leyes vayan en
constante evolucion y que se adapten a las necesidades
de una ciudad como la nuestra. Por eso propongo la
reformaal articulo 78 en sufraccion primera, paraquela
responsabilidad de aquellos que permitan el acceso a
una discoteca, bar o cantina, de un menor de edad tenga
una sancion y no solo si el menor ingiere una bebida
alcohdlica.

También, se propone adicionar una fraccién al articulo
segundo de la Ley para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles para que la definicién del
término “ menor de edad” sea el que comprendala Ley de
lasy los Nifios del Distrito Federal, y asi evitar confusion
sobre dicho término.

En el caso de lasreformas al articulo quinto de la ley en
comento, colocamos periodos minimos y maximos para
que la autoridad delegacional cumpla con la obligacion
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de informar a los vecinos después de cada verificacién
gue realicen; asi el compromiso de todo gobierno de
mantener informada a la sociedad, conforme lo establece
la Ley de Participacion Ciudadana, se podra cumplir.

Asimismo, es un hecho que con la nueva Ley de
Participacién Ciudadana publicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el 17 de mayo de 2004, € término
“Comité Ciudadano” dej6 de tener vigencia, por 1o que
con esta iniciativa propongo que se actualice el término
cambiando *“ Comité Vecinal” por ‘‘ Comité Ciudadano”.

Enloreferentealo establecido por € articulo 9°delaley
sobre las obligaciones de los titulares de los
establecimientos mercantiles, se cambia en la fraccion
doce € texto “en caso de reunir a mas de 50 personas,
entre clientesy empleados” por el de *“asimismo deberd”
ya que es necesario que los titulares de dichos
establecimientos mercantiles inviertan en la seguridad
de sus usuarios, preparando y capacitando a los mismos
en primeros auxilios, asi se establece una obligaciény no
una opcion.

Es una realidad que dentro de los establecimientos
mer cantiles que requieren licencia de funcionamiento tipo
“B”, como bares, discotecas y salones de baile, la
seguridad contratada por la administracion de dichos
lugares no respeta, en muchos casos, a los usuarios, ya
gue hay muchas quejas de agresién o robo sobre personas
encargadas de la seguridad.

Por eso propongo la adicién de un parrafo segundo, ala
fraccién XVII, del articulo 9, para que quede prohibido
todo tipo de agresion en contra de los usuarios,
estableciendo la sancién dictada por €l articulo 75 de la
ley, para aquellos que no respeten la integridad fisica de
aquellos que utilizan un servicio de estos establ ecimientos.

Por lo anterior expuesto, presento ante €l pleno de esta
Honorable Asamblea Legidativa la siguiente Iniciativa
de reforma a Ley para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal para
guedar como sigue:

ARTICULO UNICO: se reforman los articulos 5
fracciones VI, VIII, Xy XI; 9fraccion XII; 10 fracciones VI
y VIII, 75y 78 fraccién |; y seadiciona la fraccion XVI al
articulo 2, recorriéndose progresivamente las siguientes
fraccionesy se adiciona un parrafo segundo a la fraccion
XVII ddl articulo9delaLEY PARAEL FUNCIONAMIENTO
DE ESTABLECIMIENTOSMERCANTILESDEL DISTRITO
FEDERAL.

Articulo 2.- Paralos efectos de esta Ley, se entendera por:
Del.-aXV-...

XVI. menor de edad: A todo ser humano menor de 18
afnos de edad;

XVIl. Permiso: El acto administrativo que emite la
Delegacion, para que una persona fisica o moral
pueda ocupar y colocar en la via piblica enseres
o instalaciones del Establecimiento Mercantil, de
conformidad a lo establecido en la Ley.

XVIII. Reglamento: El reglamento de la Ley para el
Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles
en el Distrito Federal;

XIX. Secretariade Gobierno: La Secretaria de Gobierno
del Distrito Federal;

XX.  Titulares: Laspersonasfisicas o moralesque hayan
obtenido Licencia de Funcionamiento,
Declaracion de Apertura, Autorizacion o Permiso;

XXI.  Traspaso: La transmision que el Titular de una
Licencia de Funcionamiento, Declaracion,
Apertura o Permiso haga de los derechos
consignados a su favor a otra persona fisica o
moral, siempre y cuando no se modifique la
ubicacién del establecimiento y el giro mercantil
gue la misma ampare;

XXII. Ventanilla de Gestion: Organo administrativo de
la Secretaria de Desarrollo Econdmico, instalado
enlassedesdelosorganismosempresariales, donde
se gestionan los tramites relacionados a la
regularizacion del funcionamiento de los
establecimientos mercantiles;

XXIII. Ventanilla Unica; Organo adscrito ala Delegacion
del Distrito Federal, donde se gestionan los
trémites concernientes al funcionamiento de los
establecimientos mercantiles; y

XXIV. Verificacion: El acto administrativo por medio del
cual la autoridad, a través de los servidores
publicos autorizados para tales efectos
inspecciona las actividades que se realizan en los
Establecimientos Mercantiles y comprueba el
cumplimiento de las disposiciones juridicas y
aplicables.

Articulo 5.- Son atribuciones de la Delegacion:
Del.-aV-...

VI.  Llevar a cabo verificaciones ordinarias por lo
menos una vez al mesy extraordinarias cada vez
que asi se requiera o lo demanden los vecinos,
aseguramientos, visitas y tomar en cuenta las
resoluciones que les sean entregados por la
Procuraduria Federal del Consumidor cuando se
desprenda que dentro de alguin establecimiento se
efectlian practicas que lesionan la salud, los
intereses o derechos de los consumidores; de
conformidad con la Ley de Procedimiento
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Administrativo del Distrito Federal y sus
disposiciones reglamentarias.

VIl .-...

VIII.  Informar demaneracficial y pdblica, en conjunto con
¢l comitéciudadano, alosvecinossobrelosresultados
de la verificacion hecha a algun Establecimiento
Mercantil, cuando asi 1o solicitenlosvecinos afectados
de dicha demarcacion territorial o cuando se haya
concluido la verificacion.

Lainformacion serealizard alostresdiashabiles
siguientes de haber concluido dicha verificacion
y no podré exceder de méas de 5 dias habiles.

IX-...

X. Dar vista al comité ciudadano y demas vecinos
interesados de la Demarcacién Territorial
correspondiente, de las solicitudes de Licencia de
Funcionamientotipo B, con excepcion delosCabarets.

XI.  Realizar una Consulta Vecinal para el
otorgamiento o negacién de la Licencia de
Funcionamiento B para Cabaret, y

Articulo 9.- Los Titulares, tienen las siguientes
obligaciones:

Del.-aXl.-...

Xll.  Contar con un botiquin equipado con medicinas,
material e instrumentos de curacién necesarios
para brindar primeros auxilios. Asimismo debera
contar con el personal capacitado para brindar
dichos auxilios.

DeXlll.-aXVl.-...

XVIl. Dar aviso inmediato a las autoridades
competentes, en caso de que se altere el ordeny la
seguridad dentro del Establecimiento Mercantil o
en la parte exterior inmediatamente adyacente del
lugar donde se encuentra ubicado.

Por ningin motivo el personal de seguridad contratado
por el titular o sus dependientes del Establecimiento
Mercantil podran agredir alosusuarios, por |o que debe
de esperar €l arribo de la autoridad competente. Si esto
no serealiza conforme a lo establecido en este articulo,
se sancionara conforme a lo dispuesto por € articulo 75
delapresenteley.

DeXVIIl aXXlll .-

Articulo 10.- Queda prohibido a los titulares y a sus
dependientes, realizar o participar en las siguientes
actividades:

Del.-aVl.-...

VIl.  La retencion pacifica, por amenazas o agresion
de personas dentro del Establecimiento Mercantil.
En caso de negativa de pago por parte del cliente
0 de la comisién de algun delito, se solicitara la
intervencion inmediata a las autoridades
competentes.

VIIl.- El maltrato, humillaciéon o discriminacién a las
personas que reciban el servicio por parte del
personal que labora en dicho establecimiento;

DelXaXIV-...

Articulo 75.- Se sancionara con €l equivalente de 351 a
2500 diasde salario minimo general vigente en el Distrito
Federal, el incumplimiento de las obligaciones
contempladaso € incurrir alas prohibiciones que sefialan
los articulos 9 fraccion I, V, VI, VII, IX; Xy XVI segundo
parrafo, XVII segundo parrafo y XVIII; 10 fracciones |,
15V, VI, 1X, X, Xl,; 15; 16; 32; 33; 34 terceroy cuarto
parrafos; 37, 43, 44, 52, 55 fracciones|, I, 11 yIV; 57; 59
fraccionesllIl y1V; 61; 65fraccion |, 67 Bisfraccionesl, |1
ylll delaley.

Articulo 78.- Seran motivo de clausura permanente,
sujetandose al procedimiento de revocacion de oficio de
las Licencias, los Establecimientos Mercantiles que
realicen las siguientes actividades:

|. Permitir la entrada a los establecimientos mercantiles
gue tengan licencia de funcionamiento tipo B a los
menores de edad, le expendan o no bebidas alcohdlicas;

TRANSITORIOS

PRIMERO.- La presente ley entra en vigor al siguiente
dia de su publicacion.

SEGUNDO.- Publiqueseenla Gaceta Oficial del Gobierno
del Distrito Federal yen €l Diario Oficial delaFederacion
para su mayor difusion.

Dip. Norma Gutiérrezdela Torre.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputada. TUrnese parasu
andlisisy dictamen alaComision de Fomento Econdmico.

SeinformaalaAsamblea que los puntos enlistados en los
numerales 10y 23 del orden del dia han sido retirados.

Para presentar una iniciativa de decreto por el que se
adiciona un titulo a Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, con sus correspondientes articul os, se concede el
uso de latribuna al diputado Carlos Flores Gutiérrez, del
Partido Accion Nacional.

EL C. DIPUTADO CARLOS ALBERTO FLORES
GUTIERREZ .- Con su autorizacion, Presidenta.
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INICIATIVADE DECRETOPOREL QUE SE ADICIONA
UN TITULO AL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL CON SUS RESPECTIVOS
ARTICULOS.

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA:

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122
apartado C, base primera, fraccién V, inciso i) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos:
42 fraccion VI del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, 17 fraccion V, 83 fraccién |, 84 dela Ley Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 82
fraccién | del Reglamento para el Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los suscritos
Diputados a nombre del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional, sometemos a la consideracion de este
Honorable Pleno, la presente INICIATIVADE DECRETO
POREL QUE SEADICIONAUN TiTULO AL ESTATUTO
DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, CON SUS
RESPECTIVOSARTICULOS

EXPOSICION DE MOTIVOS

El derecho de acceso a la informacion ademas de ser un
derecho fundamental inherente a la dignidad de cada
persona, significa una garantia para la opinién publica
libre.

La libertad de informacion debe estar dotada de una
eficacia que trascienda como lo han hecho los Derechos
Humanos, o las Garantias Individuales que consagra la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por su parte la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
ha establecido que la garantia prevista en el Articulo 6°
Constitucional (derecho a ser informado) debe de estar
vinculada con la obligaciéon que tienen las autoridades
para dar a conocer la verdad de las cosas, |0 que
invariablemente exige que dichas autoridades se
abstengan de dar a la comunidad informacion
manipulada, incompleta o falsa, so pena de incurrir en
violacion grave alas garantiasindividual es, encontrando
suslimiteslareferida garantia en losintereses nacionales
y losdela sociedad, asi como el respeto a los derechos de
terceros.

De esta manera, €l deber de informacién corresponde a
cualquier 6rgano, poder, instancia de autoridad o de
particulares; sobre todo cuando ejercen funciones
publicas, manejan recursos publicos o se han beneficiado
de alguno de €llos.

Es por lo anterior, que no basta que la garantia a ser
informado conste en el marco constitucional, puesresulta
necesario que existan autoridades encargadas de velar
por el cumplimiento a dicha garantia a favor de los
gobernados, y en todo caso sancionen a los 6rganos de

gobierno que privan de manera arbitraria e ilegal de ese
derecho a los habitantes de la comunidad.

No es 6bice a lo anterior, €l hecho de que los gobernados
gue se sientan privados de esa garantia puedan ocurrir
al juicio degarantias, ya que debe de haber una autoridad
local en el Distrito Federal que en primera instancia
conozca de las violaciones a la ley que tutela el derecho
a la informacioén.

Por otro lado, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
ha establecido reiteradamente que la existencia de las
autoridades debe de estar prevista en un acto formal y
materialmente legislativo.

De esta manera, €l dia 8 de mayo del 2003, se publicé en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal, la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal, que prevé en su Articulo 57 la existencia
del Consegjo de Informacion Publica del Distrito Federal,
€como un organismo auténomo del Distrito Federal, con
personalidad juridica y patrimonio propio, con
autonomia presupuestaria, de operacion y de decision
en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica.

Por lo anterior, para dar una mayor certeza juridica
respecto de la autoridad que debe garantizar el efectivo
acceso de toda persona a la informacién publica que
poseen los Entes Publicos del Distrito Federal, resulta
convenienteincluir en el Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, ordenamiento legal que regula la vida juridica
y politica del Distrito Federal, al Consejo de Informacion
Publica del Distrito Federal, como 6rgano autbnomo, por
las razones y motivos antes expuestos.

Con base en lo expuesto con anterioridad, los suscritos
Diputados a nombre del grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional, sometemos a la consideracion de este
Pleno la siguiente iniciativa de decreto para que en caso
de ser aprobada sea remitida al Honorable Congreso de
la Union para los efectos legal es conducentes.

INICIATIVADE DECRETO POR EL QUE SE ADICIONA
UN TiTULO AL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL CON SUS RESPECTIVOS
ARTICULOS.

UNICO.- Seadiciona un Titulo al Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal con sus respectivos articulos, para
incluir la existencia del Consejo de Informacién
Publica del Distrito Federal y en consecuencia se
recorre el Titulo Séptimo denominado *“Del Régimen
Patrimonial del Distrito Federal”, para quedar como
Titulo Octavo, en la inteligencia de que los Articulos
gue comprende dicho Titulo también se recorren.
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TITULOSEPTIMO
DEL CONSEJO DE INFORMACION PUBLICA DEL
DISTRITOFEDERAL

CAPITULOUNICO

Articulo 137.- ElI Consgjo de Informacion Pablica del
Distrito Federal, es un organismo auténomo, con
personalidad juridica y patrimonio propio, con
autonomia presupuestaria, de operacion y de decision en
materia detransparenciay acceso alainformacion pablica
y sera la autoridad encargada de velar el debido
cumplimiento que los entes publicos deben de realizar a
las disposiciones de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pdblica del Distrito Federal.

Articulo 138.- La conformacion del Consejo de
Informacion Publica se determinard segun lo prevea la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Distrito Federal.

Articulo 139.- El Consgjo de Informacion Publica tendréa
las siguientes atribuciones:

l. Emitir opiniones y recomendaciones sobre temas
relacionados con la Ley de Transparencia 'y Acceso
ala Informacion Publica del Distrito Federal.

. Investigar, conocer y resolver sobre violaciones a
los derechos que tutela la Ley de Transparencia y
Acceso de Informacion Publica del Distrito
Federal.

[ll.  Establecer politicas y lineamientos en materia de
acceso a la informacion, asi como opinar sobrela
catalogacion, resguardo y almacenamiento de
todo tipo de datos, registros de archivos de los
entes publicos.

V. Proponer los medios parala creacién de un acervo
documental en materia de acceso ala informacion.

\4 Organizar seminarios, cursos, talleres y deméas
actividades que promuevan €l conocimiento de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal y las prerrogativas
de personas derivadas del Derecho a la
Informacion Publica.

VI.  Elaborar y publicar estudios e investigaciones para
difundir & conocimiento de la Ley de Transparencia
yAccesoalainformacion Pdblicadel Distrito Federal.

VIl.-  Emitir su reglamento interno, manuales y demas
normas que faciliten su organizacion y
funcionamiento.

VIIl.- Disefiar y aplicar indicadores para evaluar el
desempefio de los entes publicos sobre el

cumplimiento de la Ley de Transparencia y Acceso
ala Informacién Publica del Distrito Federal.

TRANSITORIOS

PRIMERO. El presente Decreto entrara en vigor al dia
siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion.

SEGUNDO. Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal para su mayor difusion.

TERCERO. Con lainclusion del Titulo denominado *“ Del
Consgjo de Informacién Publica del Distrito Federal”
materia del presente Decreto, el Titulo Séptimo
denominado “Del régimen patrimonial del Distrito
Federal” se convierte en Titulo Octavo.

Dado en el Recinto Legislativo de Donceles a los once
dias del mes de noviembre del dos mil cuatro.

Firman por el Partido Accion Nacional: Dip. José Espina
\Von Roehrich, Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez, Dip.
Monica Leticia Serrano Pefia, Dip. Christian Martin
Lujano Nicolas, Dip. Maria Teresita de Jesus Aguilar
Marmolegjo, Dip. Obdulio Avila Mayo, Dip. Sofia Figueroa
Torres, Dip. Gabriela Cuevas Barron, Dip, Juan Antonio
Arévalo Lopez, Dip. Obdulio Avila Mayo, Dip. Sofia
Figueroa Torres, Dip. Mariana Gémez del Campo Gurza,
Dip. Maria Gabriela Gonzalez Martinez, Dip. Jorge
Alberto Lara Rivera, Dip. José de JesUs Lépez Sandoval,
Dip. José Benjamin Mucifio Pérez, Dip. José Maria Rivera
Cabello, Dip. Irma Islas Ledn.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Seturnaparasu
andlisisy dictamen alaComision de Estudios Legislativos
y Practicas Parlamentarias.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacién del dictamen que presentalaComisiénde
Desarrollo eInfraestructuraUrbanaalasiniciativas enviadas
por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, por las que se
modifican los siguientes programas de desarrollo urbano:
el programa parcial de desarrollo urbano San Mateo
Tlaltenango, delegaciéon Cuajimalpa de Morelos, €l
programa delegacional en Cuagjimalpa de Morelos, €l
programadel egacional en GustavoA. Madero, €l programa
delegacional en |Iztapalapa, €l programa delegacional en
Tldhuacy el programadelegacional en Tlalpan.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l
articulo 115 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica,
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.
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LAC.SECRETARIA,DIPUTADAMARIATERESI TADE
JESUSAGUILAR MARMOLEJO.- Poringruccionesdela
presidencia y en votacién econdmica, se consulta a la
Asamblea si es de dispensarse la lectura del dictamen de
referenciay se somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias. Se concede €l uso de la
palabraal diputado Rafael Herndndez parafundamentar el
dictamen a nombre de la Comisién de Desarrollo e
InfraestructuraUrbana.

EL C.DIPUTADO RAFAEL HERNANDEZ NAVA .- Consu
permiso, sefiora Presidenta.

Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana

DICTAMEN A LAS INICIATIVAS DE DECRETO
ENVIADAS POR EL JEFE DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, PORLASQUE SE PRETENDE
MODIFICAR LOS SIGUIENTES PROGRAMAS DE
DESARROLLO URBANO: EL PROGRAMA PARCIAL
DE DESARROLLO URBANO “SAN MATEO
TLALTENANGO, DELEGACION CUAJIMALPA DE
MORELOS; EL PROGRAMA DELEGACIONAL EN
CUAJIMALPA DE MORELOS; EL PROGRAMA
DELEGACIONAL EN GUSTAVO A. MADERO; EL
PROGRAMA DELEGACIONAL EN I ZTAPALAPA; EL
PROGRAMA DELEGACIONAL EN TLAHUAC; Y EL
PROGRAMADELEGACIONAL EN TLALPAN.

HONORABLE ASAMBLEA LEGIS_ATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL, 1l LEGISLATURA

Ala Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana de
esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 11l
Legislatura, le fueron turnadas para su estudio, analisis
y dictamen iniciativas de Decreto enviadas por €l Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por las que se pretende
modificar lossiguientes Programas de Desarrollo Urbano:
el Programa Parcial de Desarrollo Urbano *“ San Mateo
Tlaltenango’', Delegacion Cuajimalpa de Morelos; el
Programa Delegacional en Cuajimalpa de Morelos; €l
Programa Delegacional en Gustavo A. Madero; el
Programa Delegacional en |ztapalapa; el Programa
Delegacional en Tlahuac; y el Programa Delegacional
en Tlalpan.

Con fundamento en lo dispuesto por los Articulos 122,
apartado C, BASE PRIMERA, fraccion V, inciso j) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos,36 y 42 fracciones XIV del Estatuto de

Gabierno del Distrito Federal; 10 fracciones | y XXX, 11,
59 y 60 fracciéon 11, 61, 62, 63, 64, 73 y 84 de la Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal;
28, 32, 33, 83, y 84 del Reglamento para e Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
23,24y 26 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y; 8° del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, esta Comision de Desarrollo
e Infraestructura Urbana se abocd al estudio delascitadas
iniciativas de ley, de conformidad con los siguientes

ANTECEDENTES

1. El 30 de enero de 1996 entr6 en vigor la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, (modificada y
adicionada €l 29 de enero de 2004), la cual establece en
sus capitulos V' y VI del Titulo Tercero el procedimiento
mediante el cual se podra solicitar la modificacién de los
Programas de Desarrollo Urbano del Distrito Federal v,
en su caso se emita la aprobacién correspondiente por
parte de la Asamblea Legisativa del Distrito Federal.

2. El Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, establece en sus articulos8°, 12y Tercero
Transitorio, el procedimiento al que se sujetara la
modificacién de los Programas Delegacionales y
Parciales de Desarrollo Urbano en € Distrito Federal.

3. La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, aprobd el 18 de diciembre de 2003 el
Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, mismo que se publicd en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el 31 de diciembre de 2003. En dicho
instrumento, se determina la estrategia, la politica y las
acciones generales de ordenacion del territorio, asi como
las bases de los Programas Delegacionales y Parciales
de Desarrollo Urbano, por lo que las revisiones y
modificaciones delos programas deberan ser congruentes
con lo establecido en dicho Programa.

4. En la Gaceta Oficial del Distrito Federal, €l dia 7 de
abril de 1997 fue publicado el Decreto por el que se
aprueban los Programas Delegacionales de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.

5. Con fecha 10 de abril y 31 de julio de 1997 fueron
publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal los
16 Programas Delegacionales de Desarrollo Urbano, asi
como |os anexos técnicos respectivamente.

6. Con fecha 29 de mayo de 1995, se publicé en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el Decreto por el que se
aprueba el Programa Parcial de Desarrollo Urbano *“ San
Mateo Tlaltenango” , Del egacion Cuajimal pa de Morelos.

7. Confecha 26 de mayo de 2004, la Comision de Gobierno
de la Asamblea Legislativa turné a la Comision de
Desarrollo e Infraestructura Urbana las Iniciativas de
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Decreto que modifican los siguientes Programas
Delegacional y Parciales de Desarrollo Urbano: el
Programa Parcial de Desarrollo Urbano ““San Mateo
Tlaltenango”’, Delegacion Cuajimalpa de Morelos; €l
Programa Delegacional en Cuajimalpa de Morelos; el
Programa Delegacional en Gustavo A. Madero; el
Programa Delegacional en |ztapalapa; el Programa
Delegacional en Tlahuac y; el Programa Delegacional
en Tlalpan, Unica y exclusivamente para los predios
motivo del presente dictamen.

8. Con fecha de 31 de agosto de 2004, los Diputados
integrantesdela Comision de Desarrollo elnfraestructura
Urbana, previas las deliberaciones y discusiones
correspondientes, analizaron €l presente Dictamen bajo
los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comisién de Desarrollo e
Infraestructura Urbana tiene competencia legal para
conocer las Iniciativas de Decreto para modificar los
Programas Delegacionales y Parciales de Desarrollo
Urbano, en virtud de lo dispuesto en los articulos 10,
fracciones| y XXX, 11, 59, 60fraccion 11, 61, 62, 63, 64, 73
y 84 de la Ley Organica; y 28, 29, 32, 33 y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Que €l proceso que se lleva a cabo en la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal para modificar
los usos del suelo definidos en los Programas
Delegacionales y Parciales de Desarrollo Urbano,
implica analizar la dindmica social, econémicay urbana,
asi como el bienestar de la poblacién, cuidando
principalmente no causar impactos negativos.

TERCERO.- Que de conformidad con €l articulo 12,
fracciones|l y IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, a través de la Direccidon de
Instrumentos para el Desarrollo Urbano; solicité la
opinion delas autoridades Delegacional es, delos Comités
Vecinales, de la Direccion General de Construccion y
Operacion Hidraulica (hoy Sistema de Aguas de la
Ciudad de México), de la Secretaria de Transportes y
Mialidad y de la Direccion de Planeacion Evaluacion del
Desarrollo Urbano, dela propia Secretaria de Desarrollo
Urbano. Vivienda.

CUARTO.- Que la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda llevé a cabo la Consulta Publica de acuerdo
con lasfracciones |, 11 y IV del articulo 23 dela Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al recibir las
solicitudes en el periodo en que se realiz6 Audiencia
Publicay durantela cual se obtuvieron diversas opiniones
por parte de la ciudadania.

QUINTO.- Que fueron analizadas en su conjunto las
opiniones técnicas emitidas por la Delegacion y
dependencias antes mencionadas, de conformidad con el
articulo 12 fracciones |l y IV del Reglamento dela Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal mismasquefueron
incorporadas a la presente Iniciativa. Por lo anterior, la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Mivienda, determind
gue las modificaciones solicitadas son congruentes con
la estrategia plasmada en los siguientes Programas
Delegacionales y Parciales de Desarrollo Urbano: el
Programa Parcial de Desarrollo Urbano ““San Mateo
Tlaltenango™”, Delegacion Cuajimalpa de Morelos; €l
Programa Delegacional en Cuajimalpa de Morelos; el
Programa Delegacional en Gustavo A. Madero; el
Programa Delegacional en |ztapalapa; el Programa
Delegacional en Tldhuac y; € Programa Delegacional
en Tlalpan.

Por lo anteriormente expuesto y fundado los Diputados
integrantes dela Comision de Desarrollo elnfraestructura
Urbana, sometemos a esta Honorable Soberania el
presente Dictamen con proyecto de Decreto en los
siguientes términos:

RESOLUTIVO

SE APRUEBAN LASINICIATIVASDE DECRETO QUE
MODIFICAN LOS SIGUIENTES PROGRAMAS
DELEGACIONALESY PARCIALESDE DESARROLLO
URBANO:

EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
URBANO “SAN MATEO TLALTENANGO",
DELEGACION CUAJIMALPA DE MORELOS; EL
PROGRAMADELEGACIONAL EN CUAJIMALPADE
MORELOS; EL PROGRAMA DELEGACIONAL EN
GUSTAVO A. MADERO; EL PROGRAMA
DELEGACIONAL EN IZTAPALAPA; EL PROGRAMA
DELEGACIONAL EN TLAHUAC Y; EL PROGRAMA
DELEGACIONAL EN TLALPAN, EN TERMINOS DE
LO FUNDADO Y MOTIVADO EF LOS
CONSIDERANDOS DEL PRESENTE DICTAMEN,
PARA QUEDARDE LASIGUIENTE MANERA:

Articulo 1° Semodifica el Programa Parcial de Desarrollo
Urbano ‘' San Mateo Tlaltenango’” del Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, exclusivamente para el predio
ubicado en la calle Tlalmimilolpan No. 131, colonia San
Mateo Tlaltenango, en una superficie de terreno de
1,428.00 m2 de los cuales 600.12 m2 corresponden a la
zonificacion HEX (Habitacional Existente), 91.54 m2 a
la zonificacion PEFR (Proteccién Especial Forestal
Restringido) 736.34m2 a la zonificaciéon PE
(Preservacion Ecolégica), para permitir ademas de lo
sefialado por los usos del suelo HEX, PEFR Yy PE; €l uso
de suelo Habitacional hasta 2 viviendas, en 2 niveles y
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72% de area libre (432.09 m2.), en donde |a superficie de
edificacion no exceda 0.5 veces el area del terreno
(300.06M2), sujeto a las siguientes condicionantes:

a) Previo a la realizacién del proyecto, se debera
presentar Estudio de Impacto Ambiental, para su revision
y aprobacion, ante la instancia competente.

1. La modificacion solo surtira efecto en la porcién del
predio que actualmente cuenta con el uso de suelo
Habitacional Existente (HEX) y cuya superficie total es
de 600.12m2 segln quedd determinado por la Direccién
General de Desarrollo Urbano, mediante oficio No. D-
96/DGDU/2.0.0/0823 del 8 mayo de del 2000.

2. Se deberé garantizar que €l resto de la superficie del
predio a la que le corresponden los usos de suelo
Proteccién Especial Forestal Restringido (PEFR) y
Preservacién Ecoldgica (PE), no sea modificada en sus
caracteristicas naturales actuales; para ello, el
promovente se comprometer 4, atravésdefirmaresponsiva,
aconservar €l uso de suelo actual Forestal de Proteccion
(FP), de acuerdo con lo que sefiala el Programa General
de Ordenamiento Ecoldgico, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal del 1° de agosto de 2000.

3. El promovente se comprometera a proteger la masa
forestal y €l sotobosque existente en el predio.

4. El proyecto motivo dela solicitud de modificacion hecha
por el promovente debera contar con los siguientes
elementos:

 Quedara sujeto a la autorizacién respectiva en
materia de impacto ambiental, en la modalidad que
la autoridad competente determine, conforme lo
sefiala el Reglamento de Impacto Ambiental y Riesgo,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
del 15 de diciembre de 2000.

» La superficie libre del predio debera quedar
permeable, de modo que permita la infiltracion de
agua al subsuelo para recarga del acuifero.

»  Sedeberacontar con un sistema de captacion deagua
pluvial que permita su aprovechamiento para el riego
delas &reas verdes.

 Seintegrard como norma complementaria que la
infraestructura de drenaje debera conectarse con la
red general en caso de que exista, o bien,
“implementar un sistema de disposicién de residuos
liguidos con técnicas ecoldgicas, de forma que se
garantice que no se dispongan estos residuos en la
barranca.

*  Se deben contemplar medidas técnico - ecolégicas
gue garanticen gque no se dispongan residuos solidos
en la barranca.

b) Proporcionar |os cajones de estacionamiento sefialados
en el Reglamento de Construcciones para €l Distrito
Federal, las Normas para Proyecto de Estacionamientos
en vigor y el Programa Parcial de Desarrollo Urbano
‘San Mateo Tlaltenango” del Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacion Cuajimalpa de
Morelos.

¢) Laautoridad correspondiente en su momento, precisara
las acciones pertinentes en obras de reforzamiento de la
infraestructura hidraulica y sanitaria en la zona;
aplicacion de dispositivos especial es 0 sistema alter nativo
de captacién de aguas pluviales.

Articulo 2° Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacion Cuajimalpa de
Morelos, exclusivamente para el predio ubicado en la
calle Prolongaciéon Hidalgo No. 258, Colonia
Cuajimalpa, con una superficie de terreno de 982.36m2
para permitir, ademas de la zonificacion HC 2/30
(Habitacional con comercio en planta baja, 2 niveles y
30% del arealibre), el uso de suelo para la construccién
de 6 viviendas en tres niveles, con una superficie maxima
de construccion de 724.80m2 proporcionando 740.76m2
(75%) del area libre, bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar los cajones de estacionamiento, de
acuerdo a lo sefialado en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, las
Normas para Proyecto de Estacionamientos en
vigor y en el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano de la Delegacién Cuajimalpa de Morel os.

b) La autoridad competente en la materia, en su
momento precisara las acciones pertinentes en
obras de reforzamiento de la infraestructura
hidraulica y sanitaria en la zona; aplicacion de
dispositivos especiales o sistema alternativo de
captacion de aguas pluviales.

C) Debera cumplir con la restriccién de 6.00 nts. al
frente del predio sefialada en la constancia de
Alineamiento y Numero Oficial con No. de folio
V2/189/01 de fechal3 de abril de 2001.

Articulo 3° Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacién Gustavo A. Madero,
exclusivamente para el predio ubicado en la Avenida
Othén de Mendizabal No. 358, Colonia Torres Lindavista,
con una superficie de terreno de 223.11m2, para permitir,
ademas de lo sefialado por la zonificacion H 3/20 180
(Habitacional, 3 niveles, 20% de area libre, 180.00 m2
minimos por vivienda), el uso de suelo para 18
consultorios médicos y oficinas con una superficie total
de construccion de 706.00 m2 en 4 nivel esde construccion,
misMos que consideran un sétano para estacionamiento
de 176.50 m2; proporcionando 46.61 m2 (20%) de area
libre, bajo las siguientes condicionantes:
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a) Proporcionar los 19 cajones de estacionamiento
qgue indica la Delegacion, sujetandose a lo
sefialado en el Reglamento de Construcciones para
el Distrito Federal, alas Normas para Proyecto de
Estacionamientos en vigor y a lo indicado en el
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de
la Delegacion Gustavo A. Madero.

b) La autoridad competente en la materia, en su
momento precisara las acciones pertinentes en
obras de reforzamiento de la infraestructura
hidraulica y sanitaria en la zona; aplicacion de
dispositivos especiales o sistema alternativo de
aguas pluviales en el interior del inmueble.

C) Cumplir con lo especificado en la Norma de
Ordenacién General No. 4, respecto al area
permeable.

Articulo 4° Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacion Gustavo A. Madero,
exclusivamente para €l predio ubicado en la calle Valdés
Fraga No. 69, Colonia Vallgjo, con una superficie de
terreno de 119.40 m2 para permitir, ademas del o sefialado
por la zonificacién H 5/30 (Habitacional, 5 niveles, 30%
de area libre), el uso de suelo para Taller Mecanico en 1
nivel, con una superficie de construccion de 83.40 m2,
proporcionando 30% (36.00 m2) de area libre, bajo las
siguientes condicionantes:

a) Los vehiculos a reparar, deberdn permanecer dentro
del inmueble de referencia, no invadiendo la via publica
con actividades propias del uso solicitado.

b) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento delainfraestructura hidraulicay sanitaria
enla zona; aplicacién dedispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales, en €l interior
del inmueble.

¢) Proporcionar 1os cajones de estaci onamiento sefial ados
en el Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, en el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano dela Delegacién Gustavo A. Maderoy las Normas
para Proyecto de Estacionamiento en vigor.

d) El proyecto debera cumplir con lo especificado en la
Norma de Ordenacién general No. 4, respecto al area
permeable.

€) En el tramite de la declaracién de apertura, debera
presentar el visto buen de la Direccion General de
Regulaciony Gestion Ambiental del Agua, Sueloy Residuos
de la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal.

Articulo 5° Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacién Gustavo A. Madero,

exclusivamente para el predio ubicado en la Avenida
Othén de Mendizdbal No. 452, Colonia Residencial
TorresLindavista, con una superficie deterreno de 275.00
m2 para permitir, ademas de lo sefialado por la
zonificacion H 3/20/1 80 (Habitacional, 3 niveles, 20%
de arealibre, 180.00 m2 minimos por vivienda), €l uso de
suelo para 4 viviendas en 4 niveles y 34% de érea libre;
bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar |os cajones de estacionamiento sefialados
en el Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, € Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
de la Delegacion Gustavo A. Madero y las Normas para
Proyecto de Estacionamientos en vigor.

b) En el momento procesal oportuno, la autoridad
competente en la materia, precisara las acciones
pertinentes en obrasde reforzamiento delainfraestructura
hidraulica y sanitaria en la zona.

Articulo 6° Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion |ztapalapa,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle Brigida
Alvarez No. 52, Colonia Las Pefias, con una superficie de
terreno de 118.86 m2 para permitir ademas de la
zonificacién H 3/40 (Habitacional, 3 niveles y 40% de
area libre), el uso de suelo para la instalacién de un
Laboratorio y oficinas en 3 niveles, con una superficie
total de construccion de 209.68 m2 propor cionando 60.94
m2 (51%) de area libre, bajo las siguientes
condicionantes:

a) Proporcionar los cajones de estacionamiento, de
acuerdo a lo seflalado en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, las Normas para
Proyecto de Estacionamientos en vigor y en el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la Delegacion
| ztapalapa.

b) El proyecto debera contemplar y cumplir con los
requerimientos de habitabilidad, funcionamiento y
acondicionamiento que requiere el uso solicitado.

¢) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento de la infraestructura hidraulica y sanitaria
en la zona; aplicacién de dispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales.

Articulo 7°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacion lztapalapa,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle
Eugenio Avifia No. 79, Colonia Santa Martha Acatitla,
con una superficie de terreno de 1,183.00 m2, para
permitir, ademas de | o sefialado por la zonificacion HC 3/
50 (Habitacional con comercio en planta baja, 3 niveles,
50% de area libre); el uso de suelo para la construccion
de una Escuela Preparatoria en 4 niveles, con una
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superficie total de construccién de 2,260.32 m2
proporcionando 617.92 m2 (52.23%) de area libre, bajo
siguientes condicionantes:

a) Proporcionar los cajones de estacionamiento, de
acuerdo a lo seflalado en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, lasNormas para
Proyecto de Estacionamientos en vigor y en el Programa
Delegacional Desarrollo Urbano de la Delegacion
| ztapalapa.

b) Cumplir con los requerimientos de habitabilidad,
funcionamiento y acondicionamiento que requieran los
usos solicitados.

¢) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento delainfraestructura hidraulicay sanitaria
en la zona; aplicacién de dispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales, en el interior
del inmueble.

d) El proyecto debera cumplir con lo especificado en la
Norma de Ordenaciéon General No. 4, respecto al area
permeable.

Articulo 8° Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacion Tlahuac,
exclusivamente para el predio ubicado en la Calle
Carretera a Santa Catarina (Eje 10 Sur), Mz 37, Lt. 4,
No. 103, colonia Selene, en una superficie terreno de
837.00 m2 para permitir, ademas de lo sefialado por la
zonificacion H 2/50 (Habitacional, 2 niveles, 50% del
area libre); la construccion de una Escuela Primaria con
una superficie total de construccién de 321.17 m2 en 2
niveles, proporcionando 635.36 m2 (72%) de area libre,
bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar los cajones de estacionamiento, de
acuerdo a lo seflalado en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, lasNormas para
Proyecto de Estacionamientos en vigor y el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la Delegacion
Tl&huac.

b) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento delainfraestructura hidraulicay sanitaria
en la zona; aplicacién de dispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales, en €l interior
del inmueble.

¢) Cumplir con los requerimientos de habitabilidad,
funcionamiento y acondicionamiento que requieran los
usos solicitados y, a no ampliar las actividades ni
instalaciones del proyecto pretendido.

d) El proyecto debera cumplir con lo queindicala Norma
de Ordenacién General No. 4, respecto al area permeable.

Articulo 9° Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacion Tlalpan,
exclusivamente para €l predio ubicado en calle Malvon
y/o Encinos No. 144, Col. Miguel Hidalgo, con una
superficiedeterreno de 5,000.00 m2, para permitir, ademas
de lo sefialado en la zonificacion actual H 3/30
(Habitacional, 3 niveles, 30% de area libre), € uso de
suelo para salon de fiestas (banquetes) y club social en 2
nivelesy un sétano, proporcionando el 79% de arealibre,
bajo las siguientes condicionantes:

a) Considerar en el proyecto de estacionamiento o
indicado en el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano de la Delegacion Tlalpan, el Reglamento de
Construcciones para €l Distrito Federal y lasNormas para
Proyectos de Estacionamiento en vigor.

b) Que todo tipo de maniobras se realicen al interior del
predio. Asimismo, se tomen medidas necesarias para no
causar ruidos molestos a los vecinos de la zona.

c) Adecuar €l proyecto del frente de la edificacion para
suministrar una bahia de ascenso y descenso vehicular
dentro del predio, asi como pavimentar €l frentedel predio
para un mejor funcionamiento de la calle.

d) Realizar obras de reforzamiento hidraulico en la zona,
asi como efectuar obras complementarias, tales como la
Instalacién de pozo de absorcién, carcamo de bombeo o
fosa séptica.

Articulo 10° Se modifica €l Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacion Tlalpan,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle Kinchil
No. 257, colonia Ejidos de Padierna, con superficie de
terreno de 374.00 m2 para permitir, ademas del o sefialado
por la zonificacién H 2/30 (Habitacional, 2 niveles, 30%
de érealibre), el uso de suelo para restaurante con venta
de carnitasy cerveza en 2 niveles, con una superficietotal
de construccion de 499.20 m2 proporcionando 99.80 m2
(26%) de érea libre, bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar |os cajones de estacionamiento indicados
en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano dela
Delegacién Tlalpan, €l Reglamento de Construcciones
para €l Distrito Federal; y las Normas para Proyecto de
Estacionamientos en vigor.

b) Realizar obras de reforzamiento en la zona que sefiale
la autoridad competente en la materia.

c) El proyecto debera cumplir con lo queindicala Norma
de Ordenacién General No. 4, respecto al area permeable.

Articulo 11° Se modifica € Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de la Delegacién Tlalpan,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle
Melchor Pérez de Soto (antes Abelardo Rodriguez) No.
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37, colonia Ampliacion Miguel Hidalgo, con una
superficie deterreno de 520.00 m2, para permitir, ademas
de lo sefialado por la zonificacion H 3/50 (Habitacional,
3niveles, 50% del arealibre), el uso de suelo para Escuela
Primaria en 2 niveles, con una superficie total de
construccién de 508.00 m2 proporcionando 266.00 m2
(51%) de area libre; bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar |os cajones de estacionamiento, deacuerdo
a lo seflalado en el Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, las Normas para Proyecto de
Estacionamientos en vigor y en €l Programa Delegacional
de Desarrollo Urbano de la Delegacion Tlalpan.

b) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento de la infraestructura hidraulica y sanitaria
en la zona; aplicacién de dispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales, en el interior
del inmueble.

c) El proyecto de obra nueva debera cumplir con lo que
indica la Norma de Ordenacion General No. 4, respecto
al area permeable.

Articulo 12° Las presentes modificaciones, no eximen el
cumplimiento de las demas disposiciones legales y
reglamentarias aplicables; por lo que el incumplimiento
de las mismas, se consideran violaciones a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento 'y
a los Programas Delegacionales o Parcial de Desarrollo
Urbano de las Delegaciones correspondientes,
haciéndose acreedores en su caso a las sanciones que las
autoridades competentes impongan al propietario o
propietarios de los predios motivo de la presente
iniciativa, y/o por el funcionamiento y/o ejercicio de
alguna actividad diversa a lo autorizado en los mismos.

Articulo 13° Las modificaciones materia del presente
Decreto se agregaran a los planos y anexos técnicos de
los Programas Delegacionales o Parcial de Desarrollo
Urbano modificado.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto surtira sus efectosal dia
siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- En todo lo que no se modifica en los
siguientes Programas Delegacionales y Parcial de
Desarrollo Urbano: el Programa Parcial de Desarrollo
Urbano ‘‘San Mateo Tlaltenango’, Delegacion
Cuajimalpa de Morelos; e Programa Delegacional en
Cuajimalpa de Morelos; e Programa Delegacional en
Gustavo A. Madero; el Programa Delegacional en
Iztapalapa; el Programa Delegacional en Tlahuac y; €
Programa Delegacional en Tlalpan, continuaran vigentes

en los términos de la aprobacién, promulgacién y
publicacion en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, con
fechas 29 de mayo de 1995y, 10 de abril y el 31 dejuliode
1997, respectivamente.

TERCERO.- Publiquese el presente Decreto en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal einscribase en el Registro de
los Planes y Programas de Desarrollo Urbano y en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

CUARTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda, tomara las provisiones necesarias para
notificar personalmente el presente Decreto a los
promoventes de las modificaciones motivo de este Decr eto.

QUINTO.- La Secretariade Desarrollo Urbano y Vivienda,
inscribira el presente Decreto en el Registro de los Planes
y Programas de Desarrollo Urbano, en un término de 15
dias habiles, contados a partir del dia siguiente de que €l
interesado acredite ante dicha Secretaria, € pago de los
derechosa que serefiere el Cadigo Financiero del Distrito
Federal. Asimismo, remitira un gjemplar al Registro Publico
dela Propiedad y de Comercio, solicitando su inscripcion.

S el interesado no acredita e pago a que se refiere al
parrafo anterior en un término de tres meses, contados a
partir de la notificacién sefialada en el Articulo Cuarto
Transitorio, quedara sin efectos este Decreto.

SEXTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
expedird a solicitud del interesado, el Certificado de
Zonificacion de Uso de Suelo, previo pago de derechos
con anotaciones respectivas, una vez cumplido los
supuestos que se sefialan en €l Articulo Quinto Transitorio
del presente Decreto.

Firman por la Comisién de Desarrollo e Infraestructura
Urbana lasy los diputados: Maria Elena Torres Baltazar,
Presidenta; Higinio Chavez Garcia, Vicepresidente;
CarlosAlberto FloresGutiérrez, Dip. Miguel Angdl Solares
Chavez Rodrigo Chéavez Contreras, Rafael Hernandez
Nava, Integrantes.

Es cuanto, sefiora Presidenta.

LA C.PRESIDENTA .- Gracias, diputado. Estaadiscusion
el dictamen. Se abre el registro de oradores. ¢Existen
oradores en contra?

¢Algan diputado desea razonar su voto?

Se solicita ala secretaria recoger la votacién nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C. SECRETARIA.- Se va a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido en el articulo 128 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
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solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosque al emitir suvoto lo hagan en
voz dtadiciendo sunombre apellido, afiadiendo laexpresién

T

“enpro”’, “encontra’ 0 abstenciéon” . Ladelavoz recogera
lavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
Jeslis LOopez, afavor.
Arturo Escobar, en contra.
Martha Delgado, abstencién.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Eduardo Malpica, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Higinio Chavez Garcia, afavor.
José Jiménez, en pro.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
M énica Serrano, en pro.
Sara Figueroa, en contra.
Benjamin Mucifio, en pro.
GabridaGonza ez, en pro.
GabrielaCuevas, en pro.
Mariana Gémez del Campo, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.
José Espina, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
Reyes Gamiz, afavor.
Héctor Guijosa, en pro.
Miguel Angel Solares Chéavez, afavor.
Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.

SilviaOlivaFragoso, en pro.

DelaGarza, en contra

Mauricio L 6pez Vel azquez, abstencién.
José Medel Ibarra, abstencion.
Lara, afavor.

Francisco Chiguil, en pro.

Emilio Ferndndez, en pro.

Rigoberto Nieto, afavor.

Julio César Moreno, en pro.
Juventino Rodriguez Ramos, en pro.
Elio Bejarano, en pro.

Victor Varela, en pro.

Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

Guadalupe Chavira, en pro.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

LorenaVillavicencio afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Juan Antonio Arévalo Lépez, en pro.
José Antonio Arévalo, en contra.

LA C.SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
TeresitaAguilar, afavor.
Irmaldlas, en pro.

LA C.SECRETARIA .- DiputadaPresidenta, el resultado
delavotacién es el siguiente: 43 votos afavor, 3 votos en
contray 3 abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Se aprueba €l
dictamen que presenta la Comisiéon de Desarrollo e
InfraestructuraUrbanaalasiniciativas enviadas por el Jefe
de Gobierno del Distrito Federal por €l que se modificaron
diversos programas de desarrollo urbano.

Remitase a Jefe de Gobierno del Distrito Federal parasu
promulgaciény publicacion enlaGacetaOficial del Distrito
Federal.



34 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 18 11 DENOVIEMBRE DE 2004

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony, ensu
caso, aprobacion del dictamen que presenta la Comision
de Desarrollo e Infraestructura Urbana a las iniciativas
enviadas por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal por
las que se modifican los siguientes Programas de Desarrollo
Urbano: El Programa Parcial de Desarrollo Urbano de la
Zona Santa F¢, Delegacion Alvaro Obregon; el Programa
Parcial de Desarrollo Urbano de la colonia Hipédromo,
Delegacion Cuauhtémoc; el Programa Delegaciona en
Alvaro Obregén; el Programa Delegacional en Benito
Juérez; el Programa Delegacional en Miguel Hidalgo; el
Programa Delegacional en Venustiano Carranza y el
ProgramaDel egacional en Cuauhtémoc.

Todavez queel dictamen fuedistribuido, entérminosdelo
dispuesto por el articulo 115 del Reglamento para el
Gobierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicito ala secretaria consulte ala Asambleaen
votacion econdmica, si se dispensa la lectura del mismo
para someterlo a discusion.

LA C. SECRETARIA. - Por instruccionesdelapresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. A nombredela
Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana, se
concede el uso de la palabra a diputado Miguel Angel
Solares, parafundamentar el dictamen.

EL C.DIPUTADOMIGUEL ANGEL SOLARESCHAVEZ -
Con su venia, diputada Presidenta.

Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana

DICTAMEN A LAS INICIATIVAS DE DECRETO
ENVIADAS POR EL JEFE DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, POR LASQUE SE PRETENDE
MODIFICAR LOS SIGUIENTES PROGRAMAS DE
DESARROLLO URBANO: EL PROGRAMA PARCIAL
DE DESARROLLO URBANO DE LAZONADE SANTA
FE, DELEGACION ALVARO OBREGON; EL
PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO
DE LA COLONIA HIPODROMO, DELEGACION
CUAUHTEMOC; EL PROGRAMA DELEGACIONAL
EN ALVARO OBREGON; EL PROGRAMA
DELEGACIONAL EN BENITO JUAREZ; EL
PROGRAMA DELEGACIONAL EN MIGUEL
HIDALGO; EL PROGRAMA DELEGACIONAL EN
VENUSTIANO CARRANZA; Y EL PROGRAMA
DELEGACIONAL EN CUAUHTEMOC

HONORABLE ASAMBLEALEGIS_ATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL, 1l LEGISLATURA

Ala Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana de
estd H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, le fueron turnadas para su estudio, analisis
y dictamen iniciativas de Decreto enviadas por €l Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por las que se pretende
modificar lossiguientes Programas de Desarrollo Urbano:
el Programa Parcial de Desarrollo Urbano dela Zona de
Santa Fé, Delegacion Alvaro Obregon; el Programa
Parcial de Desarrollo Urbano de la Colonia Hipodromo,
Delegacion Cuauhtémoc; el Programa Delegacional en
Alvaro Obregon; el Programa Delegacional en Benito
Juérez; € Programa Delegacional en Miguel Hidalgo; €
Programa Delegacional en Venustiano Carranza; y el
Programa Delegacional en Cuauhtémoc.

Con fundamento en lo dispuesto por los Articulos 122,
apartado C, BASE PRIMERA, fraccion V, inciso j) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
36 y 42 fracciones XIV del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal; 10fracciones| y XXX, 11, 59y 60 fraccién
I1,61,62,63,64, 73y 84 delalLey Organicadela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 28, 32, 33, 83, y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 23, 24 y 26 dela Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y; 8° del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta Comisién de Desarrollo e Infraestructura
Urbana se aboc6 al estudio de las citadas iniciativas de
ley, de conformidad con los siguientes

ANTECEDENTES

1. El 30 de enero de 1996 entr6 en vigor la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, (modificada y
adicionada €l 29 de enero de 2004), la cual establece en
sus capitulos V y VI del Titulo Tercero el procedimiento
mediante el cual se podra solicitar la modificacién de los
Programas de Desarrollo Urbano del Distrito Federal v,
en su caso, se emita la aprobacién correspondiente por
parte de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

2. El Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, estableceen susarticulos8°, 12y Tercero
Transitorio el procedimiento al que se sujetaréa la
modificacién de los Programas Delegacionales y
Parciales de Desarrollo Urbano en e Distrito Federal.

3. La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, aprobd el 18 de diciembre de 2003 el
Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, mismo que se publicd en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el 31 de diciembre de 2003. En dicho
instrumento, se determina la estrategia, la politica y las
acciones generales de ordenacion del territorio, asi como
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las bases de los Programas Delegacionales y Parciales
de Desarrollo Urbano, por lo que las revisiones y
modificaciones delos programas deberan ser congruentes
con lo establecido en dicho Programa.

4. En la Gaceta Oficial del Distrito Federal, €l dia 7 de
abril de 1997 fue publicado el Decreto por el que se
aprueban los Programas Delegacionales de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.

5. Con fecha 10 de abril y 31 de julio de 1997 fueron
publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal los
16 Programas Delegacionales de Desarrollo Urbano, asi
como |os anexos técnicos respectivamente.

6. Con fecha 12 de septiembre de 2000, se publicé en la
Gaceta Oficial del Federal el Decreto por €l que seaprueba
el Programa Parcial de Desarrollo Urbano dela Zona de
Santa Fe, de la Delegacion Alvaro Obregon.

7. Con fecha 15 de septiembre de 2000, se publico en la
Gaceta Oficial del Federal € Decreto por € que seaprueba
el Programa Parcial de Desarrollo de la Colonia
Hipodromo, de la Delegacion Cuauhtémoc.

8. Con fecha 26 de mayo de 2004, la Comision de Gobierno
de la Asamblea Legislativa turné a la Comision de
Desarrollo e Infraestructura Urbana las Iniciativas de
Decreto que modifican los siguientes Programas
Delegacional y Parciales de Desarrollo Urbano: el
Programa Parcial de Desarrollo Urbano de la Zona de
Santa Fé, Delegacion Alvaro Obregon; el Programa
Parcial de Desarrollo Urbano de la Colonia Hipddromo,
Delegacion Cuauhtémoc; el Programa Delegacional en
Alvaro Obregon; el Programa Delegacional en Benito
Juarez; el Programa Delegacional en Miguel Hidalgo; €
Programa Delegacional en Venustiano Carranza; y el
Programa Delegacional en Cuauhtémoc, Unica y
exclusivamente para los predios motivo del presente
dictamen.

9. Con fecha de 31 de agosto de 2004, los Diputados
integrantes dela Comision de Desarrollo elnfraestructura
Urbana, previas las deliberaciones y discusiones
correspondientes, analizaron y dictaminaron el presente
proyecto bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comisién de Desarrollo e
Infraestructura Urbana tiene competencia legal para
conocer de las Iniciativas de Decreto para modificar los
Programas Delegacionales o Parciales de Desarrollo
Urbano, en virtud de lo dispuesto en los articulos 10,
fracciones| y XXX, 11, 59, 60 fraccion 1, 61, 62, 63, 64, 73
y 84 de la Ley Organica; y 28, 29, 32, 33 y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambos de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Que €l proceso que se lleva a cabo en la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para modificar
los usos del suelo definidos en los Programas
Delegacionales y Parciales de Desarrollo Urbano,
implica analizar la dinamica social, econémicay urbana,
asi como el bienestar de la poblacién, cuidando
principalmente no causar impactos negativos.

TERCERO.- Que de conformidad con €l articulo 12,
fracciones|l y IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, a través de la Direccion de
Instrumentos para el Desarrollo Urbano; solicité la
opinion delas autoridades Delegacional es, delos Comités
Vecinales, de la Direccién General de Construccion y
Operacion Hidraulica (hoy Sistema de Aguas de la
Ciudad de México), de la Secretaria de Transportes y
Mialidad y de la Direccion de Planeacién y Evaluacion
del Desarrollo Urbano, de la propia Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda.

CUARTO.- Que la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda llevé a cabo la Consulta Publica de acuerdo
con lasfracciones |, 11 y IV del articulo 23 dela Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal al recibir las
solicitudes, en €l periodo en que se realizé la Audiencia
Publicay dela cual se obtuvieron diversas opiniones por
parte de la ciudadania.

QUINTO.- Que fueron analizadas en su conjunto las
opiniones técnicas emitidas por la Delegacion y
dependencias antes mencionadas, de conformidad con el
articulo 12 fracciones |l y IV del Reglamento dela Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismasquefueron
incorporadas a la presente Iniciativa. Por lo anterior, la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Mivienda, determind
gue las modificaciones solicitadas son congruentes con
la estrategia plasmada en los siguientes Programas
Delegacionales y Parciales de Desarrollo Urbano: el
Programa Parcial de Desarrollo Urbano de la Zona de
Santa Fé, Delegacion Alvaro Obregon; el Programa
Parcial de Desarrollo Urbano de la Colonia Hipddromo,
Delegacion Cuauhtémoc; el Programa Delegacional en
Alvaro Obregon; el Programa Delegacional en Benito
Juarez; el Programa Delegacional en. Miguel Hidalgo;
el Programa Delegacional en Venustiano Carranza; y el
Programa Delegacional en Cuauhtémoc.

Por lo anteriormente expuesto y fundado los Diputados
integrantes dela Comision de Desarrollo elnfraestructura
Urbana, sometemos a esta Honorable Soberania el
presente Dictamen con proyecto de Decreto en los
siguientes términos.

RESOLUTIVO

SE APRUEBAN LASINICIATIVASDE DECRETO QUE
MODIFICAN LOS SIGUIENTES PROGRAMAS
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DELEGACIONALESY PARCIALESDE DESARROLLO
URBANO: EL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO DE LAZONADE SANTAFE,
DELEGACION ALVARO OBREGON; EL PROGRAMA
PARCIAL DE DESARROLLO URBANO DE LA
COLONIA HIPODROMO, DELEGACION
CUAUHTEMOC; EL PROGRAMA DELEGACIONAL
EN ALVARO OBREGON; EL PROGRAMA
DELEGACIONAL EN BENITO JUAREZ; EL
PROGRAMA DELEGACIONAL EN MIGUEL
HIDALGO; EL PROGRAMA DELEGACIONAL EN
VENUSTIANO CARRANZA; Y EL PROGRAMA
DELEGACIONAL EN CUAUHTEMOC, EN TERMINOS
DE LO FUNDADO Y MOTIVADO EN LOS
CONSIDERANDOS DEL PRESENTE DICTAMEN,
PARAQUEDARDE LA SIGUIENTE MANERA.

Articulo 1°.- Se modifica el Programa Parcial de
Desarrollo urbano de la zona de Santa Fé, Delegacion
Alvaro Obregén, exclusivamente para el predio ubicado
en la Avenida Prolongacion Paseo dela Reforma No. 400,
(antes 800), Colonia Pefia Blanca Santa Fé, con una
superficie de terreno de 39, 612.73m2, para permitir
ademas de lo sefialado por la zonificacion OC (Oficinas
Corporativas, 1.5 v. a. t., altura 7 niveles, superficie
méaxima de desplante 30 % del area del terreno), la
zonificacion HSO (Habitacional, Servicios y Oficinas),
en una superficie total de construccién de 83,188.00 m2
cuadrados en 7 niveles y proporcionando 27,729.00 m2
(70%)de area libre, bajo las siguientes caracteristicas:

1. EN MATERIADE USO DE SUELO
a) Los usos permitidos son los siguientes:

- Habitacional (50 viviendas por hectarea con una
unidad minima 100.00 m2), hasta 47,536.00 m2
maximos de construccién;

- Tienda de autoservicio mayor a 5,000.00 m2 hasta
23,768.00 m2 de construccion;

- Instalaciones deportivas y gimnasios hasta
3,384.00 m2 de construccion; y

- Oficinas hasta 8,500.00 m2 de construccion.

b) Los usos de suel o permitidos para serviciosy comercio
seran: Venta de abarrotes, comestibles y comida
elaborada, mini siper o miscelaneas, venta de articulos
manufacturados en general y de especialidades, farmacias,
droguerias y boticas, tienda de autoservicios mayor a
5,000.00 m2, gimnasios y adiestramiento fisico, salas de
belleza, peluquerias, lavanderiasy tintorerias, sastrerias,
estudio y laboratorios fotogréaficos, cerrajerias y
vidrierias, oficinas privadas, despachos y consultorios,
sucursales bancarias, casa de cambio y casas de bolsa,
agencias de vigjes, de publicidad, renta de vehiculos y

mensajeria, consultorios médicos, analisis clinicos y
radiolégicos, academias de danza, belleza, contabilidad
y computacion, galerias de arte, museos, centro de
exposiciones temporales y al aire libre, cafés y
restaurantes, venta de vinos y cerveza con alimentos,
auditorios, teatros, cines, salas de concierto, centro de
convenciones, club privado, clube socialesy salones para
banquetes, juegos electrénicos, boliche, billar y juegos
de mesa, canchas deportivas y albercas cubiertas,
canchas, pistasy albercasal airelibre, garitay caseta de
vigilancia o policia, estacionamientos publicos y
privados, agencias de correos, telégrafos, teléfonos y
telecomuni caciones.

2.CONDICIONANTES:

a) Cumplir con lasrestricciones sefialadas para el predio
por el Programa Parcial de Desarrollo Urbano dela Zona
de Santa Fé, referentes al emplazamiento de las
construcciones, aplicables en la Zona Pefia Blanca.

b) Intensidad de construccién permitida 2.1 v.a.t.

¢) Presentar Estudio de Impacto Urbano, previsto en el
articulo 60 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal; en el que se contemple €l analisisy solucion de;

Construir carriles de incorporacion y desincorporacion
vehicular, asi como llevar a cabo la realizacion de obras
tendientes a disminuir los efectos que se ocasionen al
transito y vialidad de la zona.

Integrar al proyecto, las areas destinadas a satisfacer los
requerimientos de servicios complementarios de la
poblacién adyacente en general, tales como areas
deportivasy de serviciosde caracter publico que cumplan,
con los lineamientos normativos en materia de
equipamiento asi como con lo establecido en el
Reglamento de Construcciones para €l Distrito Federal.

Construir un retorno previo a la glorieta de Vasco de
Quiroga en la desembocadura del puente Puerta Santa
Fé

d) Cumplir con lo establecido en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal vigente, en
materia de cajones de estacionamientos con las
disposiciones normativas que marca el Programa Parcial
y las normas para proyectos de estacionamiento en vigor.

€) La modificacién a la zonificacién surtird efecto en el
momento que se formalice la inscripcion del Sstema de
Actuacién por Cooperacion en el Poligono de Actuacion
formado por lossiguientes predios: 1) El ubicado en Vasco
de Quiroga No. 2000, Col. Santa Fe; 2) el ubicado en
Prolongacién Paseo de la Reforma No. 400 (antes No.
800), Col. Santa Fe Pefia Blanca, delimitado por la
Avenida Vasco de Quiroga, la Avenida Javier Barros
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Serra; lalateral dela autopista México-Toluca, dela Zona
denominada Pefia Blanca y; 3) El Poligono que delimita a
su vez a la Colonia Carlos A. Madrazo. En este Sstema
participaran los habitantes de la Colonia, a través de sus
representantes; laEmpresa Televicentro SA. deC.V,, através
desusrepresentantes|egal es; y lasautoridades competentes
del Gobierno del Distrito Federal.

f) El Poligono de Actuacion y el Sistema de Actuacion
por Cooperacion, se constituird conforme a lo sefialado
en los articulos 67, 68, 69, 70, 71, 72y 73 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; con el propésito
de llevar a cabo el mejoramiento y reordenamiento
urbano, asi como la éptima distribucién de usos del suelo
y la intensidad de construccion en los predios que
conforman el poligono, mediante el intercambio de bienes
0 recursos por parte de los particulares y de la
Administracion Publica del Distrito Federal; lo anterior,
mediante la suscripcién de un convenio de concertacion
en el que se definan las bases y criterios para la
constitucion del Sstema y Poligono citados; asi como las
obligaciones de | os participantes en las obras y acciones
gue contribuyan al mejoramiento urbano de la Colonia
CarlosA. Madrazoy al reordenamiento urbano dela zona.
Todos los proyectos y acciones de mejoramiento
establecidos en el Sistema de Actuacién por Cooperacion,
estaran a cargo de la Empresa Televicentro, SA. de C.V.

Articulo 2°.- Se modifica el Programa Parcial de
Desarrollo urbano de la zona de Santa Fé, Delegacion
Alvaro Obregén, exclusivamente para el predio ubicado
en la Avenida Vasco de Quiroga nimero 2000, Colonia
Santa Fé Pefia Blanca, con una superficie de terreno de
100,000.00 m2 que forma parte de un terreno con una
superficie total de 163,955.03 m2 para permitir ademas
de lo sefialado por la zonificacion OC (oficinas
corporativas, con 1.5 v.a.t., altura 7 niveles, superficie
méaxima de desplante 30 % del area del terreno), la
zonificaciéon HSO (Habitacional, Servicios y Oficinas),
en una superficie total de construcciéon de 150,000.00
m2, en 7 niveles y proporcionando 70,000 m2, (70%) de
area libre; bajo las siguientes disposiciones:

1.ENMATERIADE USO DEL SUELO.
a) Los usos permitidos son los siguientes:

- Habitacional (50 viviendas por hectarea con una
unidad minima 100.00 m2), hasta 100,000.00 m2
maximos de construccion;

- Tienda de autoservicio mayor a 5,000.00 m hasta
35,000.00 m2 de construccion;

- Instalaciones deportivas y gimnasios hasta
7,000.00 m2 de construccion y;

- Oficinas hasta 8,000.00 m2 de construccion.

b) Los usos permitidos para servicios y comercio seran:
\enta de abarrotes, comestiblesy comida elaborada, mini
sUper o miscelaneas, venta de articulos manufacturados
en general y de especialidades, farmacias, droguerias y
boticas, tienda de autoservicios mayor a 5,000.00 m2,
gimnasios y adiestramiento fisico, salas de belleza,
peluquerias, lavanderiasy tintorerias, sastrerias, estudio
y laboratorios fotograficos, cerrajerias y vidrierias,
oficinas privadas, despachos y consultorios, sucursales
bancarias, casa de cambio y casas de bolsa, agencias de
viajes, de publicidad, renta de vehiculos y mensajeria,
consultorios médicos, andlisis clinicos y radiol 6gicos,
academias de danza, belleza, contabilidad y
computacion, galerias de arte, museos, centro de
exposiciones temporales y al aire libre, cafés y
restaurantes, venta de vinos y cerveza con alimentos,
auditorios, teatros, cines, salas de concierto, centro de
convenciones, club privado, clubes socialesy salonespara
banquetes, juegos electrénicos, boliche, billar y juegos
de mesa, canchas deportivas y albercas cubiertas,
canchas, pistasy albercasal airelibre, garitay caseta de
vigilancia o policia, estacionamientos publicos y
privados, agencias de correos, telégrafos, teléfonos y
telecomuni caciones.

2. CONDICIONANTES.

a) Cumplir con lasrestricciones sefialadas para el predio
por el Programa Parcial de Desarrollo Urbano dela Zona
Santa Fe, referentes al emplazamiento de las
construcciones, aplicables en la Zona Pefia Blanca.

b) Intensidad de construccién permitida 1.5 v.a.t.

¢) Presentar Estudio de Impacto Urbano, previsto en el
articulo 60 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal. En el que se contemple el analisisy solucion de;

Construir carriles de incorporacion y desincorporacion
vehicular, asi como llevar a cabo la realizacion de obras
tendientes a disminuir los efectos que se ocasionen al
trénsito y vialidad de la zona.

Integrar al proyecto, las areas destinadas a satisfacer los
requerimientos de servicios complementarios de la
poblacion adyacente en general, tales como areas
deportivas y de servicios de caracter publico.

Construir un retorno previo a la glorieta de Vasco de
Quiroga en la desembocadura del puente Puerta Santa Fé.

d) Cumplir con lo establecido en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal vigente, en
materia de cajones de estacionamientos con las
disposiciones normativas que marca el Programa Parcial
y las normas para proyectos de Estacionamiento en vigor.

€) La modificacién a la zonificacién surtird efecto en el
momento que se formalice la inscripcion del Sistema de
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Actuacion por Cooperacion en e Poligono de Actuacion
formado por lossiguientes predios: 1) El ubicado en Vasco
de Quiroga No. 2000, Col. Santa Fe; 2) el ubicado
Prolongacién Paseo de la Reforma No. 400 (antes No.
800), Col. Santa Fe Pefia Blanca, delimitado por la
Avenida Vasco de Quiroga; la Avenida Javier Barros
Serra; la lateral de la autopista México-Toluca, de la
Zona denominada Pefia Blanca y; 3) El Poligono que
delimita a su vezala Colonia Carlos A. Madrazo. En este
Sistema participaran los habitantesdela colonia, através
de sus representantes, la Empresa Televicentro SA. de
C.V., a través de sus representantes legales y las
autoridades competentes del Gobierno del Distrito
Federal.

f) El Poligono de Actuacion y el Sistema de Actuacion
por Cooperacion, se constituird conforme a lo sefialado
en los articulos 67, 68, 69, 70, 71, 72y 73 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; con el propésito
de llevar a cabo el mejoramiento y reordenamiento
urbano, asi como la éptima distribucién de usos del suelo
y la intensidad de construccion en los predios que
conforman el poligono, mediante el intercambio de bienes
0 recursos por parte de los particulares y de la
Administracion Publica del Distrito Federal; lo anterior,
mediante la suscripcién de un convenio de concertacion
en el que se definan las bases y criterios para la
constitucion del Sstema y Poligono citados; asi como las
obligaciones de | os participantes en las obras y acciones
gue contribuyan al mejoramiento urbano de la Colonia
CarlosA. Madrazoy al reordenamiento urbano dela zona.
Todos los proyectos y acciones de mejoramiento
establecidos en el Sistema de Actuacién por Cooperacion,
estaran a cargo de la Empresa Televicentro, SA. de C.V.

Articulo 3°.- Se modifica el Programa Parcial de
Desarrollo urbano de la Colonia Hipédromo, Delegacion
Cuauhtémoc, exclusivamente para €l predio ubicado en
la Calle Amsterdam No. 317, Col. Hipdédromo, con una
superficie de terreno de 444.88 m2 para permitir la
instalacion de Gimnasio con Servicios (venta de articulos
deportivos y cafeteria de uso interno), en 1,423.00 m2 de
construccion en 4 nivelesy 26.18 m2l (6 %) dearealibre,
bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar los cajones de estacionamiento, de
acuerdo a lo seflalado en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, lasNormas para
proyecto de estacionamientos en vigor y el Programa
Parcial de Desarrollo Urbano de la Colonia Hipddromo.

b) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento de la infraestructura hidraulica y sanitaria
en la zona; aplicacién de dispositivos especiales o sistema
de reciclamiento de aguas negras, en €l interior del
inmueble.

c) En el tramite de la declaracién de apertura, debera
presentar el visto bueno de la Direccion de Sitios
Patrimoniales y Monumentos de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda.

d) Cumplir los compromisos sefialados por el Comité
\ecinal Hipddromo, en el escrito defecha 11 de septiembre
de 2000.

€) Cuidar lalmagen Urbanay cumplir con lo sefialado en
el Reglamento de Anuncios para el Distrito Federal,
vigente.

Articulo 4.- Se modifica el Programa Delegacional de
desarrollo urbano para la delegacion Alvaro Obregon,
exclusivamente para los predios ubicados en Avenida
Ciudad Universitaria, (Avenida de las Torres), nimero
286y calle Fuego nimero 54, ambosen la colonia Jardines
del Pedregal, con una superficie de terreno de 1,841.00
m2 para permitir ademas de lo sefialado por la
zonificacion secundaria H2/70 (Habitacional, 2 niveles,
70% de area libre), € uso de suelo para oficinas en 3
Niveles, proporcionando el 50% de area libre; bajo las
siguientes condicionantes:

a) El acceso vehicular y peatonal deberd desarrollarse
Unicamente por la Avenida Ciudad Universitaria (Avenida
de las Torres).

b) Cumplir con los lineamientos en materia de Proteccion
Civil tales como accesibilidad, salidas de emergencia,
equipo contra incendio, indicacion de rutas de
evacuacion y demas que dicte la autoridad competente.

¢) El nimero de niveles bajo nivel de banqueta, no se
limita, atendiendo a lo dispuesto por la Norma de
Ordenacion General Nimero 1

d) La autoridad competente en la materia, en su momento,
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento delainfraestructura hidraulicay sanitaria
enla zona; aplicacién dedispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales.

€) Previo al tramite de Manifestacion de Construccion se
debera contar con el documento que acredite la fusion de
los predios ubicados en Av. Ciudad Universitaria (Av. de
las Torres) No. 286 y Calle Fuego No. 54, ambos en
Colonia Jardines del Pedregal, Delegacién Alvaro
Obregon.

f) El proyecto de estacionamiento debe considerar lo
indicado en el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano dela Delegacion Alvaro Obregén, el Reglamento
de Construcciones para €l Distrito Federal y las Normas
para proyecto de estacionamientos en vigor, asi como
estacionamientos para visitantes por tratarse de una zona
eminentemente habitacional.
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Articulo 5°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion Alvaro Obregon,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle
Industria Nimero 12, Colonia Axotla, con una superficie
de terreno de 350.00 m2 para permitir, ademas de la
zonificacién H 2/50 (Habitacional, 2 niveles y 50% de
area libre), el uso del suelo para la instalacion de un
estacionamiento publico, pension y lavado manual de
autos con una superficie de construccién de 11.50 m2
debiendo proporcionar € 96.71% del area libre el cual
podra ser utilizada para el uso solicitado; bajo las
siguientes condicionantes:

a) Dar cumplimiento a lo especificado en la Norma de
Ordenacion General No. 4, respecto al area permeable.

b) Proporcionar los cajones de estacionamiento, de
acuerdo a lo seflalado en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, lasNormas para
Proyecto de Estacionamientos en vigor y en el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la Delegacion
Alvaro Obregon.

¢) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento de la infraestructura hidraulica y sanitaria
enla zona; aplicacién dedispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales, en €l interior
del inmueble.

d) Cumplir con las disposicionesy normatividad indicada
en el Reglamento de Agua Potable y Drenaje para el
Distrito Federal, asi como realizar €l lavado de vehiculos
con agua residual tratada, instalando los aditamentos
necesarios para la separacién de aguas jabonosas.

€) En caso de intervencion al inmueble, es requisito
obtener €l dictamen favorable de la Direccion de Stios
Patrimoniales y Monumentos de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, previo a la obtencion de
la Manifestacion de Construccién correspondiente.

Articulo 6°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, para la Delegacion Benito Juérez,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle
Providencia No. 1258, Col. Del Valle Centro, con una
superficie de terreno de 852.84 m2 para permitir, ademas
de lo sefialado por la zonificacion H3/20/180
(Habitacional 3 niveles, 20% del area libre, 180 m2
minimos por vivienda), el uso de suelo para instalar
oficinas en 2 niveles, proporcionando 21% del arealibre;
bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar los cajones de estacionamiento de
acuerdo a lo sefialado en el Programa Delegacional, el
Reglamento de Construcciones para €l Distrito Federal y
las Normas para proyecto de estacionamientos en vigor.

b) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de

reforzamiento delainfraestructura hidraulicay sanitaria
en la zona; aplicacién de dispositivos especiales o
sistemas alternativos de captacién de aguas pluviales.

Articulo 7°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, para la Delegacion Benito Juérez,
exclusivamente para los predios ubicados en la calle
Pasaje Santa Cruz Nos. 7y 11, Cal. Del Valle Centro, con
una superficie de terrenos de 589.70 m2 y 281.10 m2
respectivamente, dando una superficie total de 870.80
m2 para permitir la zonificacion H5/20 (Habitacional 5
niveles, 20% del area libre), bajo las siguientes
condicionantes:

a) Se designa a los predios (por fusionar), como area
receptora de Trasferencia de Potencial de Desarrollo
Urbano, para modificar el Coeficiente de Utilizacion del
Suelo, sefialado en la normatividad vigente

b) Se podra adquirir Potencial de Desarrollo Urbano, a
través del Sistema de Transferencia de Potencialidad de
Desarrollo Urbano, para edificar hasta 4.0 veces €l area
de los predios fusionados y en tal caso, se permitira un
area de vivienda minima de 120.00 m2 En caso de no
adquirir el Potencial de Desarrollo, se mantendra la
superficie de edificacion sefialada en el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la Delegacion
Benito Juérez.

¢) Proporcionar 1os cajones de estaci onamiento sefial ados
en el Reglamento de Construcciones para el Distrito
Federal, en las Normas para proyecto de
Estacionamientosen vigor y en el Programa Delegacional
de Desarrollo Urbano de la Delegacién Benito Juarez.

d) Realizar las obras de reforzamiento hidraulico en la
zona, que sefiale la autoridad competente en la materia.

e) Previo a la autorizacién de la Manifestacion de
Construccion correspondiente, particular debera
presentar el tramite correspondiente a la fusién de ambos
predios.

Articulo 8°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, para la Delegacion Miguel Hidalgo,
exclusivamente para el predio ubicado en calle
Prosperidad No. 16, Col. Escanddn, en una superficie de
terreno de 714.00 m2, para permitir ademasdelo sefialado
por la zonificacion H 5/30 (Habitacional 5 niveles, 30%
de érea libre), la instalaciéon de un taller automotriz en
554.00 m2 de construccion en 1 nivel y 20% de arealibre;
bajo las siguientes condicionantes:

a) Losvehicul os deber an permanecer dentro del inmueble
dereferencia.

b) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
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reforzamiento delainfraestructura hidraulicay sanitaria
enla zona; aplicacién dedispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales, asi como la
construccion de trampas de grasa.

c) Proporcionar los cajones de estacionamiento,
sefialados en el Reglamento de Construcciones para €l
Distrito Federal, el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano de la Delegacién Miguel Hidalgo y las Normas
para Proyectos de Estacionamientos en vigor.

d) En € tramite de la declaracion de apertura, debera
presentar el visto bueno de la Direccion General de
Regulacién y Gestion Ambiental del Agua, Suelo y
Residuosdela Secretaria del Medio Ambientedel Distrito
Federal.

Articulo 9°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, para la Delegacion Miguel Hidalgo,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle Laguna
de Términos No. 341, Col. Anahuac, en una superficie de
terreno de 1,072.50 m2, para permitir, ademas de lo
sefialado por la zonificacién H 5/30 (Habitacional, 5
nivelesy 30% de arealibre), la ampliacion de un Hospital
con una superficie total de construccion de 2,440.13 m2
en 3 niveles y un sotano para estacionamiento con
capacidad para 28 cajones, proporcionando 220.10 m2
(20%) de érea libre, bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar los cajones de estacionamiento, de
acuerdo a lo seflalado en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, lasNormas para
Proyectos de Estacionamientos en vigor y en el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la Delegacion
Miguel Hidalgo.

b) El proyecto pretendido debera cumplir con los
requerimientos de funcionamiento y acondicionamiento
gue requiera el uso solicitado.

¢) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento de la infraestructura hidraulica y sanitaria
en la zona; aplicacién de dispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales.

d) Cumplir con lo especificado enla Norma de Ordenacion
General No. 4, respecto al area permeable.

Articulo 10° Se modifica €l Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, para la Delegacién Venustiano
Carranza, exclusivamente para €l predio ubicado en la
calle Pekin No. 170, Col. Aquiles Serdan, con una
superficie deterreno de 178.98 m2, para permitir ademas
de la zonificacion HC 3/20 (Habitacional con Comercio
en planta baja, 3 niveles, 20% del area libre), €l uso del
suelo para salén de eventos sociales en una superficie
total de construccién de 326.00 m2, en 3 niveles,

proporcionando 12 cajones de estacionamiento, mediante
contrato de comodato a partir de fecha 8 de mayo del afio
2000, bajo las siguientes condicionantes:

a) Proporcionar €l nimero de cajones de estacionamiento,
de acuerdo a lo sefialado en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, las Normas para
Proyectos de Estacionamientos en vigor y en el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la Delegacion
Venustiano Carranza.

b) El proyecto debera contemplar y cumplir con los
requerimientos de habitabilidad, funcionamiento y
acondicionamiento que requiere el uso solicitado.

¢) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento delainfraestructura hidraulicay sanitaria
enla zona; aplicacién dedispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales.

Articulo 11°. Se modifica el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, para la Delegacion Cuauhtémoc,
exclusivamente para el predio ubicado en la calle
Tlacotalpan No. 58, Col. Roma Sur, con una superficie de
terreno de 1,650.15 m2 para permitir ademas de lo
sefialado por la zonificacién H 3/25/90 (Habitacional, 3
niveles, 25% del arealibrey 90 m2 minimos por vivienda),
el uso del suelo para estacionamiento privado, en una
superficie total de construccion de 7,422.00 m2 en 6
niveles, proporcionando 413.15 m2 (25%) de area libre;
bajo las siguientes condicionantes:

a) El nimero de niveles bajo nivel de banqueta, no se
limita, atendiendo a lo dispuesto por la Norma de
Ordenacion General No. 1.

b) Realizar Estudio de Impacto Urbano, previo a la
Manifestacion de Construccion correspondiente.

¢) La autoridad competente en la materia, en su momento
precisara las acciones pertinentes en obras de
reforzamiento delainfraestructura hidraulicay sanitaria
enla zona; aplicacién dedispositivos especiales o sistema
alternativo de captacion de aguas pluviales.

d) El proyecto a desarrollar, debera contemplar el
impacto gque genere el inmueble ubicado en la calle Tepic
No. 115, por estar incluido en la relacion de Monumentos
Artisticos del INBA.

e) El proyecto a desarrollar debera contemplar lo
sefialado en el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc, el Reglamento
de Construcciones para €l Distrito Federal y las Normas
para Proyecto de Estacionamientos en vigor.

Articulo 12°. Serechaza Unicamente lainiciativa, para €l
predio ubicado en calle Zacatecas 146, Col. Roma,
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Delegacion Cuauhtémoc, cuya superficie deterreno esde
525.00 m2

Articulo 13°.- Las modificaciones a los Programas
Delegacionales de Desarrollo Urbano, motivo del
presente Dictamen, no eximen el cumplimiento de las
demas disposiciones legales y reglamentarias aplicables,
por lo que el incumplimiento delas mismas, se consideran
violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, su Reglamentoy alos Programas Del egacionales
o Parciales de Desarrollo Urbano, donde se ubique €l
predio motivo de la modificacién; haciéndose acreedores
en su caso, a las sanciones que las autoridades
competentes impongan al propietario o propietarios de
los predios motivo de la presente iniciativa, y/o por €l
funcionamiento y/o gjercicio de alguna actividad diversa
a lo autorizado en los mismos.

Articulo 14°. Las modificaciones materia del presente
Decreto se agregaran a los planos y anexos técnicos de
los Programas Delegacionales o Parciales de Desarrollo
Urbano modificados.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Decreto surtira sus efectosal dia
siguiente de su publicacién en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- En todo lo que no se modifica en los
siguientes Programas Delegacionales y Parciales de
Desarrollo Urbano: el Programa Parcial de Desarrollo
Urbano de la Zona de Santa Fé, de la Delegacion Alvaro
Obregon; e Programa Parcial de Desarrollo Urbano de
la Colonia Hipddromo, de la Delegacion Cuauhtémoc; el
Programa Delegacional en Alvaro Obregén; el Programa
Delegacional en Benito Juérez; Programa Delegacional
en Miguel Hidalgo; el Programa Delegacional en
Venustiano Carranza; y el Programa Delegacional en
Cuauhtémoc, continuaran vigentes en términos de la
aprobacion, promulgacion y publicacion en la Gaceta
Oficial del Federal, con fechas 12 y 15 de septiembre de
2000 y 10 de abril y el 31 de julio de 1997,
respectivamente.

TERCERO.- Publiquese el presente Decreto enla Gaceta
Oficial del Distrito Federal inscribase en el Registro de
los Planes y Programas de Desarrollo Urbano y en
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

CUARTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda, tomaré las provisiones necesarias para
notificar personalmente el presente Decreto a los
promoventes de las modificaciones motivo de este Decr eto.

QUINTO.- La Secretariade Desarrollo Urbano y Vivienda,
inscribira el presente Decreto en €l Registro delosPlanes
y Programas de Desarrollo Urbano, en un término de 15

dias habiles, contados a partir del dia siguiente de que el
interesado acredite ante dicha Secretaria, €l pago de los
derechosaqueserefiereel Cédigo Financiero del Distrito
Federal. Asimismo, remitira un ejemplar al Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio, solicitando su
inscripcion.

S el interesado no acredita € pago a que se refiere al
parrafo anterior en un término de tres meses, contados a
partir de la notificacién sefialada en el Articulo Cuarto
Transitorio, quedara sin efectos este Decreto.

SEXTO.- La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
expedira a solicitud del interesado, el Certificado de
Zonificacion de Uso de Suelo, previo pago de derechos
con anotaciones respectivas, una vez cumplido los
supuestos que se sefialan en el Articulo Quinto Transitorio
del presente Decreto.

Firman lasy los diputados de la Comision de Desarrollo
e Infraestructura Urbana: Maria Elena Torres Baltazar,
Presidenta; Higinio Chavez Garcia, Vicepresidente; Sara
Guadal upe Figueroa Canedo, Rodrigo Chavez Contreras,
Rafael Hernandez Nava, Carlos Alberto Flores Gutierrez,
Miguel Angel Solares Chavez Integrantes.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Estdadiscusion
el dictameny seabreel registro de oradores. ¢Hay oradores
en contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Se solicita ala Secretaria recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C.SECRETARIA .- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogenera y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido por €l articulo 128 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicitaalos diputados que a emitir su voto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

expresion‘“enpro”, “‘encontra’ 0 * abstencion” . El delavoz
recogeralavotacion. Comenzamos de derechaaizquierda.

(Votacién Nominal)
Martha Delegado, abstencion.
Jeslis Lopez, afavor.
Rafael Hernandez Nava, afavor.

Eduardo Malpica, en pro.
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Héctor Guijosa, en pro.

Higinio Chavez Garcia, afavor.
AleidaAlavez, en pro.

José Jiménez, en pro.

Lozano Lozano, en pro.

Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.

Juan Antonio Arévalo L 6pez, en pro.
Lujano Nicolas, en pro.

M énica Serrano, en pro.
GabridaGonza ez, en pro.
MarianaGémez del Campo, en pro.
José MariaRivera, afavor.
SofiaFigueroa, en pro.

Jorge Lara, en pro.

José Espina, en pro.
CarlosAlberto Flores, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
SilviaOliva, afavor.

ReyesGamiz, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.

LorenaVillavicencio, afavor.

Miguel Angel Solares Chavez, afavor.

Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
GabrielaCuevas, en pro.
DelaGarza, abstencion.

Aguilar Alvarez, en contra.

L 6pez Veldzquez, en contra.

José Medel |barra, en contra.
Rigoberto Nieto, afavor.

Gerardo Villanueva, afavor.
Juventino Rodriguez Ramos, afavor.
Victor Varela, enpro.

Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Falté algunao algin diputado de
emitir su voto?

Araceli Vazquez, afavor.
Benjamin Mucifio, en pro.
Julio César Moreno, afavor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Falt6é algunao algin diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Irmalslas, en pro.

LA C. SECRETARIA.- DiputadaPresidenta, el resultado
delavotacién es el siguiente: 46 votos afavor, 3 votosen
contray 2 abstenciones.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Por lotanto, se
apruebad dictamen que presentalaComision de Desarrollo
e Infraestructura Urbana a las iniciativas enviadas por el
Jefede Gobierno ddl Distrito Federal, por € que semodifican
diversos Programas de Desarrollo Urbano.

Remitase al Jefe de Gobierno para su promulgacion y
publicacion enlaGacetaOficial del Distrito Federal.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Administracion y Procuracién de Justicia con proyecto de
decreto respecto al nombramiento del ciudadano
Licenciado Ratll Murillo Alvarez como Magistrado de Sala
Aucxiliar del Tribunal delo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal.

Yaque el dictamen fue distribuido entre |os diputados, en
términos delo dispuesto por € articulo 115 del Reglamento
para el Gobierno Interior de esta Asamblea, solicito ala
secretaria consulte en votacion econémica si se dispensa
lalecturadel mismo parasometerlo adiscusion deinmediato.
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LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdémica, se consultaalaAsamblea s es
de dispensarse la lectura del dictamen de referenciay se
somete a discusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. A nombredela
Comision de Administracion y Procuracion de Justiciay a
findefundamentar el dictamen dereferencia, se concedeel
uso de lapalabraal diputado Alfredo Hernandez Raigosa.

EL C.DIPUTADOALFREDO HERNANDEZ RAIGOSA -
Con su permiso, compafiera Presidenta.

COMISION DE ADMINISTRACION Y PROCURACION
DE JUSTICIA

DICTAMEN CON PROYECTO DE DECRETO
RESPECTO AL NOMBRAMIENTO DEL CIUDADANO
LICENCIADO RAUL MURILLO ALVAREZ COMO
MAGISTRADO DE SALA AUXILIAR DEL TRIBUNAL
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITOFEDERAL

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal
[l Legislatura
Presente

ANTECEDENTES

1. Mediante oficio SG/11879/04 de fecha veintisiete de
Octubre del presente afio el ciudadano Secretario de
Gobierno del Distrito Federal, Alejandro Encinas
Rodriguez, con fundamento en lo dispuesto por €l Articulo
23, fracciones V, dela Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal, envia oficio fecha veinte de
Octubre de 2004 suscrito por el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, Licenciado Andrés Manuel Lopez
Obrador, mediante el cual somete a la aprobacion y
ratificacion de este Honorable Organo Legislativo la
designacion del Ciudadano Licenciado Radl Murillo
Alvarez como Magistrado dela Primera Sala Auxiliar del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal.

2. Por instrucciones dela Mesa Directiva, dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal seturné ala Comision de
Administracion y Procuracion de Justicia, con fecha
veintiocho de Octubre del presente afio, el expediente del
Licenciado Raul Murillo Alvarez propuesto por el
Ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, para ser

Magistrado de la Primera Sala Auxiliar del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

3. La designacion recay6 en el Ciudadano Licenciado
Ciudadano Raudl Murillo Alvarez. El Ciudadano Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por medio de escrito de
fecha veinte de Octubre de 2004, dirigido al Ciudadano
Presidente de la Mesa Directiva de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, informé
gue mediante oficio Num. P-212/2004 de fecha diecisiete
de Agosto de 2004, €l Licenciado Jaime Araiza Vel dzquez,
Magistrado Presidente del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, manifestd a esa
Jefatura de Gobierno que:

“En cumplimiento alo dispuesto en el Gltimo parrafo del
articulo 10 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, me permito hacer
de su conocimiento que €l dia 17 de agosto del presente
afo, el Licenciado Carlos Paniagua Bocai adscrito a la
Ponencia nimero Uno de la Primera Sala Auxiliar
presentd su renuncia formal al puesto de Magistrado de
Sala Auxiliar de este érgano jurisdiccional, misma que
surtira sus efectos a partir del dia veinte de agosto del
dosmil cuatro.”

En razén de lo anterior y con fundamento en lo dispuesto
por € articulo 122, apartado C, Base Segunda, fraccién
I1, inciso f) y Quinta de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 9, 42 fraccion XXIV y 67,
fraccion VIl del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 1,5y 12 delaLey Organica dela Administracién
Publica del Distrito Federal; 3, 4, 8 y 10 de la Ley del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, el Ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador,
somete a la aprobacién y ratificacion de este Honorable
Organo Legidlativo la designacion del Licenciado Radl
Murillo Alvarez para suplir la vacante dejada por el
Licenciado Carlos Paniagua Bocanegra como Magistrado
integrante de la Primera Sala Auxiliar del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

CONSIDERANDO

UNO: Que de conformidad con lo establecido por el
articulo 122, Base Quinta, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos por los articulos 9 parrafo
segundo, 36, 42 fraccién XXIV del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal; 10, fraccion VI, 60, 62 fraccion |,
64,94y 95 delaLey Organica dela Asamblea Legidativa;
28 y 32 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Comision
de Administracién y Procuracion de Justicia, es
competente para conocer y dictaminar, respecto de las
designaciones de los Magistrados del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
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realizadas por el Ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito
Federal.

DOS: Mediante oficio Num. P 212/2004 de fecha 17 de
agosto de 2004, firmado por el Licenciado Jaime Araiza
Veldzquez, Magistrado Presidente del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, dirigido
al Ciudadano Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
Licenciado Andrés Manuel Lépez Obrador, sefiala que de
conformidad con el articulo 10 de la Ley del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal que
en su ultimo pérrafo establece:

“El Presidente del Tribunal debera informar por escrito
al Jefe de Gobierno del Distrito Federal con tresmesesde
anticipacion, la fecha en que cualesquiera de los
Magistrados de las Salas concluira el término para el
gue fue designado o que cumplira la edad a que serefiere
el parrafo final del articulo 4° de esta Ley; y tratdndose
de faltas definitivas por renuncia, fallecimiento,
incapacidad fisica o mental, o cualquier otra causa,
deberd notificarle en cuanto obtenga el documento
respectivo o la certificacion oficial del caso.”

Hace del conocimiento del Ciudadano Jefe de Gobierno
del Distrito Federal que €l dia diecisiete de agosto del
presente afio, € Licenciado Carlos Paniagua Bocanegra,
adscrito a la Ponencia nimero Uno de la Primera Sala
Auxiliar, presentd su renuncia formal al puesto de
Magistrado de Sala Auxiliar de este Organo Jurisdiccional.

TRES: Mediante oficio signado por € Ciudadano Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Andrés Manuel
Lépez Obrador, con fecha veinte de Octubre de 2004 se somete
a la aprobacion y ratificacion de este Honorable Organo
Legidativo la designacion del Licenciado Raul Murillo
Alvarez como Magistrado de la Sala Auxiliar del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

CUATRO: La Comision de Gobierno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal determind se publicara
el dia 03 de Noviembre del afio en curso, en los diarios
“El DiarioD. F.” y “LaJornada”, la comunicacion en la
que se da cuenta del inicio del proceso de designacion de
Magistrados del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, de conformidad y
para los efectos del articulo 95 inciso “a” de la Ley
Organica dela Asamblea Legidativa del Distrito Federal.

CINCO: El dia 05 de Noviembre de 2004, comparecio
ante el pleno de la Comisién de Administracién y
Procuracién de Justicia, el Ciudadano Licenciado Raul
Murillo Alvarez y presentd un documento de actividades
y metas, del cual se destaca lo siguiente:

““ Sefiores diputados miembros de esta honorable
Comision de Administracion y Procuracion de Justicia
de la Asamblea Legidlativa.

El Tribunal delo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, fue creado con la finalidad primordial de
impartir justiciay preservar €l Estado de Derecho.

Desde esta perspectiva, € Tribunal constituye un 6rgano
de control de legalidad de los actos y resoluciones de las
autoridades administrativas del Distrito Federal; conoce
de la impugnacién de resoluciones dictadas en las
siguientes materias; multas de transito, impuesto predial,
sancionesimpuestas a establ ecimientos mer cantiles, agua,
impuestos sobre néminas, multas de anuncios, sanciones
a propietarios 0 poseedores de construcciones que no
cumplen con los requisitos legales, multas impuestas por
la Procuraduria Social, sanciones impuestas por €l
Consgjo deHonor y Justicia dela Secretaria de Seguridad
Publica, sanciones impuestas por la Contraloria Interna
en la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, de resoluciones relacionadas con las subastas
de obra publica de resoluciones en donde se niega el
pago por concepto de una expropiacion o lareversiéon de
un predio expropiado, de las resoluciones en donde se
determina las responsabilidad resarcitoria a cargo de
los trabajadores del Gobierno del Distrito Federal,
cuando la Hacienda Publica resiente algun perjuicio de
las resoluciones negativas fictas, entre otras materias.

Para €l de la voz, la funcion jurisdiccional del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se
realiza mediante el proceso administrativo, o sea, através
delavia establecida por el conjunto de normas contenidas
enlalLey del Tribunal enlasque seestableceny canalizan
las acciones de quienes demandan justicia por actos o
resol uciones provenientes de autoridades administrativas
de los diferentes niveles de gobierno del Distrito Federal
las cuales se consideran ilegales.

Este proceso que integra el juicio contencioso
administrativo de primera instancia se inicia con la
demanda y concluye con la ejecucién de la sentencia
respectiva por parte de las autoridades demandadas.

Asimismo, la Ley que rige al Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, establece el recurso
de apelacion como una segunda instancia, prevista para
revisar las sentencias dictadas en €l juicio de nulidad en
el cual se resolvid la controversia surgida entre los
particulares y las autoridades administrativas del
Gobierno del Distrito Federal.

Mi primera experiencia en un Tribunal Administrativo
fue en el afio de 1974, cuando ingresé al entonces
Tribunal Fiscal de la Federacién, ahora conocido como
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en
donde por mas de 12 afios presté mis servicios,
inicialmente como Secretario Auxiliar y con posterioridad
como Secretario de Ponencia en distintas Salas Regionales
Metropolitanas, y por Ultimo como Secretario de Estudio
y Cuenta en la Sala Superior.
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Ha sido un privilegio para mi ser un importante
instrumento en la imparticion de justicia desde los
diferentes cargos que he ocupado, lo que ademas me ha
permitido descubrir mi verdadera vocacion de servicio o
en otras palabras, mi vocacion al servicio de la
imparticién de justicia.

También incursioné en el Tribunal Federal Electoral, en
donde desempefié por un poco mas de 3 afios el cargo de
Secretario de Estudio y Cuenta en la Sala Central, lo que
me permitié confirmar mi vocacion de impartir justicia,
aun cuando en este caso fue dentro del &mbito electoral.

En el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, mi trayectoria se inicié en el afio de
1986, en donde ocupé €l cargo de Secretario de Acuerdos
adscrito a la Primera Sala Ordinaria. Posteriormente
estuve como Secretario de Acuerdos en la Sala Superior.
También ocupé el cargo de Coordinador de Asesores
adscrito a la Presidencia del Tribunal de lo Contencioso,
y actualmente estoy encargado del area de Asesoria y
Defensoria Juridica como Secretario General.

Merece mencion especial el desempefio de los diferentes
cargos gque he ocupado en el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, puestos a través de los cuales pude
conocer y mangjar la instruccién del juicio contencioso
administrativo al desempefiarme como Secretario de
Acuerdos en Salas Ordinarias.

En mi cargo de Coordinador de Asesores tuve contacto
personal con los gobernados, los cuales una vez que
exponian sus diversos problemas legal es eran orientados
y encausados al Area de Asesoria y Defensoria Juridica
gratuita.

Ahora, el desempefio del cargo de Secretario General de
Asesoria y Defensoria Juridica me ha permitido escuchar
de viva voz las diversas problematicas de | os gober nados,
haciéndoles saber que existe un érgano jurisdiccional
gue controla los actos ilegales de las autoridades, que se
puede tramitar un juicio de manera gratuita desde la
instauracion de la demanda de nulidad hasta la
tramitacion y substanciacion del juicio de nulidad en
primera instancia y €l recurso de apelacion en segunda
instancia, a través de los cuales se obtiene una sentencia
que puede ser favorable a susintereses, asi como hacerles
saber que los juicios que se tramitan en el Tribunal delo
Contencioso Administrativo se resuelven dentro de un
marco de derecho y en un lapso breve.

He tenido la satisfaccion de servir plenamente al
ciudadano, pues siendo la defensoria un area muy
bondadosa, me ha permitido luchar en defensa de los
intereses de los justiciables, desde la formulacién de su
demanda, el seguimiento del procedimiento contencioso
administrativo y desahogando una a una las etapas

procedimentales hasta la obtencion de una sentencia
favorable.

Cabe destacar que derivado de la creciente problematica
de esta ciudad, han surgido diversos actos o resoluciones
por parte de las autoridades administrativas que han
provocado que dia con dia acudan al Area de Asesoriay
Defensoria Juridica un mayor nimero de afectados de
baj os recur sos econémicos a demandar la nulidad de una
multa de trénsito, una clausura de un establecimiento
mercantil, una multa administrativa o la falta de
contestacion en que hubieren incurrido las autoridades
administrativas.

A todos estos ciudadanos se les asiste y ayuda mediante
la intervencion del Area de Asesoria y Defensoria en
contra de aquellos actos de autoridad que lesionan sus
intereses o derechos, asi como de actos o resoluciones
gue atentan contra su patrimonio o bien que les impiden
el gjercicio de su Unico medio de subsistencia.

Por ello, para el gobernado es parte fundamental del
juicio obtener una sentencia favorable que declare la
nulidad delos actos combatidos. Sn embargo, en algunos
casos es mayor la urgencia de obtener la suspension de
los actos reclamados a efecto de que las cosas se
mantengan en €l estado en gque se encuentran, hasta en
tanto se dicte sentencia; o bien de obtener la suspension
con efectos restitutorios, sobre todo cuando se trata de
clausuras de negocios 0 que impidan el acceso a su
domicilio del actor o para impedir la demolicién de
construcciones, hipotesis en que los actores acuden
desesperados al Tribunal, esperando encontrar apoyo en
este para levantar los sellos de clausura, lo que
afortunadamente se puede obtener a través de la
suspension con efectos restitutorios, prevista en la ley de
la materia, que permite que el gobernado cuente con una
garantia y con una seguridad juridica de que sus bienes
van a ser respetados, que selevaapermitir el acceso asu
casa y que no se va a demoler a construccion de su
propiedad hasta en tanto se resuelva el juicio con
sentencia definitiva.

El prestar misserviciosprofesionalesen el areadeasesoria
y defensoria juridica, es una experiencia ha resultado
muy emotiva y gratificante, pues creo que es algo
invaluable el que algunas sefioras con lagrimas en los
ojos agradezcan el apoyo que selesbrindd, ya sea cuando
las autoridades administrativas levantaron los sellos de
clausura o bien, cuando recibieron la sentencia favorable
a susintereses.

En razon de lo expuesto anteriormente, me sentiria muy
honrado y a su vez comprometido de seguir sirviendo con
mi mejor esfuerzo a los habitantes de esta gran ciudad si
esta Honorable Asamblea tuviera a bien aprobar el
nombramiento del honroso cargo de Magistrado de la
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Primera Sala Auxiliar del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.

Reitero por dltimo mi agradecimiento por la oportunidad
gue se me ha brindado. Muchas gracias.”

En lareferida comparecencia, los Ciudadanos Diputados
integrantes de la Comision de Administracion y
Procuracién de Justicia, formularon cuestionamientos y
opiniones. De igual forma el Licenciado Raul Murillo
Alvarez, dio respuesta en los términos que indican:

LA CIUDADANA DIPUTADA MARIA CLAUDIA
ESQUEDA LLANES. Bienvenido Licenciado Raul
Murillo Alvarez, gracias por e documento que nos hace
favor no sblo de presentar junto con su presencia esta
mafiana sino de habernos hecho la de gentileza darnos
una copia, esto no es de ninguna manera Mas que una
expresion que no conlleva a ninguna nota que la de, no
se sienta usted aqui tan presionado, pero ya le pusieron
gue es Magistrado del Tribunal, entonces ya no se sienta
muy mal. No escierto.

Nos da gusto recibirlo, nos da gusto escucharle, bueno,
tiene tan buenas cartas, como que su tesis la dirigié €
maestro Cervantes Ahumada, entonces que le vamos a
platicar de la vida. Vemos que esta en un tema
completamente distinto, pero cuando uno inicia la vida
profesional, no tiene idea de lo que le depara el destino,
entonces, me queda claro que la sociedades cooperativas
de entonces no fueron un asunto al que se haya dedicado
en la vida, pero naturalmente a mi me interesa, el
planteamiento que nos ha hecho esta mafiana ademas de
habernos enviado con tiempo todo el curriculo y los
antecedentes de su vida profesional, académica y de mas,
esta insistencia en la presentacién con este cargo ultimo
de Secretario General de Asesoria y Defensoria Juridica
gue me parece que le ayuda a uno a sensibilizarse en
cuanto a las necesidades de la gente y las circunstancias
gue vivimos los ciudadanos comunes y corrientes que no
esfacil de afrontar, y ademéastrae usted la recomendacién
ahi amplia del Presidente del Tribunal de lo contencioso
Administrativo en la propuesta que le hace al Jefe de
Gobierno, me parece que no es gratuita, tiene usted
muchos afios de experiencia en el campo judicial, lo que
para nosotros, bueno, tiene sin duda un valor, porque no
se trata de inventar se una actividad en la vida.

Yo creo que sobra a usted, parami, por [o menos despejado,
las inquietudes en torno a cual seria su preocupacion
maxima al poder ocupar este cargo de magistrado del
Tribunal o dela Primera Sala Auxiliar, qué sentiria usted
frente, yo entiendo que quien imparta justicia, tiene la
obligacion de tratar de ser muy equilibrado en las
respuestasy en el manejo delos asuntos, pero como usted
pensaria ver mafiana desde el otro lado del escritorio, las
circunstancias de los ciudadanos, yo no sé si sea una

pregunta valida, no es muy técnica, no es de técnica
juridicay sin embargo si se trata de un lado humano que
yo creo que es valido destacar y yo le agradezco su
presentacion, gracias por estar aqui esta mafiana.

EL CIUDADANO PRESIDENTE.- S quisiera hacer
algun comentario a losdela di putada}. Tiene el uso dela
palabra el Licenciado Raul Murillo Alvarez.

EL CIUDADANO RAUL MURILLO ALVAREZ.- Mi
principal inquietud seriaimpartir justicia en forma pronta
y expedita como |o establece el articulo 17 constitucional,
el impartir justicia en formaimparcial hacia las partes, €l
impartir justicia apegado a derecho, apegado a las
normas, el interpretar todas las leyes dandoles una
inter pretacion de acuerdo al mayor beneficio que se pueda
obtener para el gobernado, sin que sea favorable o
imparcial conrelaciénalasautoridades, y tratar de sacar
todos los asuntos o mas pronto posible, porque es la
inquietud principal de todos los que acuden al Tribunal.

Ahora, en mi cargo de asesor y defensor juridico es la
primera pregunta que me hacen todos los que acuden:
¢Cuanto tiempo seva atardar €l juicio? ¢Cuando me van
aregresar mi dinero, sobre todo tratandose de multas de
transito, cuando mevan aregresar mi dinero? ¢Quétengo
qué hacer? ¢Cuando tengo que firmar o cuantas veces
tengo que asistir aqui al Tribunal? Enfin, tratar de hacer
los juicios lo méas breve posible acordando, incluso si la
ley esta dando un plazo de 15 dias no agotar ese plazo, si
yo puedo al dia siguiente resolver, pues resolver, aungque
tenga un plazo de diez dias que establece la ley para
dictar una sentencia, si yo puedo dictarla el dia siguiente,
dictarla, ¢por qué?, porque eso va a beneficiar al
gobernado, a las partes, incluso a la misma autoridad, si
se llegara a reconocer la validez de una resolucion la
autoridad también se le esté beneficiando al resolver ese
asunto en forma pronta, ¢por qué?, porque se va a pagar,
Si no se agotara una segunda instancia, de inmediato
ella podria ya percibir el ingreso ya sea de la multa o la
determinacién de impuestos que se haya impugnado.

EL CIUDADANO PRESIDENTE.- Muchas gracias,
Licenciado Raul Murillo Alvarez por sus respuestas.

Levoy a pedir ami compariero Secretario dela Comision,
el diputado José de JesUs Lopez Sandoval, pueda hacer
los cuestionamientos al sefior licenciado.

EL CIUDADANO DIPUTADO JOSE DE JESUSLOPEZ
SANDOVAL.- Gracias, diputado Presidente.

Licenciado Radl Murillo Alvarez, sea usted bienvenido a
esta Comision de Administracion y Procuracion de
Justicia.

Compaferas y compafieros diputados, para dar
cumplimiento a lo establecido por €l articulo 122 inciso
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¢) Base Quinta de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, hemos sido convocados para escuchar
las respuestas de un ciudadano cuyo curriculum
demuestra la experiencia con la que cuenta €l Licenciado
Raul Murillo para el cargo que seguramente seréa
ratificado.

Solamente me permitiré hacer algunas preguntas mas de
forma que de fondo en algunas inquietudes que le voy a
manifestar.

Licenciado Raul Murillo Alvarez, en su curriculum se
menciona en la parte correspondiente a la practica
profesional lo siguiente:

1.- En el parrafo oncedesu curriculumseleequedel 1 de
julio de 1986 al 31 de enero de 1990, dice el curriculum
“desempefié el cargo de Secretario de Acuerdos en la
Primera Sala del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal”, y en la constancia
gue signa el Director Administrativo del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, defecha
14 de octubre del afio 2004 se lee que ocupd €l cargo de
Secretario de Acuerdos de la Sala Ordinaria del 16 de
julio de 1986 al 1 de febrero de 1990. De lo anterior,
Licenciado Murillo, ¢podriadecirnos cuél de estasfechas
es la correcta?, para tener la ubicacién al respecto. Eso
es por ese lado.

La segunda, Licenciado, dada su experiencia como
Secretario de Acuerdos deseo formular la siguiente
pregunta: ¢Como fortalecer la defensoria de oficio que se
presta a quien ha sido afectado en sus der echos subjetivos
en materia fiscal administrativa?

Tercera pregunta, megustaria escuchar nuevamente ¢como
considera usted la funcion jurisdiccional del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal?

Otra pregunta que tengo aqui a bien manifestar. Sn duda
alguna su experiencia en la administracion publica, asi
como en €l entonces Tribunal Fiscal dela Federaciony el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal seran de gran trascendencia en el cargo de
Magistrado que seguramente sera aprobado y ratificado
por esta Asamblea Legislativa, me permito preguntar lo
siguiente: ¢Cual eslareformaalaLey del Tribunal delo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal queasu
juicio seria mas urgente establecer o efectuar?

Por dltimo, Licenciado, me gustaria preguntarle ¢cémo
sevisualiza usted con el cargo de Magistrado que en unos
cuantosdias estar & ostentando, cual esla vision que usted
en forma personal tiene al respecto?

Por sus respuestas, muchas gracias.

EL CIUDADANO PRESIDENTE.- Muchas gracias a
nuestro compariero diputado y Secretario de la Comision

José de Jestis Lopez Sandoval por sussiempretan atinadas
preguntas.

Tiene usted el uso de la palabra, sefior licenciado.

EL CIUDADANO LICENCIADO RAUL MURILLO
ALVAREZ.- Gracias. En cuanto a las fechas, la
discrepancia de fechas, seguramente se trata de un error
en mi curriculum, obviamente o correcto debe ser |o que
se estd manifestando en la hoja de servicios que expidié
el Tribunal de lo Contencioso.

Respecto a lo de la defensoria, a la problematica o a las
necesidades o requerimientos de la defensoria, creo que
actualmente se cuenta con un personal especializado, con
un personal suficiente hasta ahorita, no obstante que han
sido bastantes las cargas de trabajo que se han tenido.

En la actualidad llevamos mas del 100% de asuntos con
relacion al afio pasado. El afio pasado se tramitaron
1,200, 1,300 juicios y actualmente son como 1,700 los
gue llevamos, siento que pueden ser quizas 1,900, 2,000
mas 0 menos. Entonces, la carga de trabajo si ha sido
pesada; sin embargo, €l personal que setiene es personal
capacitado, un personal profesional, personal que se
dedica no nada mas dentro del horario que se tiene
sefialado como obligatorio, sino que la mayoria se queda
en latarde atrabajar, a desahogar €l trabajoy si noselo
[levan a su casa, pero son cuestiones de término. Las
demandas no pueden presentar se un dia después; incluso,
se reciben a veces demandas por €l desconocimiento de
los gobernados 2 6 3 dias o el mismo dia en que vence la
demanda. Entonces, a marchas forzadas se tiene que
elaborar y presentar ese mismo dia. En algunos casos no
se ofrecen todas las pruebas porgue no nos las estan
aportando los demandantes, presentamos la demanda y
después se hace un requerimiento y en ese lapso se da
oportunidad de que el actor nos aporte ya las pruebas y
yalas exhibimos ala sala para que se admita la demanda.

Creo que €l mayor requerimiento quizas actualmente sea
el de que todos contaran con una secretaria o con una
computadora. Ahorita se estan compartiendo las
secretarias y las computadoras. Entonces, yo creo que
tenemos la promesa del sefior Presidente de que el afio
gue entra con el nuevo presupuesto posiblemente ya nos
estén apoyando con el personal administrativo y con las
computadoras.

Este afio fue un afio también para nosotros en cuanto a
erogaciones muy pesado porque tuvimos el cambio de
edificio. Entonces, nosotros lo entendemos y todo el
personal asi lo ha entendido, tan es asi que con mucho
gusto estdn compartiendo tanto sus secretarias como las
computadoras y yo creo que ese seria el mayor
requerimiento.

¢Cual serialo del tercero?



48 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 18 11 DENOVIEMBRE DE 2004

EL CIUDADANO DIPUTADO JOSE DE JESUSLOPEZ
SANDOVAL.- Lo de la funcién jurisdiccional ¢como lo
ve?

EL CIUDADANO LICENCIADO CIUDADANO RAUL
MURILLO ALVAREZ.- La funcién jurisdiccional del
tribunal o de la modificacion de...

EL CIUDADANO DIPUTADO JOSE DE JESUSLOPEZ
SANDOVAL.—. ¢Cblmo considera la funcion
jurisdiccional, me gustaria escuchar otra vez, del
Contencioso Administrativo?

EL CIUDADANO LICENCIADO CIUDADANO RAUL
MURILLO ALVAREZ.- Yo creo que la vocacion
jurisdiccional es de servicio, hay muchos trabajos en los
cuales hemos estado. Yo tengo 44 afios de servicio,
prestando mis servicios tanto en el Gobierno Federal
como en el Gobierno Local, entonces creo que no todos
los trabajos nos llenan, nos degjan satisfechos, cumplen
con nuestras expectativas, con nuestras metas.

El trabajo jurisdiccional a mi me ha permitido crecer
profesionalmente; me ha permitido impartir justicia; me
ha permitido sobre todo ahora que estoy en Defensoria,
recibir muestras de gratitud de mucha gente humilde que
[lega incluso a veces con regal os, con frutas; las sefioras
delos mercados nosllevan flores o fruta y se deshacen en
atenciones con nosotros en agradecimiento, entonces yo
creo que esta es de las cosas mas preciadas que hay, mas
satisfactorias, ver la emocion delas gentes cuando reciben
su sentencia y que les fue favorable, como decia aqui en
mi presentacién; cuando llegan angustiadas porque les
clausuraron su negocio que es su Unico medio de
subsistencia y que logramos que se levanten los sellos de
clausura y en cuanto se levantan los sellos de clausura,
licenciado venimos a informarle que ya nos levantaron
los sellos de clausura, a darles las gracias, incluso
algunas personas llorando porque ya se les va a permitir
tener, teniamos a la familia, que si podia comer o no, que
si tenian los medios; ahora ya nos va a permitir sufragar
estos gastos y yo creo que eso es o mas gratificante.

En cuanto a las reformas, yo creo que la ley pudiera ser
una reforma integral. Desde 1996 que se hizo la dltima
reforma a la Ley, yo creo que las leyes tienen que irse
ajustando a la situacién actual que se va viviendo, tanto
en economia, en instituciones, en derecho y por lo tanto
yo creo que debe hacer se una reforma integral einclusive
incluir algunas cuestiones que no estaban contempladas
en la ley anterior.

Por gjemplo, actualmente no existe un 6rgano que reciba
las quejas que puedan presentar o que presenten los
promoventes en contra de algin empleado del Tribunal,
ya sea porque se le traté mal, porque no le proporciona
informes, por cualquier situacion que tuviera, no existe
un 6érgano actualmente que pueda conocer de ese, incluso

gue pueda instaurar el procedimiento de
responsabilidades, actualmente lo hace la Sala Superior,
pero yo creo que debe ser un organo especializado,
auténomo, independiente, para que no sea alguna forma
juez y parte, que pudiera ser en algunos tribunales, pues
se ha creado €l Consgjo de la Judicatura, en el Tribunal
Fiscal hay un contralor interno.

Entonces yo creo que se podria buscar la mejor manera,
lo que funcionara mejor, 1o que resultara menos gravoso,
tanto en personal como en dinero para €l Tribunal, pero
si queexistiera un 6rgano independiente que seencargara
de esa funcion.

Otra de las cuestiones, en cuanto al procedimiento,
nosotros tuvimos o se tienen problemas en la aplicacion
supletoria de las leyes; la ley hace una distincion entre
asuntosde orden fiscal y asuntos de orden administrativo.
Para el fiscal se aplica supletoriamente el Cédigo Fiscal,
y para el administrativo el Codigo Financiero.

Entonces incluso han incurrido en alguna confusién los
mismos promoventes y abogados, estoy hablando de
abogados, porgue vienen a solicitar la aplicacién en un
asunto de materia administrativa, nos viene a solicitar la
aplicacion del Codigo Fiscal que no es aplicable.
Entonces yo creo que eso si se debe ya reglamentar o de
establecer en la nueva ley, ¢para que? Para incluir esa
supletorial o esas disposiciones supletorias, incluirlas
en la ley para que no haya necesidad de recurrir a otras
disposiciones, entre otras cosas.

EL CIUDADANO DIPUTADO JOSE DE JESUSLOPEZ
SANDOVAL .- Nada més la ultima, sefior Magistrado:
¢Como se visualiza usted con el cargo de Magistrado a
un futuro?

EL CIUDADANO LICENCIADO CIUDADANO RAUL
MURILLO ALVAREZ.- Con mucha responsabilidad.
Sento que es un cargo muy honrado obviamente porque
es una distincién, pero con mucha responsabilidad.

Sento que va a ser un reto, pero a mi siempre me han
gustado los retos y siento que puedo superarlo. Hay unos
asuntos en un nimero considerable que estan pendientes
de sentencia, que mi principal funcion va a ser dedicarme
a sacarlos, y cuanto antes.

Ha estado acéfala esa ponencia por 3 6 4, 5 meses, no
tengo €l dato preciso, pero en € Tribunal en un meso en
dos meses, si son 50 sentencias o0 60, 70 los asuntos que se
estan ya integrando, pues eso en tres meses son 100, 200,
300 asuntos. Entonces yo creo que esa seria mi principal
preocupacion y mi principal reto, sacarlo en el menor
tiempo posible para no hacer esperar precisamente a los
gobernados con la imparticién de justicia. Entonces esa
seria mi preocupacién principal.
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EL CIUDADANO PRESIDENTE.- Muchasgracias, sefior
Licenciado por lasrespuestasa mi comparieroy Secretario
de esta Comision, el diputado José de Jesls Lopez
Sandoval.

Le voy a pedir ahora a mi compafiero también y de
bancada, al diputado Andrés Lozano, que pueda hacer
los cuestionamientos correspondientes al sefior
Licenciado.

EL CIUDADANO DIPUTADO ANDRES LOZANO
LOZANO.- Gracias, diputado Presidente Alfredo
Hernandez Raigosa. Licenciado Raul Murillo, sea usted
bienvenido a la Asamblea Legidlativa.

Realmente da gusto recibir una propuesta con la
experiencia que denota alolargo, como usted o menciona
ademas de 40 afios en diferentes ambito, tanto federal
como local, y sobre todo da gusto también que de una u
otra manera, siempre haya estado relacionado o una
buena parte haya estado relacionado con el ambito de la
aplicacion o de la administracién de la propia justicia,
porque sin duda esto va a ser fundamental para el buen
desempefio de sus funciones en caso de que sea usted
ratificado como Magistrado del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, y esto es importante, creo
gue en estos momentos no estamos pararecibir propuestas
de personas que no cubran las caracteristicas, no sélo
legales, sino también de experiencia profesional.

Por otro lado, quisiera yo comentarle que una de las
caracteristicas sin duda del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, y que en ésta y en otras ocasiones se ha
comentado, es precisamente que en el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, un porcentaje elevado delas
demandas que se promueven se resuelven a favor de las
propias personas que demandan.

Y aqui ya en su intervencion pasada, comentaba algunos
casos que sin duda dan idea de lo importante que es €l
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, y no tengo la
mas minima duda porque esa es precisamente una de las
riguezas que deja el participar en cualquier ambito de la
administracién publica, el saberse participe de una parte
en la que sabemos, sobretodo, cuando hay una afectacion,
gue se esta haciendo lo necesario para poder reintegrar
a un gobernado de un acto de legalidad como lo viene
siendo el que serevisa ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, y esto sin duda es fundamental, y qué
bueno que asi sea.

Sn embargo también a veces esto es usado de manera
temeraria y dolosa por aquellos que pretenden a través
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo llevar a
cabo una actividad que genera molestia en la comunidad,
gue genera o que tiene un impacto también en los lugares
en donde se vive, y que también algunas veces acuden al
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, como usted

ya lo mencionaba también en su exposicion, para efectos
de obtener una suspensin con efectosrestitutorios, 0 como
lo menciona, para quelas cosas se mantengan en el estado
gue actualmente guardan, y asi de esta manera impedir a
través de este acto que se pueda llevar a cabo una clausura
de un establecimiento mercantil o algunas veces de una
obra, que también esto genera grandes impactos en la
ciudadania.

Entonces aqui tenemos este gran reto porque tenemos €l
otro lado de la moneda. Por un lado los casos que
deciamos, donde la gente acude para que a través del
Tribunal delo Contencioso sele ayudey entonces setenga
esta posibilidad de restituir al quejoso los actos que esta
precisamente promoviendo; y por otro lado también
tenemos esta situacién de los abusos concretos, 10 que
alguna vez sucede como estrategiasjuridicascon losgiros
negros, |o que algunas veces sucede con algunas obras.

En lo personal me ha tocado ver algunos casos en ese
sentido, donde precisamente tratando de burlar o
confundir a las autoridades del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, acuden a este con la
finalidad de que funcionen giros negros o con la finalidad
de que funcione un establecimiento mercantil del cual no
tiene licencia de funcionamiento o la declaracién de
apertura respectiva.

Alguna vez recuerdo haber tenido conocimiento de otro
asunto por ejemplo de una construccion en una casa
duplex, donde estaba aumentando otro nivel, teniendo a
afectaciones estructurales fundamentales y demas, y que
esto muchas veces también es a veces dificil de valorarlo
porque finalmente la obligacion es valorar esta parte de
la legalidad del acto administrativo como tal si este fue
apegado conforme a derecho o no, que finalmente es una
de las funciones fundamentales del Tribunal de lo
Contencioso, pero que finalmente también esta este reto,
este reto del Tribunal que yo creo que es importante no
perder de vista.

¢Por qué? Tampoco no todo acto emitido por la autoridad
forzosamente al acudirse al Tribunal de lo Contencioso
Administrativo tiene que ser revocado por el propio
Tribunal, sino que hay acciones en la autoridad
administrativa del dia a dia que tiene que llevarlas a
cabo porque estas también generan un impacto en la vida
juridica y en la vida cotidiana también de cualquier
comunidad.

Por eso la pregunta seria un poco en ese sentido: ¢Como
romper esta barrera tambiény como poder sensibilizar a
través del estricto apego a derecho y del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo de estos asuntos que son
delicados, que sabemos que tienen un impacto en la
comunidad y que de una u otra manera pues también
evidentemente un objetivo fundamental tiene que ser el
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de hacer justicia; y entonces esta es la gran disyuntiva,
puede ser legal pero injusto?

¢Cbémo, cual podria ser una aportacion interesante en
ese sentido para evitar que esto suceda?

S hay alguna propuesta, algunas modificaciones, ahora
gue estamos en esta revisién también de la propia Ley del
Tribunal de lo Contencioso.

¢Como poder hacer a un lado estos asuntos que sabemos
gue tienen otra intencion, que inclusive hay intereses
economicos muchas veces fuertes detras de ellos y que
finalmente le toca al Tribunal de lo Contencioso
Administrativo resolver?

Por sus respuestas, muchas gracias.

EL CIUDADANO PRESIDENTE.- Tiene el uso de la
palabra el Licenciado Raul Murillo para dar respuesta a
los comentarios hechos por el diputado Andrés Lozano.

EL CIUDADANO LICENCIADO CIUDADANO
ANDRES MURILLO ALVAREZ.- Quisiera aclarar en
primer término que las resoluciones gque se dictan en €l
Tribunal efectivamente es entre un 85 y un 90 por ciento
en favor de los promoventes, entonces nos queda un 10 6
un 15 por ciento de sentencias que van a reconocer la
validez de las resoluciones emitidas por las autoridades
administrativas.

En cuanto a la suspension, tratandose de giros negros,
siento yo que es una facultad discrecional del Presidente
de Sala, como esté actualmente la Ley €l conceder o negar
la suspension. S yo llegara a ser Magistrado, yo tendria
en cuenta principalmente el interés social sobre el
particular, seria para mi preferente ese interés social al
interés particular, incluso, si se estan lesionando intereses
vecinales, se hace una consulta vecinal, antes de conceder
la suspension, tomar en cuenta esas manifestaciones de los
vecinos que cuando les estan imponiendo un giro negro
ahi al otrolado, siempre acuden incluso, algunas ocasiones
han pretendido acudir como terceros perjudicadosy seles
ha oido como tercer os perjudicados o sea, como parteen €l
procedimiento en €l juicio y para mi, yo creo que seria
importantisimo, tratandose de estos giros, tomar en cuenta
ese sentir social, ese sentir delos vecinos, de la sociedad y
yo le daria preferencia, obviamente a ese interés, mas que
al personal o al particular.

Conciliaria, porgue eso seria para suspension, en cuanto
al fondo, pues ya dictar una sentencia apegada a estricto
derecho, yasin el fondo setuvieralarazon el demandante,
bueno, se le tendria que conceder, pero tratandose de
suspension, estaria por encima el interés social.
Definitivamente estaria por encima el interés social.

EL CIUDADANO PRESIDENTE.- Muchas gracias,
Licenciado.

Quiero autorizarme, si no hay un comentario diferente de
parte de mis compafieros diputados, para hacer algunos
comentarios, primero quiero pedirle al sefior Licenciado
gue pudiera girarnos una carta, donde nos aclare la
situacion curricular de la cual le hizo la pregunta €l
diputado, porque me parece que estas cosas deben de ser
muy puntuales y muy precisas para que no haya objecién
en un momento dado para dictaminar la propuesta que
hizo el Jefe de Gobierno.

Segundo, quiero hacer una consideracién en virtud de
gue en poco tiempo, no lo he conocido de manera directa
al sefior Licenciado, pero si he tenido la suerte de
canalizar de manera permanente en nuestra calidad de
Presidente de la Comisién y como llega mucha gente a
esta para solicitar justicia administrativa, me ha
correspondido hacer las veces de mediador o de
intermediario para hacer llegar los asuntos al Tribunal
Contencioso Administrativo y a diferencia de otros
Tribunales, con mucha firmeza y con mucha contundencia
lo digo, hemostenido no yo, la gente, una satisfaccién, no
solamente en términos de su resolucién que tiene que ser
apegada a derecho sino es de reconocer y bueno, aqui
esta el personal dela Secretaria Técnicay esdereconocer
gue ha habido una atencién humana hacia la gente, para
poderle escuchar, para tomar en cuenta sus
posicionamientos y mas que hada, encontrar un espacio
donde a veces parece menor una impugnacion sobre un
impuesto predial incorrecto, por una multa de transito o
por unafacturaciénirregular de agua, parece menor, pero
cuando lo vemos en el volumen de la problematica que
vivimos en la Capital de la Republica, nos damos cuenta
gue mucha gente no accede a la justicia en los Tribunales
Penales o Civiles, no porque no quiera sino porque no
tieneacceso a ello, por cuestiones de caracter econémico.

Entonces el Tribunal de lo Contencioso Administrativo
se convierte en un verdadero, desde mi opinién,
ombudsman en términos de la defensa de los derechos
administrativos de la gente y fiscales en parte, y entonces
ha sido |a atingencia, la amabilidad y la responsabilidad
profesional del sefior Licenciado atender muchas de las
guejas, de los requerimientos y de los reclamos que hace
la poblacion en esas materias y que € licenciado le ha
tocado atender y que a mi me ha sido verdaderamente
satisfactorio porque ha sido prudente, ha sido atento y
ha sido profesional.

Por ello, masadn derevisar su curriculumy delaexpresion
gue he encontrado en su documento, me congratulo
porque le decia al diputado Andrés Lozano que me ha
tocado dictaminar desde que fui la primera vezlegislador,
muchos curriculums, pero no muchos quelestoquelaparte
de ser defensores de oficio en términos concretos, creo es
de los primeros que me toca, y esta vision de la parte que
tiene que ver con la defensoria de oficio, con la defensa
de la gente, que en su mayoria en este caso es de escasos
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recursos, me parece que es una propuesta excepcional la
suya, y no hago un veredicto en este momento porque eso
es colegiado, pero me parece que es una oportunidad de
gueel desarrollo social de esta vision pueda complementar
el esfuerzo del Tribunal Contencioso Administrativo.

No quisedejar de hacer este comentario porgue me parece
oportuno para la valoracion de los diputados en el
momento de emitir su voto en pro o en contra del dictamen,
pero gue conocieran este antecedente, que a veces no se
nota pero que cotidianamente hacemos uso de este
Tribunal, especialmente de esta area que usted comanda
en el Tribunal y que me ha sido verdaderamente
satisfactorio, y mas satisfactorio es que una vision de
defensa ahora tenga la oportunidad de jugar este papel.
Entonces, yo quise hacer este comentario, me permiti
hacerlo y les agradezco a mis compafieros esta
oportunidad de realizarlo.

Quiero solamente comentarle que hemos de dictaminar
en los proximos dias, en ese momento le comunicaremosa
usted y de ser procedente tendria usted que asistir a la
Asamblea Legislativa para la toma de protesta
correspondiente, mas sin embargo esto se desahoga en
los dias por venir, por lo tanto le agradecemos mucho su
asistencia, le seguimos reiterando nuestros saludos y
nuestra atencién por haber asistido a la Asamblea
Legislativa, y le pediriamos a la Secretaria Técnica
acompafiara en su retirada al sefior Licenciado Radl
Murillo Alvarez. Muchas gracias y buenas tardes, sefior
licenciado.

SEIS: Se procedio a verificar el cumplimiento de los
requisitos que, para ser Magistrado del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se
sefialan en el articulo 4 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, siendo
éstos:

ARTICULO 4o.- Para ser Magistrado del Tribunal de lo
Administrativo del Distrito federal, se requiere:

a) Ser mexicano por nacimiento, en gjercido de sus
derechos civiles y politicos,

b) Tener, por 1o menos, treinta afios cumplidos para ser
Magistrado de la Sala Superior, y veinticinco para ser
Magistrado de Sala Ordinaria;

c) Ser Licenciado en Derecho con titulo debidamente
registrado ante la autoridad competente; por 1o menos
con cinco afios de antigiiedad a la fecha de su
nombramiento como Magistrado;

d) Acreditar, cuando menos, tres o cinco afios de practica
profesional en materia administrativa y fiscal, segin sea
Magistrado para Sala Ordinaria o para Sala Superior;

€) Gozar de buena reputacion; y

f) No haber sido condenado por sentencia irrevocable,
por delito doloso queleimponga mas de un afio de prision.

Seré causa de retiro forzoso de los Magistrados haber
cumplido setenta afios de edad o que sobrevenga
incapacidad fisica o mental para desempefiar €l cargo.

A) En Acta de Nacimiento expedida por la Direccion
General del Registro Civil del Estado de Guanajuato, por
el Licenciado Ciudadano José Arturo Lopez Lopez, de
fecha 08 de enero del afio de 1940, se establece que Ralll
Murillo Alvarez, naci6 en Salvatierra, Guanajuato, con
lo que se cumple con lo establecido por €l inciso a) del
articulo 4 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.

B) Por medio del Acta de Nacimiento a que se refiere el
apartado anterior se establece que Raul Murillo Alvarez
naci6 el 13 de diciembre del afio de 1939, con lo cual se
cumple con lo preceptuado en €l inciso b) del articulo 4
de la Ley ya invocada.

C) En copia certificada por el Ciudadano Licenciado
Francisco Algjandro Lara Rodriguez, Notario Publico
Numero Veintiuno, Celaya Guanajuato, de fecha 02 de
octubre de 2004, se da fe del Titulo de Licenciado en
Derecho expedido por la Universidad Nacional Auténoma
de México con fecha 23 de Marzo de 1970. Asi como en la
copia certificada en los términos referidos de la Cédula
para efectos de patente para ejercer la profesion de
Licenciado en Derecho, expedida por la Direccion
General de Profesiones de la Secretaria de Educacion
Publica, con fecha 03 de Julio de 1970, ambos documentos
emitidos a favor del Ciudadano Licenciado Raul Murillo
Alvarez, se da cumplimiento a lo establecido por €l inciso
c) del articulo 4 dela Ley del Tribunal delo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.

D) Por medio de escrito firmado por el Ciudadano
Licenciado Raul Murillo Alvarez, donde manifiesta, bajo
protesta de decir verdad, no haber sido consignado ni
condenado mediante sentencia irrevocable, por delito
doloso, en donde se le haya impuesto como pena mas de
un afio de prision, ni por algin otro delito con lo cual se
cumple lo establecido en €l inciso f) del articulo 4 de la
Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal.

E) Por medio de la Constancia de Residencia e
Identificacion, expedida por el Ciudadano Director
General Juridico y de Gobierno en Benito Juarez,
Licenciado Ciudadano Oscar Rancel Quintero, con fecha
06 de Octubre del afio 2004 se establece que el Ciudadano
Licenciado Raul Murillo Alvarez, reside en la
Demar cacién de Benito Juarez.

F) El Licenciado Raul Murillo Alvarez, se ha
desempefiado como Secretario de Acuerdos de la Sala
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Ordinaria del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal de Julio de 1986 a Febrero de 1990;
Secretario de Acuerdos de la Sala Ordinaria del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal de
Julio de 2002 a Agosto 2002; Secretario de Acuerdos de
Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal de Agosto de 2002 a
Octubre de 2002; Coordinador de Asesores de Octubre
de 2002; a Enero de 2004; y Secretario General de
Asesoria y Defensoria Juridica de Enero de 2004 a la
fecha. Con diversos reconocimientos, diplomas,
constancias de actualizacion y conferencias, donde se
acreditan cursosy actualizaciones, con lo cual se cumple
con lo establecido en losincisos d) y €).

Por 1o anteriormente expuesto y fundado en lo establecido
por €l segundo parrafo del articulo 9, 42 fraccion XXIV, del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 10, Fraccion
VI, 94y 95 inciso C, dela Ley Organica de la Asamblea
Legislativa; 28 y 32 del Reglamento para el Gobierno
Interior dela Asamblea Legidativa del Distrito Federal, la
Comision de Administracién y Procuracion de Justicia,
emite el presente dictamen en e siguiente sentido:

PRIMERO: Se aprueba la designacién del Licenciado
Raul Murillo Alvarez, para ocupar el cargo de
Magistrado de la Sala Auxiliar del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
conformeala propuesta realizada por €l Ciudadano Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Andrés
Manuel L épez Obrador.

SEGUNDO: Turnese el presente Dictamen a la Mesa
Directiva y a la Comision de Gobierno de la Asamblea
Legidlativa del Distrito Federal, para los efectos de lo
sefialado por el parrafo segundo del inciso a) del articulo
95 de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Recinto de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal a
los nueve dias del mes de Noviembre del afio dos mil
cuatro.

Firman las y los diputados de la Comision de
Administracion y Procuracion de Justicia: Alfredo
Hernandez Raigosa, Presidente; Gerardo Villanueva
Albarréan, Vicepresidente; José de Jeslis Lopez Sandoval
(en contra), Secretario; Integrantes: Arturo Escobar y
Vega (abstencién), Maria Claudia Esqueda Llanes (en
contra), Andrés Lozano Lozano, Julio César Moreno
Rivera, Héctor Guijosa Mora.

Por su atenciény esperando su voto afavor, muchasgracias.

LA C.PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Estaadiscusion
el dictamen. Seabred registro de oradores ¢Existen oradores
en contra?

¢Algun diputado desea razonar su voto?

Solicito a la Secretaria recoger la votacion nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

LA C.SECRETARIA .- Sevaaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto.

De conformidad con |o establecido por €l articulo 128 del
Reglamento para el Gabierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvotolo haganen
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

IR}

expresion “‘enpro’’, “encontra’ 0 “‘abstencion’’. Ladela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
JorgelL ara, en contra.
GabrielaCuevas, en contra.
Jestis L 6pez, en contra.
CarlosAlberto Flores, en contra.
Rafael Herndndez Nava, afavor.
Emilio Fernandez, en pro.
Higinio Chavez, afavor.
AleidaAlavez, afavor.
José Jiménez, en pro.
Andrés L ozano L ozano, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Araceli Vazquez Camacho, en pro.
SofiaFigueroa, en contra.
Lujano Nicolas, en contra.
GabrielaGonzélez, en contra.
Mariana Gémez del Campo, en contra.
José MariaRivera, en contra.
Obdulio Avila, en contra.
José Espina, en contra.
Benjamin Mucifio, en contra.

LorenaVillavicencio, afavor.
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ReyesGamiz, afavor.

Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.
SilviaOlivaFragoso, en pro.

Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chavez Contreras, afavor.
Lourdes Alonso, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.

José Antonio Arévalo, en contra.
DelaGarza, en contra

Monica Serrano, en contra.

Sara Figueroa, en contra.

Aguilar Alvarez, en contra.

Mauricio L 6pez Velazquez, en contra.
José Medel |barra, en contra.

Héctor Guijosa, abstencion.

Julio César Moreno, abstencion.
Gerardo Villanueva, afavor.
Juventino Rodriguez Ramos, afavor.
Victor Varela, enpro.

Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

Miguel Angel Solares Chavez, afavor.

LA C. SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Rigoberto Nieto, afavor.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.

LA C. SECRETARIA.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
MariaTeresitaAguilar, en contra.

Irmalslas, en contra.

LA C.SECRETARIA .- DiputadaPresidenta, el resultado
delavotacion esel siguiente: 28 votos afavor, 21 votosen
contray 2 abstenciones.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presenta la Comision de Administracién y
Procuracion de Justicia, con proyecto de decreto respecto
a nombramiento del licenciado Raull Murillo Alvarez como
Magistrado de SalaAuxiliar del Tribunal delo Contencioso
Administrativo.

Citeseal Licenciado Murillo Alvarez aefecto de querinda
su protesta de ley ante el pleno de esta Asamblea
Legidativa.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Fomento Econdmico alainiciativadereformasy adiciones
alal ey de Fomento Econémico del Distrito Federal.

Toda vez que el dictamen fue distribuido, solicito a la
secretaria consulte ala Asamblea en votacion econémica
si se dispensa su lectura, para someterlo a discusion de
inmediato.

LA C.SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmicase consultaalaAsambleas esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion de inmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensada la lectura, diputado Presidente.
Comisién de Fomento Econémico

DICTAMEN A LA INICIATIVA DE REFORMAS Y
ADICIONES A LA LEY DE FOMENTO PARA EL
DESARROLLO ECONOMICO DEL DISTRITO
FEDERAL

HONORABLE ASAMBLEA:

A la Comision de Fomento Econdémico de la Tercera
Legislatura de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, fue turnada para su estudio, analisisy dictamen,
lalniciativa de Reformasy Adicionesala Ley de Fomento
para el Desarrollo Econémico del Distrito Federal,
presentada por el Diputado Obdulio AvilaMayo, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional, el pasado
27 de abril del presente afio.

En consecuencia, esta Comision con fundamento en lo
previsto por los articulos 122, Apartado C, BASE
PRIMERA, fraccion V, inciso 1) de la Constitucion
Politica delos Estados Unidos Mexicanos; 36, 42 fraccién
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XVI y 46 fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 10 fraccién I, 11, 59 a 64, 83, fraccion |, 83 84,
85y 87 dela Ley Organica de esta Honorable Asambl ea;
82 fraccion |, 83 primer parrafoy 84 del Reglamento para
el Gobierno Interior dela misma Asamblea Legislativayy,
los articulos 8, 9 fraccién |, 34 y 50 a 57 del Reglamento
Interior de sus Comisiones, es competente para conocer
de la Iniciativa de referencia, por lo que se abocé al
estudio de la misma.

Por |o anteriormente expuesto y fundado, la Comisién de
Fomento Econémico somete a la consideracion del Pleno
de esta Honorable Asamblea el presente Dictamen,
conforme a los siguientes

ANTECEDENTES

1.- Con fecha de 27 de abril de 2004, el Diputado Obdulio
Avila Mayo, del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional, presenté ante el Pleno de esta Honorable
Asamblea, la* Iniciativa de Reformasy Adicionesalaley
de Fomento para € Desarrollo Econémico del Distrito
Federal” por medio de la cual se propone reformar su
articulo 3 en susfracciones V a XVll, €l articulo 5 en sus
fracciones IV y V y los articulos 6, 64 y 65, asi como
adicionar los articulos 66 a 77.

2.- En esa misma fecha, la Presidencia de la Mesa
Directiva turné la Iniciativa referida en el numeral
anterior a la Comision de Fomento Econémico a fin de
que con fundamento en los articulos 28 y 129 del
Reglamento para su Gobierno Interior, se procediera al
andlisis y correspondiente Dictamen.

3.- Con fecha 29 de abril del mismo afio, la mencionada
Iniciativa fue entregada a la totalidad de los miembros
de este cuerpo colegiado con el objeto de que las
ciudadanas y ciudadanos diputados iniciaran el estudio
delamismay se pudiera analizar en la préxima sesion de
trabajo de esta Comision.

4.- Con fecha 26 de mayo de 2004, se solicito a la
Diputacién Permanente de esta Honorable Asamblea la
aprobacion de una ampliacion al plazo para dictaminar
la Iniciativa de referencia, ya que esta Comision
establecié la necesidad de realizar una investigacion a
fondo de los antecedentes relacionados con las reformas
y adiciones que se plantean en la Iniciativa, ademas de
analizar la posibilidad de complementarla con otras
propuestas que tuvieran su origen en el seno de este cuerpo
colegiado. La solicitud fue aprobada.

5.- Con fecha 16 de junio de 2004, el Diputado Julio
Escamilla Salinas, integrante de esta Comision, remitio
un documento con dos fojas Utiles, mismo que contenia
comentarios relacionados con la Iniciativa motivo del
presente Dictamen.

6.- En tal virtud, la Comision que suscribe convocd a sus
integrantes a efecto de revisar y analizar la Iniciativa

presentada, misma que fue ampliamente discutida en el
seno dela misma, acordandose en consecuencia €l presente
Dictamen que se somete a su consideracion bajo los
siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que la Comision de Fomento Econdmico es
competente para conocer de la iniciativa de reforma y
adiciones a la Ley de Fomento para el Desarrollo
Econdmico del Distrito Federal, presentada por €l Dip.
Obdulio Avila Mayo, del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional, de conformidad con lo dispuesto
enlosarticulos 10, fraccion |, 60, fraccion 11 62, fraccion
I; 63y demasrelativosy aplicables dela Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- Queen su Exposicién de Mativos, € Diputado
Avila Mayo manifiesta lo siguiente:

“Uno de los aspectos fundamental es de todo gobierno es
el fomento al desarrollo econédmico, para lo cual se debe
impulsar acciones que tiendan a favorecer el desarrollo
econdémico sostenido, sustentable y equilibrado entre las
regiones y ramas productivas.

Actualmente, el Distrito Federal cuenta con la Ley de
Fomento Econémico, en la cual se establecen una serie
de estimulos que tienden a impulsar el desarrollo
econémico en esta urbe, dentro de los incentivos que
plantea la propia ley destacan las acciones de
desregulacion y simplificacion administrativa, apoyo a
la micro, pequefia y mediana empresa, el impulso y
difusién del desarrollo y modernizacion tecnolégica, el
impulso a la infraestructura productiva, la integracion
de las actividades productiva.

Sn embargo, uno de los factores fundamentales en el
otorgamiento de estimulosa particularesesla verificacién
dequelosrecursos o estimul os entregados sean destinados
a alcanzar €l fin propuesto, de otra manera de nada
serviria la implementacién los diversos programas.

Actualmente, la Ley en comento en su Ultimo Capitulo
denominado, “De la extincidn y cancelacion de los
estimulos”, prevé una serie de hipotesis en las cuales se
procede a la cancelacién de los estimulos por faltas
imputables al beneficiario, dentro de las cuales destacan
el aportar informacion falsa para obtener el estimulo:
suspender actividades durante tres meses consecutivos y
el contravenir lo establecido en los ordenamiento
correspondientes.

Sin embargo, en nuestra consideracion existen otras
causales graves que deberian ser incluidas en la Ley, a
efecto de que se cancelara el otorgamiento de los
estimulos correspondientes. Por g emplo el supuesto en
gue el beneficiario le diera mal uso a los recursos
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otorgados. La razon de adicionar supuestos no
contemplados en la actual Ley obedece a que existe una
escasez derecursos destinados al os programas de fomento
€conomico y pocos son sus beneficiados. El hecho de que
un particular dé mal uso de los recursos otorgados no
sblo va en detrimento del erario publico sino que leresta
la posibilidad a otro interesado de beneficiarse de los
estimul os ofrecidos por el Gobierno del Distrito Federal.

En tal sentido, lainiciativa de ley plantea la inclusién de
dos capitulos, el primero de ellos, aborda todo o relativo
a las verificaciones y sanciones a los beneficiarios y el
segundo, aborda los medios de defensa que éstos tienen
frente a las resoluciones de la autoridad.

La iniciativa de Ley propone que la Secretaria de
Desarrollo Econdmico lleve a cabo visitas de verificacion
a las empresas, con el objetivo de comprobar el
cumplimiento de los requisitos que dieron lugar al
otorgamiento de incentivos. Las visitas seran ordinarias
y extraordinarias; las primeras se efectuaran en dias y
horas habiles; las segundas en cualquier tiempo. Las
visitas de verificacion se sujetaran a los principios de
profesionalizacién, simplificacion, agilidad, precisiéon,
legalidad, transparencia, imparcialidad y veracidad.

En el interésde quelasvisitas por parte delasautoridades
no se presten a actos de corrupcion por parte de los
verificadores, se establecen una serie de formalidades a
efecto de que el particular no pueda estar sujeto a
arbitrariedades, obligando a que los verificadores
designados por la Secretaria de Desarrollo Econdmico
cuenten con una orden escrita con firma autografa
expedida por la autoridad competente, en la que debera
precisar el lugar ola zona en la que habra de verificarse,
el objeto de la visita, el alcance que debe tener y el
fundamento legal. En toda visita se levantara acta
circunstanciada, entregandole copia a la persona con la
que se entendio la diligencia.

Ahorabien, en el ambito delas sanciones, si la Secretaria
de Desarrollo Econémico se da cuenta que €l particular
pudo haber incurrido en las siguientes faltas: aportar
informacién falsa para obtener el otorgamiento de
incentivos; no cumplir en el tiempo establecido los
compromisos a cargo del inversionista; aprovechar los
incentivos para fines distintos a los sefialados por el
inversionista en su solicitud; y el haber cedido los
beneficios concedidos sin autorizacion previa por parte
dela Secretaria, tienela posibilidad de imponer una serie
de sanciones dependiendo de la gravedad de las
infracciones, su intencionalidad y los dafios y perjuicios
generados a la hacienda publica del Distrito Federal.

Las sanciones a las que puede ser acreedor todo
beneficiario que haya incurrido en faltas con las
siguientes: amonestacién con aper cibimiento por escrito,

la suspension del incentivo otorgado, multa de hasta mil
salario minimos diarios generales en la zona y la
reparacion del dafio causado a la hacienda publica del
Distrito Federal.

Ahora bien, dado que todo ciudadano debe contar con
los medios de defensa necesarios, se estableceen el Ultimo
capitulo de la ley, en € cual se plantea la posibilidad de
gue los afectados por la resoluciones emitida por la
Secretaria de Desarrollo Econdémico puedan
inconformarse ante ésta.

El procedimiento plateado inicia mediante la
inter posicion de un escrito de inconformidad en el cual €l
particular debe manifestar los hechoso actosy |os motivos
de la inconformidad, asi como las pruebas que sustenten
sus afirmaciones. Por su partela Secretaria de Desarrollo
Econémico tiene la obligacién de llevar a cabo las
investigaciones que considere pertinentes y resolver en
un plazo méximo de 30 dias habiles contados a partir de
gue fue presentada la inconformidad.

Sn embargo, si la resolucion emitida fuese contraria a
los intereses del inconforme, éste podrd interponer el
recurso de revision ante la Contraloria General del
Distrito Federal.

En suma, la presente iniciativa de reforma y adiciones a
la Ley de Desarrollo Econdémico tiene como objetivo el
eficientar el uso de los recursos publicos y establecer
mecanismos de defensa de los particulares ante las
resoluciones de la autoridad.”

TERCERO.- Que por su parte, el Diputado Escamilla
Salinas en su escrito de observaciones manifesto,
textualmente, lo siguiente:

“Dela Exposicion de Motivosdela Iniciativa en cuestion,
se desprende que la razon de la misma es la inclusion en
la Ley de un capitulo relativo a las verificaciones y
sanciones a los beneficiarios y otro relativo a los medios
de defensa que los beneficiarios tendrian frente a las
resoluciones de la autoridad.

Lo anterior resulta ocioso a todas luces, toda vez que la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
vigente, surge precisamente como un ordenamiento legal
auténomo que unificéd los distintos procedimientos y
recursos administrativos que las miltiples leyes locales
contenian y que, en su momento, generaron el caos e
incertidumbre juridica, ante la diversidad de
disposiciones juridicas aplicables e incluso
contradictorias.

Por tal motivo con fecha 19 de diciembre de 1995, fue
promulgada y publicada la Ley de Procedimientos
Administrativos del Distrito Federal que actualmente esta
vigente, en cuyos articulos Transitorios expresamente se
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fijaron las reglas de aplicacion de los procedimientos y
recursos administrativos en tramite a la entrada en vigor
de dicha ley.

De igual manera, en €l articulo Transitorio Cuarto de
dicho ordenamiento legal, se anuncia el Reglamento de
\erificacion Administrativa para el Distrito Federal, que
fue expedido y publicado el 11 de abril de 1997.

Precisamente por la preexistencia de esta Ley de
Procedimientos Administrativos, cuando fue discutida y
aprobada (11 de Noviembre de 1996) la Ley de Fomento
para €l Desarrollo Econémico del Distrito Federal en la
entonces Asambl ea de Representantes del Distrito Federal,
| Legislatura, se evité incluir los capitulos relativos a los
recursosy las verificaciones administrativas, para evitar
la sobre regulacion.

A mayor abundamiento, la materia de estimulos
€conomicos No se encuentra entre las excepciones a que
se refiere el parrafo segundo del articulo 1° de la
multicitada Ley, en consecuencia, cualquier particular
afectado por losactosy resoluciones dela SEDECO puede
interponer el recurso deinconformidad previsto enlaLey
de Procedimiento Administrativo o intentar, directamente,
el juicio de nulidad ante el Tribunal de la Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.

Por otro lado, del texto de su Exposicién de Motivos
tampoco se desprende la casuistica quelo lleve arealizar
la propuesta de reforma y adiciones, pues en todo caso
deberia precisar cuéles con las problematicas que los
particulares y la propia autoridad enfrentan en cuanto
al otorgamiento de los estimulos econémicos y los
obstaculos para su adecuado control y €l por qué de la
inclusién de un capitulo que regule medios de defensa, si
ya existe un ordenamiento legal que regula tal situacion.

Por todo lo anterior, considero que la propuesta que
contiene la Iniciativa de reforma y adiciones presentada
por el Dip. Avila Mayo contribuye a un exceso de
regulacion en la materia y por tanto, debe ser desechada
de plano.”

CUARTO.- Que esta Comision dictaminadora advierte
varios errores de tipo técnico-legislativo en la propuesta
de Decreto que anexa a su Exposicion de Motivos el
Diputado promovente, a saber:

a) El nombre del cuerpo normativo que se pretende
“reformar y adicionar”, esdecir, la Ley de Fomento para
el Desarrollo Econdmico del Distrito Federal, al
denominarlo “Ley de Fomento Econdémico del Distrito
Federal”.

b) En el Articulo Primero de la Iniciativa se pretende
reformar, entre otros, los articulos 5 y 6, cuando en
realidad lo que se propone es una adicion de dos

fraccionesen €l primer casoy, otra adicion de unafraccion
en el segundo.

¢) No se menciona la pretension de reformar € nombre del
Capitulo IV en cuestion, asi como tampoco la intencién de
adicionar un Capitulo Quinto en ese mismo Titulo dela Ley.

d) En el Articulo Segundo de la Iniciativa igualmente se
pretende adicionar €l articulo 66 cuando lo que se esta
proponiendo es reformarlo.

QUINTO.- Que de igual modo, esta Comisién encuentra
gue la Iniciativa que nos ocupa presenta algunas
inconsistencias del lenguaje juridico utilizado en la Ley,
como € utilizar erréneamente el término “incentivos”,
confundiéndolos con los términos “instrumentos” y
“estimulos’, asi como al hablar de “inversionistas’ sin
definir tal concepto previamente y confundirlos con los
titulares de las empresas, concepto que si menciona la
mismaLey.

SEXTO.- Que no obstante lo anterior y atendiendo al
espiritu de lo propuesto en la Iniciativa, se desprende la
intencion del Diputado Avila por verificar quelosrecursos
0 estimulos entregados a las empresas sean destinados a
alcanzar el fin propuesto, asi como €l de incluir otras
causales a las establecidas por la Ley en comento que
den origen a la cancelacion en el otorgamiento de los
estimulos correspondientes, todo ello con €l interés de
salvaguardar los intereses del erario publico. Asimismo
se plantea, como se desprende de su Exposicion de
Motivos, introducir en la normatividad de la materia un
procedimiento a disposicion del ciudadano que vea
afectados sus intereses por resoluciones emitidas por la
autoridad. En todos los casos descritos, esta Comision
dictaminadora comparte los objetivos perseguidos por
las disposiciones contenidas en la Iniciativa.

SEPTIMO.- Que sin embargo, se deben hacer las
siguientes precisiones:

a) La Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal surgié como un ordenamiento legal que unificd
los distintos procedimientos y recursos administrativos
gue las multiples leyes locales contenian y, que antes de
su entrada en vigor, generaban problemas eincertidumbre
juridica ante la diversidad en disposiciones legales
aplicables e incluso contradictorias.

b) Una vez publicada esta Ley en diciembre de 1995,
unificé los conceptos y procedimientos y contribuyd a
otorgar seguridady certezajuridicaentrelos particulares,
siendo importanteresaltar que en susarticulostransitorios
sefijaron las reglas de aplicacion a los procedimientos y
recursos administrativos en tramite a la entrada en vigor
de dicha Ley, en el sentido de que una vez vigente, en
adelante los nuevos procedimientos se regularian por el
referido ordenamiento legal.
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c) De igual manera en €l articulo cuarto transitorio del
mismo ordenamiento, se hizo mencién del Reglamento de
Verificacion Administrativa que se publico € 11 de abril
de 1997 en atencion a lo establecido en el articulado de
la misma ley procedimental, mismo que también
contribuyo a la unificacion del procedimiento y demas
normas relativas a las visitas de verificacién que
practicara la administracion publica local.

d) De esta manera, por la preexistencia de la Ley de
Procedimiento Administrativo, cuando fue discutida y
aprobada la Ley de Fomento para el Desarrollo
Econdmico en la entonces Primera Asamblea de
Representantes, seeludid incluir lo relativo alosrecursos
y las verificaciones administrativas a fin de evitar
sobreregulacién.

€) En el mismo orden deideas, en €l articulo 1°dela Ley
de Procedimiento Administrativo, la materia relativa a
los estimulos econdmicos no se encuentra prevista como
una excepcién contrario alo que si ocurre en otros casos,
por lo que en consecuencia, cualquier afectado por los
actos y resoluciones de la Secretaria de Desarrollo
Econdmico puede interponer €l recurso deinconformidad
previsto en la Ley de Procedimiento Administrativo o, en
su defecto, intentar directamente el juicio de nulidad ante
el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal.

OCTAVO.- Quetodo lo anterior encuentra sustento en la
exposicion de Motivos de la Iniciativa de Decreto de Ley
de Procedimiento Administrativo, inserta en el Diario de
los Debates de esta Honorable Asamblea, de fecha ocho
de noviembre de 1995 que a la letra dice:

a) " Este proyecto obedece a la necesidad de conjuntar en
un solo cuerpo ordenado de normas, diversos principios
gue reconoce la doctrina procesal y la jurisprudencia
administrativa, para establecer el debido proceso legal o
camino que debe seguir la autoridad para emitir sus
manifestacionesjuridicas. El observar ciertasformaspara
la emision de lo actos administrativos no solo es una
cuestiéon de orden, sino también, es una garantia del
particular de que se debe seguir €l debido proceso legal,
para que el contenido de la actuacién administrativa se
adapte a la forma procedimental”.

b) “En €l articulo primero se establece cuales son las
materias que se excluyen de la aplicacion de esta Ley,
sefialando expresamente las materias de caracter
financiera, fiscal, lorelativo ala actuacion del Ministerio
Publico en el gercicio de su funciones constitucionales y
legales, seguridad publica, electoral, participacion
ciudadana , notariado, justicia civica, asi como las
actuaciones de la Contraloria General enlorelativo ala
determinacion de responsabilidad de los servicios
publicos y de la Comision de Derechos Humanos del

Distrito Federal, en cuanto a las quejas que conocey las
recomendaciones que formula. Esta Ley es aplicableala
administracion publica central, a sus 6rganos
desconcentradosy en el caso dela administracion publica
paraestatal, sdlo sera aplicable alos organismos publicos
descentralizados cuando emitan actos de autoridad que
afectenlaesferajuridicadelosparticulares. Lasmaterias
expresamente excluidas permaneceran sujetas a su
régimen especifico, ya que se considera conveniente que
sus actos y procedimientos se continden regulando de
acuerdo con sus normas correspondientes, dadas las
caracteristicas especificas que estas revisten™.

c¢) “El Capitulo Octavo (del Titulo Tercero), se refiere a
las visitas de verificacién que efectuaran las autoridades
administrativas para verificar el cumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias de caracter local.
Asimismo en este apartado seanuncia la futura expedicion
de un Reglamento de \erificacion Administrativa’.

d) “El Titulo Cuarto esta dedicado a los recursos
administrativos, contemplandose como Unico el de
inconformidad; este deroga todos los recursos
administrativos contemplados en los diferentes
ordenamientos administrativos vigentes en el Distrito
Federal, buscando eliminar la inconveniente diversidad
de denominaciones, plazos de interposicién y
sustanciacion, asi como de procedimientos que
actualmente se prevén en las leyes y reglamentos locales,
gue sélo originan confusién en los particulares,
convirtiendo estos medios de defensa, en verdaderas
trampas administrativas. Por ello, para darle unidad a
esta materia y para generar certeza y transparencia, se
derogan todos los dispositivos locales que regulen
recursos, dejando a este que establece la Ley, como €l
Unico recurso administrativo que se pueda interponer
contra las resoluciones que ponen fin al procedimiento
administrativo y todos aquellos actos administrativos que
lesionenlaesferajuridica delosparticulares. Seestablece,
en congruencia con lo dispuesto por la Ley del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
gue este recurso es optativo, es decir, puede agotarlo el
particular si lo desea, previamente al gjercicio de la
accion de nulidad, o en su caso, dirigirse sin mas tramite
adicho tribunal. En estettitulo se precisa el término para
la interposicién de dicho recurso, al igual que los
requisitos del escrito respectivo. Se regula la suspension
de la gjecucién del acto impugnado y las caracteristicas
y €l término para la emisién de la resolucién que recaiga
al recurso de inconformidad asi como el efecto de no
resolver en el plazo fijado. Se considera oportuno en este
caso, darle efectos negativos a la omision de la autoridad
deresolver un recurso administrativo, pues debe sustituir
la presuncién devalidez del actoimpugnado. Sn embargo,
para no dejar en estado de indefension el interesado, se
considera conveniente darle efecto negativo a esta falta
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de resolucion para dejar expedita la via al interesado
para gque impugne esa negativa ficta” .

NOVENO.- Que, por otro lado, en los Considerandos del
Dictamen que recay6 a aquella Iniciativa (Diario de los
Debates del dia 22 de noviembre de 1995), también se
hace referencia a lo anterior de la siguiente manera: *“El
Titulo Cuarto del proyecto deley esta dedicado al recurso
de inconformidad, como el Unico previsto, ya que se
consider6 que las causas que pueden dar lugar a su
interposicion comprenden todas las resoluciones y actos
delasautoridades administrativas, incluyéndose los actos
administrativos presuntos, en dicho capitulo se regula
con detalley precision el plazo para su interposicién, los
requisitos que debe reunir el escrito mediante el cual se
interponga, la suspension de la ejecucion del acto
impugnado y €l plazo que debe dictarse la resolucién que
ponga fin al recurso”.

DECIMO.- Que atendiendo a la intencion manifiesta de
los entonces legisladores de tener s6lo un ordenamiento
regulatorio del recurso a interponer por el ciudadano en
contra de la autoridad, asi como de contar también slo
con un mismo procedimiento parar llevar a cabo
verificaciones administrativas, cuando se presenté la
Iniciativa de Ley de Fomento para el Desarrollo
Econdmico en octubre de 1996, la Exposicién de Motivos
fue clara en ese mismo sentido al establecer que “en este
contexto, se requiere que la Ciudad cuente con una Ley
de Fomento para el Desarrollo Econdmico que se sume a
otros ordenamientos legal es para que exista congruencia
entre las diversas disposiciones juridicas que estan
perfilando el nuevo rostro juridico de la Ciudad de
México”.

DECIMO PRIMERO.- Queen el mismo sentido y por todo
lo anteriormente expuesto, en el Dictamen que recayo a
esta Iniciativa quedio la pauta para emitir posteriormente
el correspondiente decreto de Ley de Fomento para el
Desarrollo Econémico del Distrito Federal (Diario delos
Debates, noviembre de 1996), se establecieron los
objetivos de la misma sin hacer mencién a ningun interés
por desarrollar de nueva cuenta lo relativo a los medios
de impugnacion y los procesos de verificacion
administrativos, de la siguiente manera: ‘“esta Ley
pretende ser el instrumento juridico que institucionalice
los programas, las instancias, los lineamientos, los
instrumentos y los estimulos para el fomento econémico
del Distrito Federal, reactivando las areas de fomento e
incluyendo en los programas sectoriales, delegacionales
y especiales, acciones especificas y concertadas que
tiendan al desarrollo de las actividades productivas de
la Ciudad” .

DECIMO SEGUNDO.- Que del andlisis |6gico-juridico
realizado a la Iniciativa en estudio se obtiene como
resultado por parte de esta Dictaminadora que los

objetivos que persigue son del todo atendibles por la
importancia que conlleva el que la autoridad verifique a
los particulares en el cumplimiento de sus obligaciones,
asi como que el ciudadano cuente con los medios
suficientes para recurrir las determinaciones de la misma
autoridad cuando no consider e éstas apegadas a derecho.
Snembargo, con € interés superior de mantener la union
y congruencia del orden juridico vigente y al constatar
que los objetivos a los que se hace alusion ya se
encuentran materializados en otros cuerpos nor mativos,
se considera sin ninguna utilidad préctica €l plasmarlos
enotraley.

DECIMO TERCERO.- Que en el mismo orden de ideas,
también se detectd en la Iniciativa que nos ocupa, otro
aspecto fundamental que en el parecer de esta Comisién
incide directamente en el fomento de las actividades
productivas de los particulares y en la sana relacion que
debe existir entre éstos y la autoridad al otorgar los
estimulos, todo €ello en beneficio de las finanzas publicas
al incluir, aparentemente, otras causales que dan origen
a la cancelacion en e otorgamiento de estos estimulos,
pero que en realidad son especificaciones de las causales
gue en forma general ya se encuentra previstas en el
articulo 65 de la Ley vigente, y por tanto esta Comisién
considera que son materia mas del reglamento
correspondiente que de un ordenamiento legal que debe
contener disposiciones |10 mas generales posible, como
en efecto las contiene la Ley que se pretende modificar y
adicionar.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 122, Apartado C, BASE PRIMERA, fraccién V,
inciso ) dela Constitucion Politica delos Estados Unidos
Mexicanos; 36, 42 fraccion XVI y 46 fraccion | del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 10 fraccion | 11, 59 a
64, 83, fraccion | 84, 85y 87 dela Ley Organica de esta
Honorable Asamblea; 28, 30, 32, 33, 82 fraccion |, 83
primer parrafo y 84 del Reglamento para el Gobierno
Interior dela misma Asamblea Legislativay, losarticulos
8, 9 fraccién I, 34 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56 y 57 del
Reglamento Interior de sus Comisiones, asi como de
conformidad con lo expuesto en el Considerando Décimo
Segundo y por las razones expuestas en el presente
Dictamen, la Comision de Fomento Econdémico

RESUELVE

UNICO.- Sedesecha la Iniciativa de Reformasy Adiciones
a la Ley de Fomento para €l Desarrollo Econémico del
Distrito Federal, presentada por el Diputado Obdulio
Avila Mayo, del Grupo Parlamentario del Partido Accion
Nacional, €l pasado 27 de abril del presente afio.

Firman las y los Diputados miembros de la Comisién de
Fomento Econdémico: Francisco Agundis Arias,
Presidente; Maria Araceli Vazquez Camacho, Secretaria;
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Julio Escamilla Salinas, Emilio Fernandez Allende,
Integrantes.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. A fin de
fundamentar el dictamen a nombre de la Comision de
Fomento Econémico, se concede el uso de la tribuna a
diputado Julio Escamilla.

EL C.DIPUTADO JULIOESCAMILLASALINAS-Cond
permiso delapresidencia

En nombre delaComisi6n de Fomento Economico, someto
asuconsideracion € presentedictamenrelativoalainiciativa
de reformas y adiciones a la Ley de Fomento para el
Desarrollo Econdmico del Distrito Federal, presentada por
el diputado Obdulio AvilaMayo, del grupo parlamentario
del Partido Accion Nacional.

La mayoria de integrantes de la Comision de Fomento
Econémico considerd improcedentelainiciativadereformas
y adiciones a la Ley de Fomento para el Desarrollo
Econdmico del Distrito Federal, presentadapor €l diputado
Avila Mayo el pasado 27 de abril del afio en curso, en
virtud del andlisislégicojuridicorealizado alainiciativa.

Si bien escierto quelosobjetivosdelainiciativaen estudio
resultan plausibles por la preocupacion del promovente
para que la autoridad verifique a los particulares en
cumplimiento de sus obligaciones, asi como que el
ciudadano cuente con |os medi os suficientes paracombatir
las resoluciones de la autoridad cuando no se encuentran
apegadas a derecho, lo cierto es que €l interés superior de
mantener launiony congruenciadel ordenjuridico vigente
en el Distrito Federal, se antepuso en razdn de que dichos
objetivos se encuentran materializados en otros cuerpos
normativos vigentes, como la Ley de Procedimientos
Administrativos del Distrito Federal promulgada y
publicadael 19 dediciembrede 1995, asi como el Reglamento
deVerificacion Administrativa, quefueexpedidoy publicado
el 11 deabril de1997.

Es importante recordar que la Ley de Procedimiento
Administrativo surge como un ordenamiento legal
auténomo que unificd los distintos procedimientos y
recursos administrativos que las diversas leyes locales
contenian y que generaban incertidumbre juridica 'y que
por este motivo cuando fue discutiday aprobadalal ey de
Fomento parael Desarrollo Econdémico del Distrito Federal
el 11 de noviembre de 1996, se omitid incluir los capitul os
relativos a los recursos y verificaciones administrativas
para evitar la sobrerregulacion, de tal manera que esta
comision dictaminadora consider6 sin ninguna utilidad
préctica los més ricos objetivos en obra ley y si por €
contrario consideré irresponsable generar un retroceso al
propiciar la dispersion, caos o contradicciones entre los
diversos ordenamientos legales vigentes, como en su
momento se corrigié precisamente al aprobarselareferida
L ey de ProcedimientosAdministrativosdel Distrito Federal.

Del mismo modo esta Comision dictaminadora considerd
gue las causales para el cancelamiento de los estimulos y
gue se propusieron en lainiciativa en estudio constituyen
especificaciones de las causales que en forma general ya
se encuentran previstas en el Articulo 65 delalLey enla
materia, y que en todo caso tal es especificacionesresultarian
materiamas del respectivo Reglamento delaLey quedeun
ordenamiento legal cuyas disposiciones hormativas deben
deser lo masgeneral y abstractas posibles, como en efecto
las contiene la Ley de Fomento para el Desarrollo
Econdémico del Distrito Federal vigente.

Por lo anteriormente expuesto, los integrantes de la
Comision de Fomento Econémico solicitan al pleno deesta
Asamblea apruebe el presente dictamen en sus términos
para seguir contribuyendo a otorgar certeza y seguridad
juridica a los particulares, manteniendo un solo cuerpo
ordenado de normas que regulen el debido procedimiento

legal.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Graciasdiputado. Estadadiscusion
el dictamen y se abre €l registro de oradores. ¢Existen
oradores en contra?

¢Algun diputado va arazonar su voto?

Se concede €l uso de latribunaal diputado Obdulio Avila
Mayo, pararazonar su voto, hasta por diez minutos.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO.- Consuvenia
diputada Presidenta.

Entérminosdelo dispuesto por €l Articulo 117 fraccion IV
del Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, vengo en nombre del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional arazonar € voto
del dictamen que presenta la Comision de Fomento
Econémico por €l que sedesechalainiciativadereformasy
adicionesalal ey de Fomento parael Desarrollo Econdmico
del Distrito Federal, por las siguientesrazones:

Lainiciativadereformasy adicionesalal ey de Fomento
parael Desarrollo Econémico del Distrito Federal buscaba
maximizar el uso de recursos publicos que actualmente la
Secretaria de Desarrollo Econdémico otorga a particulares
en aras de fomentar el desarrollo econémico de esta urbe.
Sobre el particular, la iniciativa proponia establecer
supuestos normativos claros en que los particulares serian
sancionados por la autoridad. Las causales que generaban
las sanciones correspondientes eran las siguientes:

Aportar informaci 6n falsapara obtener €l otorgamiento de
incentivos y apoyos; aprovechar los incentivos sefialados
en esta Ley para fines distintos a los sefialados por el
inversionista en su solicitud, y ceder los beneficios
concedidos en la resolucién emitida por la Secretaria sin
autorizacion previa.
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Sin dudas estas reformas lejos de perjudicar el
funcionamiento del Gobierno delaCiudad fortalecerian su
actuar, pues se le daban mayores elementos a la autoridad
para tener un mejor control de los incentivos que la
Secretariade Desarrollo Econémico otorga.

Sin duda los particulares se quejan de que no existen
apoyos gubernamentales que apoyen el desarrollo
econémico de la ciudad, y cuando se les otorgan los
incentivos y estos hacen un mal uso de ellos, el Gobierno
se encuentra atado de manos para sancionarlos por no estar
establecidas en ley las sanciones correspondientes, lo que
genera que los recursos no sean utilizados eficientemente
y por tanto no se beneficie ala Ciudad.

En nuestraconsideracion, esfundamental quela Secretaria
de Desarrollo Econdmico tenga facultades para imponer
una serie de sanciones administrativas dependiendo de la
gravedad de lasinfracciones, su intencionalidad y su dafio
y los perjuicios generados alahaciendapublicadel Distrito
Federal.

La iniciativa proponia como sanciones la amonestacion
como apercibimiento por escrito, lasuspension del incentivo
otorgado, multay hasta por mil salarios minimos diarios
generales en lazonay lareparacion del dafio causado ala
haciendapublicadel Distrito Federal.

En nuestra consideracion, la iniciativa de reformas y
adicionesalal ey de Fomento parael Desarrollo Econdmico
del Distrito Federal, buscaba mejorar el otorgamiento de
incentivosalos particulares paraque no solo en el discurso
se garantice la austeridad republicana.

Ademas, por més quelégicajuridica, por técnicajuridica,
las normas sin sanciones son hormas imperfectas y las
normas con sanciones son normas perfectas, y esto eslo
gue acusamos nosotros en el dictamen que €l dia de hoy
desechalainiciativapropuestapor mi grupo parlamentario;
ademés las sanciones deben estar preferentemente en una
norma que tenga una jerarquia superior a reglamento y
esto eslaley. Esaeralafinalidad, unafinalidad econémica
y una finalidad juridica que robusteceria la amplitud de
facultades quetendriael gobierno delaCiudad de México.

Por estas razones, el Partido Accidn Nacional, anuncia su
voto en contra del dictamen que se pone a consideracion
de este Honorable cuerpo legislativo.

Es cuanto, ciudadana Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado Avila Mayo.
Proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal del
dictamen en lo general y en lo particular en un solo acto.

EL C. SECRETARIO, DIPUTADO HECTOR GUIJOSA
MORA .- Sevaaproceder arecoger lavotacién nominal del
dictamen en |lo general y en lo particular en un solo acto.

De conformidad con lo establecido por € articulo 128 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputadosqueal emitir suvoto lo hagan en
voz alta diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

expresion “‘enpro”, ‘“encontra’ o “‘abstencion’ . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacion Nominal)
Juan Antonio Arévalo Lépez, en contra.
Jesus L Gpez, en contra.
Monica Serrano, en contra.
Obdulio Avila, en contra.
GabrielaCuevas, en contra.
MarianaGoémez del Campo, en contra.
Emilio Ferndndez, en pro.
Eduardo Malpica, en pro.
Higinio Chavez, afavor.
AleidaAlavez Ruiz, en pro.
José Jiménez, en pro.
Lozano Lozano, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
Adrian Pedrozo Castillo, en pro.
Sara Figueroa, abstencion.
Lujano Nicolas, en contra.
GabrielaGonzélez, en contra.
José MariaRivera, en contra.
Sofia Figueroa, en contra.
José Espina, en contra.
CarlosAlberto Flores, en contra.
Benjamin Mucifio, en contra.
Rafael Hernandez Nava, afavor.
Jorge Lara, en contra.

CarlosReyes, afavor.
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Alfredo Hernandez Raigosa, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Miguel Angel Solares Chéavez, afavor.
Elio Bejarano, en pro.

Rodrigo Chévez Contreras, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Lourdes Alonso, en pro.
MariaElenaTorres, en pro.

José Antonio Arévalo, abstencion.
Arturo Escobar y Vega, abstencion.
DelaGarza, abstencion.

Aguilar Alvarez, en contra.
Mauricio Lopez, en contra.

José Medel |barra, en contra.
Gerardo Villanueva, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Julio César Moreno, afavor.
Juventino Rodriguez Ramos, afavor.
Victor Varela, enpro.

Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

Julio Escamilla, afavor.

Araceli Vazquez, en pro.

Guadalupe Chavira, en pro.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir su voto?

¢Falto alguna o algun diputado de emitir su voto?
Sevaaproceder arecoger lavotacion delaMesaDirectiva.
Héctor GuijosaMora, en pro.

MariaTeresitaAguilar, en contra.

Irmalslas, en contra.

EL C. SECRETARIO.- DiputadaPresidenta, e resultado de
lavotacion esel siguiente: 30 votosafavor, 19 en contra, 4
abstenciones.

LA C.PRESIDENTA.- Porlotanto, sedesechalainiciativa
de reformas y adiciones a la Ley de Fomento para el
Desarrollo Econémico del Distrito Federal.

Hégase del conocimiento del diputado Obdulio AvilaMayo,
del Partido Accidn Nacional.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo por €l
gue se exhorta a la Direccion General del Sistema de
Transporte Colectivo Metro a continuar con el Programa
Para Leer de Boleto en el Metro, se concede el uso de la
tribunaaladiputadaMarianaGémez del Campo, ddl Partido
Accién Nacional.

LA C.DIPUTADA MARIANA GOMEZ DEL CAMPO
GURZA. .- Con su venia, diputada Presidenta.

PUNTODE ACUERDO POREL CUAL SE EXHORTAA
LA DIRECTORA DEL SISTEMA DE TRANSPORTE
COLECTIVO METRO, DOCTORA FLORENCIA
SERRANIA SOTO, A CONTINUAR CON EL
PROGRAMA "*PARA LEER DE BOLETO EN EL
METRO

Los suscritos diputados a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, con fundamento en los
articulos 13 fraccién I, VI y 17 fraccion VI de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
y 129 del Reglamento para su Gobierno Interior, ponemos
a consideracion del Pleno de esta Honorable Asamblea
lasiguiente proposicion de: PUNTO DE ACUERDO POR
EL CUAL SE EXHORTAALADIRECTORADEL SSTEMA
DE TRANSPORTE COLECTIVO METRO, DOCTORA
FLORENCIA SERRANIA SOTO, A CONTINUAR CON EL
PROGRAMA " PARA LEER DE BOLETO EN EL METRO",
conforme a los siguientes

ANTECEDENTES

El 23 de enero de este afio entrd en vigor €l Programa
“Para Leer de Boleto en €l Metro”, bajo la direccion del
entonces Director de este servicio, €l Dr. Javier Gonzalez
Garza. Dicho programa consiste en la implementacion
de un sistema de préstamo de libros para los usuarios de
la Linea 3 del Metro (para en un futuro ampliarlo en
otras lineas). El usuario puede tomar un libro de los
estantes ubicados a un costado de los torniquetes y
devolverlo al final de su trayecto. Asi, aquellas personas
gue viajan en Metro tienen la oportunidad de no sblo
trasladarse de un punto a otro de la ciudad, sino de
disfrutar de una interesante lectura sin costo alguno.

No obstante algunas criticas y reticencias con respecto a
este programa, después de algunas semanas fue posible
observar cémo una gran cantidad de capitalinos se
involucraban de manera responsable y entusiasta en €.
Bastarecordar que durantelosprimeros 3 mesesel indice
de devolucion de libros oscilaba entre el 60y el 70 por
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ciento. Ademas, en varias estaciones y vagones era
frecuente ver a gente disfrutando de la lectura de uno de
estos libros. Este ambicioso pero inteligente programa
esperaba ademas 6 ediciones mas con distintos autores
para su consolidacion entre los usuarios de este medio de
transporte y las distintas lineas que la conforman.

En febrero de este afio fue sibitamente anunciado a los
medios de comunicacion la separacién del Dr. Javier
Gonzélez Garza de su cargo como Director del Sistemade
Transporte Colectivo Metro. Lo anterior, en medio de un
clima de sospechasy desconfianza, debido ala afirmacién
tajante, por parte del entonces director, sobre la
preocupante falta de recursos para el Metro,
contradiciendo asi las palabras del Jefe de Gobierno, e
implicitamente a una politica que se ha olvidado del
Metro en aras de segundos pisos y distribuidores viales

No cabe duda que el programa que fomentaba la lectura
en las estaciones de la linea Tres del Metro empezd con el
pie derecho. Con preocupacién hemos notado que la
nueva administracion del Metro parece noimportarle este
programa y que mas bien ha decidido enterrarlo en
alguna esquina oscura subterranea de nuestra ciudad.

Asi, nos es posible afiadir una nota mas a la sinfonia de
contradicciones que han rodeado al tema del transporteenla
Ciudad de México: donde casi no existen programas para
mejorar los servicios de transporte publico, y cuando se
implementaunoy secomprueba su éxito, seleremiteal olvido.

Prueba de lo anterior es el hecho de que la segunda
antologia de escritos para este programa debi6 de entrar en
circulacién € 23 deabril pasado, *‘ DiaMundial ddl Libro”,
en laLinea 6 6 en la Linea 9, seglin informacion de los
encargados de este proyecto, sin embargo hoy no se sabe
con certeza, cuando sera la fecha de la segunda antologia.

Por s fuera poco, una consecuencia nefasta delo anterior ha
sido la baja en los indices de devoluciones de los libros por
parte del piblico usuario de este transporte, el cual se
encontraba como seha sefialado alrededor deun 65%y ahora
Se encuentra en un preocupante 35%, en gran medida debido
alafalta de continuidad de las autoridades con este proyecto.

Vale la pena recordar las palabras de Aarén Lopez,
coordinador operativo de este proyecto en el Metro, y que
refiriéndose al cambio en la direccion en el Sstema de
Transporte metro, declar6 al Periédico reforma € 11 de
marzo que: “(...)éste hecho no afectara el programa, ya
guee STClohaasumido como un proyectoinstitucional”.

Pero mas alla de si las autoridades del metro lo han
asumido o no, como un proyecto institucional, si nos
parece necesario exigir que, continlie con el proyecto
como se habia planeado desde la pasada administracion
o bien se rindan las debidas explicaciones al publico en
general sobre las razones que han fundamentado la
pardlisis de este programa.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que los articulos 10 fraccion XXI y 13
fraccion Il delaLey Organica dela Asamblea Legislativa

del Distrito Federal, facultan a este 6rgano legislativo
para comunicarse con otras instancias de Gobierno.

SEGUNDO. Que €l articulo 11 de la Ley Organica de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal faculta a este
Organo para supervisar las acciones administrativasy de
gobierno encaminadas a satisfacer las necesidades
sociales de la poblacion.

TERCERO. Queéel Programa ‘‘ Para Leer deBoletoen €
Metro” obtuvo importantesresultados en su primera etapa.

CUARTO. Que €l porcentaje de libros devueltos bajo de
un 65 % a un 35 % en gran medida por el incumplimiento
de lasautoridades al no seguir con €l calendario original
del Programa.

QUINTO. Que no seria responsable permitir que
programas eficientes de politica cultural, se suspendan
indefinidamente debido a cambios en la direccion o en
ineficiencia por parte de quienes la encabezan.

SEXTO. Que el Sstema de Transporte Colectivo Metro
consuscasi 4.5 millones de pasajeros cada dia, representa
una oportunidad inigualable para fomentar la lectura en
la poblacion del Distrito Federal.

SEPTIMO. Que el Programa ** Para Leer de Boleto en e
Metro”, es un proyecto conjunto entre la Secretaria de
Cultura del Distrito Federal y el Sstema de Transporte
Colectivo Metro, donde ambas instancias necesitan
colaborar.

En virtud de lo anteriormente expuesto y fundado,
sometemos a la consideracion de esta honorable
Asamblea €l siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO. La Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, solicita ala Directora del Sistema Colectivo
Metro, Dra. Florencia Serrania Soto, se dé continuidad
al “Programa para Leer de Boleto en el Metro” como se
habia planeado en la administracion del Dr. Javier
Gonzélez Garza, para promover lalecturay laculturaen
los usuarios de este transporte.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, alosa once dias del mes de noviembre de dos
mil cuatro.

Sgnan por e Partido Accién Nacional: Dip. José Espina
\Von Roehrich, Dip. Mariana Gémez del Campo Gurza,
Dip. Obdulio Avila Mayo, Dip. Maria Teresita de Jesiis
Aguilar Marmolejo, Dip. Juan Antonio Arévalo Lopez,
Dip. Sofia Figueroa Torres, Dip. Carlos Alberto. Flores
Gutiérrez, Dip. Irma lslas Ledn, Dip. Jorge Alberto Lara
Rivera, Dip. José de Jestis LOpez Sandoval, Dip. Christian
Martin Lujano Nicol&s, Dip. José Benjamin Mucifio Pérez,



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 18 11DENOVIEMBRE DE 2004 63

Dip. José Maria Rivera Cabello, Dip. Ménica Leticia
Serrano Pefia, Dip. Obdulio Avila Mayo, Dip. Gabriela
Cuevas Barroén, Dip. Gabriela Gonzalez Martinez.

Por el grupo parlamentario deI'Partido Revolucionario
Institucional: Dip. Jaime Aguilar Alvarezy Mazarrasa, Dip.
Héctor Mauricio Lépez Velazquez, Dip. José Medel Ibarra.

Por el grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista
de México: Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez, Dip.
Bernardo de la Garza Herrera, Dip. Sara Guadalupe
Figueroa Canedo.

La diputada Independiente: Martha Teresa Delgado
Peralta.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C.PRESIDENTA.- Seturnaparasuandisisy dictamen
alaComision de Transportey Vialidad.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
exhortar a los Jefes Delegacionales para que en el marco
del cumplimiento delasfunciones que establece el Consgjo
de Consultay Participacion Indigena del Distrito Federal
se constituyan los Consgjos Delegacionales, se concede
el uso delatribunaal diputado Rodrigo Chavez Contreras,
del Partido delaRevolucién Democrética.

EL C.DIPUTADO RODRIGO CHAVEZ CONTRERAS-
Con su permiso, diputada Presidenta.

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO PARA QUE
ESTAHONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVADEL
DISTRITOFEDERAL, Il LEGISLATURA, HAGAUN
EXHORTO A LOS JEFES Y JEFAS
DELEGACIONALES, PARA QUE EN EL MARCO Y
CUMPLIMIENTO DE LAS FUNCIONES QUE
ESTABLECE EL CONSEJO DE CONSULTA'Y
PARTICIPACION INDIGENA DEL DISTRITO
FEDERAL, SE CONSTITUYAN LOS CONSEJOS
DELEGACIONALES.

Honorable Asamblea Legislativa
Diputada Irma Islas Ledn
Presidenta de la Mesa Directiva.

Diputadas y Diputados:

Quienes suscribimos la presente, diputados integrantes
de la Comision de Asuntos Indigenas de esta Honorable
Asamblea Legidlativa, 11 Legislatura, con fundamento en
el articulo 42 y 46 fraccion | del Instituto de Gobierno del
Distrito Federal, 17 fraccion VI, 36 fraccién V, 46 y 58
fraccion | y Il de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, 90y 130 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, presentamos al Pleno de esta soberania
el punto de acuerdo para que esta Honorable Asamblea

Legislativa del Distrito Federal, 111 Legislatura, haga un
exhorto a los Jefes y Jefas delegacionales para que en el
marco del cumplimiento de las funciones que establece el
Consgjo de Consultay Participacién Indigena del Distrito
Federal se constituyan los Consejos Delegacionales bajo
los siguientes

ANTECEDENTES

Primero. En el marco del Derecho Internacional que
México ha suscrito se establece que ‘‘Los pueblos
indigenas tienen derecho al disfrute pleno y efectivo de
todos los derechos humanos y libertades fundamentales,
reconocidos por la Carta de las Naciones Unidas, la
Declaracion de los Derechos Humanos y el Derecho
Internacional Relativo a los Derechos Humanos”.

Segundo.- El Convenio 169, de la Organizacion
Internacional del Trabajo sobre pueblos indigenas y
tribales sefiala que ““Los gobiernos deberan asumir la
responsabilidad de desarrollar con la participacion de
los pueblos interesados una accion coordinada y
sistematica, con miras a proteger los derechos de esos
pueblosy a garantizar el respeto a su integridad” .

Tercero.- La Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece en su articulo 2°, que la Nacion
tiene una composicion pluricultural sustentada
originalmente en sus pueblos indigenas que son aquellos
gue descienden de poblaciones que habitaban en el
territorio actual del pais al iniciarse la colonizacién y
gue conservan sus propias instituciones sociales,
econémicas, culturales y politicas o parte de ellas. Asi
mismo, sefiala que las constituciones y leyes de las
entidades federativas estableceran las caracteristicas de
libre determinacion y autonomia que mejor expresen las
situaciones y aspiraciones de los pueblos indigenas en
cada entidad, asi como lasnormas para el reconocimiento
de las comunidades indigenas como entidades de interés
publico.

Cuarto.- Que en cumplimiento con estas premisas, el
Gobierno del Distrito Federal se ha propuesto desarrollar
una politica integral en materia indigena que parte del
cumplimiento y obligaciones establecidas en dichos
instrumentos, con el objeto de responder a las demandas
y necesidades de los pueblos, comunidades y
organizaciones indigenas de esta Ciudad.

Quinto.- El 26 de junio de 2001, en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, se publico el acuerdo por el que secrea
el Consgjo de Consulta y Participaciéon Indigena del
Distrito Federal, y se establecen las funciones que debera
desarrollar dicho Consgjo.

Sexto.- El 21 de agosto del afio 2003, en la reunion de la
92 sesion ordinaria del Consejo de Consulta y
Participacion Indigena del Distrito Federal, se establecio
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el Acuerdo S09/07/03, que a la letra dice: “*Se acordd
impulsar los Consejos Delegacionales a través del
Secretario Técnicodel Consgio”, asi mismo, en su segundo
parrafo sefiala que: “ Seenvidinvitacion alosjefesy jefas
delegacionales para que promovieran la creacion de sus
consejos, comprometiéndonos a dar la asesoria para esta
accion, como es € caso de la delegacion Cuauhtémoc.”

Séptimo.- Que frente a estos compromisos y como un
reconocimiento a la pluriculturalidad de nuestra Cudad,
no podemos dejar de mencionar la existencia,
organizacion y participacion de los pueblos originarios
en el Distrito Federal, por 1o que se hace necesario que su
participacién e integracién a los Consejos
Delegacionales de Consulta y Participacion Indigena, se
haga cada dia una realidad en donde sean ellos los que
establezcan nuevas alternativas y formas de participar.

Octavo.- Que en el censo de poblacion del afio 2000,
sefiala que el Distrito Federal concentra cerca de
cuatrocientos mil indigenas provenientes de diferentes
etnias, como son los Mazahuas, Otomies, Nahuas, Triques,
Mazatecos, Zapotecos, etc.

Esta poblacién debe de fortalecer su participacion en la
toma de decisiones respecto a la elaboracién de politicas
publicas orientadas a mejorar la calidad de vida de los
indigenas originariosy residentes en el Distrito Federal,
principal mente, con relacion ala definicion del Programa
General de Atencion a Indigenasdel Gobierno del Distrito
Federal, no solo se conseguira con la participacion
directa de las instancias delegacionales que para ese fin
deberan crearse, sino con laimprescindible participacion
de nuestros pueblos indigenas y que a mas de un afio de
su publicacion de dicho acuerdo, son contadas las
delegaciones que si han constituido su Consejo
Delegacional.

Por todo lo anterior y con base en las disposiciones
legales vigentes ya expuestas anteriormente y con
fundamento en el Art. 130 del Reglamento para el
Gobierno Interior de esta soberania, proponemos se
someta de urgente y obvia resolucion la aprobacion del
siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- Esta Honorable Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, hace un exhorto a los
Jefes y Jefas Delegacionales para que en el marco del
cumplimiento de las funciones que establece el Consgjo
de Consulta y Participacién Indigena del Distrito
Federal, se constituyan los Consegjos Delegacionales.

Firman lasy los diputados integrantes de la Comision de
Asuntos Indigenas de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal Ill Legislatura: Rodrigo Chavez Contreras,
Presidente; Elio Ramén Bejarano Martinez,

Vicepresidente; Victor Gabriel Varela LOpez, Secretario;
Juventino Rodriguez Ramos, Manuel Jiménez Guzman,
Integrantes.

Es cuanto, diputado Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Conformealo
dispuesto por el articulo 130 del Reglamento para el
Gobierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicito a la secretaria consultar en votacion
econdmica, s lapropuestaque presentd el diputado Rodrigo
Chévez Contreras se considera de urgente y obvia
resolucién.

LA C.SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucién, diputada
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusion la propuesta.
¢Existen oradores en contra?

Procedalasecretariaapreguntar alaAsambleaen votacién
economica, si se aprueba la propuesta a discusion.

LA C.SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, se pregunta a la Asamblea si
estén a favor en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Remitase a las autoridades
correspondientes para todos | os ef ectos legales a que haya
lugar.

Seinformaquefueronretiradosdel orden del dialospuntos
enlistados con los nimeros 18y 24.

Para presentar una propuesta con punto de Acuerdo para
solicitar ala Contraloriainformacion sobre el estado que
guarda la denuncia de gastos irregulares en la Delegacion
Miguel Hidalgo, seconcede el uso delatribunaal diputado
Julio Escamilla, del grupo parlamentario de Partido de la
Revolucién Democrética.
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EL C.DIPUTADO JULIOESCAMILLASALINAS-Cond
permiso delapresidencia

PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR A LA
CONTRALORIA GENERAL DEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, AGILICE LAS
INVESTIGACIONES SOBRE LAS DENUNCIAS
RELATIVAS A LOS GASTOS IRREGULARES
REALIZADOS POR EL JEFE DELEGACIONAL EN
MIGUEL HIDALGO.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 17
fraccion VI dela Ley Organicadela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal y 130 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se presenta la siguiente proposicion con punto
de Acuerdo al tenor de los siguientes,

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que los pasados dias 17 y 18 de julio del
afio 2004, en las instalaciones del Hotel Hacienda
Cocoyoc, en el Estado de Morelos, se celebr6 una reunién
de trabajo de las autoridades de la Delegacion Miguel
Hidalgo con personal de estructura, con el objeto, segiin
el Jefe Delegacional Fernando Aboitiz Saro, de impartir
talleres de motivacion para el personal.

SEGUNDO.- Qued pasado 06 de agosto del afio en curso,
se presentd ante la Contraloria General del Gobierno del
Distrito Federal, una denuncia en contra del Delegado
en Miguel Hidalgo, Fernando Aboitiz Saro, por presuntos
gastos irregulares en la realizacion de un convivio en €l
lugar mencionado, cuya finalidad era motivar a los cerca
de 300 trabajadores de estructura de dicha delegacion,
sin que a la fecha se conozca del avance de las
averiguaciones sobre €l particular.

TERCERO.- Que el manegjo de los recursos publicos se
debe ejercer estrictamente en cumplimiento a la
normatividad establecida para €llo, y en beneficio de los
gobernados, quienes esperan por parte de susautoridades
soluciones a sus problemas.

CUARTO.- Quedeacuerdo alosprincipiosde austeridad
republicana todo gobierno se debe conducir apegado a
los criterios de racionalidad, eficacia y optimizacion de
los recursos, por tanto, los gastos en actividades no
prioritarias como son los eventos de capacitacion de un
selecto grupo, no estan en consonancia con la austeridad
gue demanda la ciudadania.

QUINTO.- Que lo ocurrido en Cocoyoc, Morelos,
demuestra una forma de concebir el gjercicio de gobierno
como presunto derroche de recursos publicos, siempre
escasos e insuficientes, sin consideracion por las
condiciones de vida de los gobernados. El derroche ha
sido lahuellaindeleble del actual Jefe Delegacional desde

los tiempos electorales. No se olvide que la autoridad
electoral reconocié que Aboitiz Saro, como candidato,
viol6 la ley al exceder los topes de gastos de campafia,
ademas los recurrentes sefialamientos publicos a su
gestion por intentar desviar recursos para proyectos de
vialidad de alto impacto y de beneficio dudoso.

SEXTO.- Quelosgastosdevengados por €l supuesto evento
de “capacitacion” de personal de estructura, los cuales
ascienden a mas de 1 millén 600 mil pesos, bien pudieron
ser utilizados en obra puablica.

SEPTIMO.- Que en el presente caso se advierte una
administracion en Miguel Hidalgo presuntamente proclive
al gasto suntuoso y no prioritario, que deriva en
actividades que poco contribuyen a eficientar la
administracién y la obra publica.

OCTAVO.- Los sefialamientos a esta autoridad representan
uno mas de los indicios que apuntan hacia posibles actos
de mal manejo de recursos en esta demarcacién. Por tanto,
asi como esta Legislatura exigié el cumplimiento de la ley
como en €l caso dela Delegacion Gustavo A. Madero, seha
exigido el combate frontal a todo acto de corrupcion,
exhortamos a los compafieros de todos los grupos
parlamentarios a que se sumen a esta solicitud que también
forma parte de la lucha contra la corrupcion.

Por lo anteriormente expuesto, someto a la consideracion
de este 6rgano legidativo el siguiente:

Punto de Acuerdo:

UNICO.- La Asamblea Legidativa del Distrito Federal
solicitaala Contraloria General del Gobierno del Distrito
Federal, agilice las investigaciones en torno a las
denuncias relativas a los gastos irregulares realizados
por el Jefe Delegacional en Miguel Hidalgo y en caso de
acreditarse tales actos se finquen las responsabilidades
correspondientes.

DIP. JULIO ESCAMILLA SALINAS
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Conformealo
dispuesto por el articulo 130 del Reglamento para el
Gobierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal, solicito a la secretaria consulte en votacion
econdmica, si la propuesta que ha sido presentada se
considera de urgente y obvia resolucion.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.
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Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusion la propuesta.
¢Existen oradores en contra?

LAC.DIPUTADA GABRIELA CUEVASBARRON (Desde
su curul).- Presidenta.

LA C.PRESIDENTA .- ¢Con quéobjeto, diputada?

LAC.DIPUTADA GABRIELA CUEVASBARRON (Desde
su cur ul).- Pararazonar mi voto.

LA C.PRESIDENTA.- En este procedimiento no procede el
razonamiento de voto, diputada.

Procedalasecretariaapreguntar alaAsambleaen votacion
economicasi es de aprobarse la propuesta a discusion.

LA C. SECRETARIA. - Por instruccionesdelapresidencia
y envotacion economicase preguntaalaAsambleas estan
a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

LA C. PRESIDENTA.- Remitase a las autoridades
correspondientes para los efectos a que haya lugar.

Se informa que han sido retirados del orden del dia los
puntos enlistados en los numerales 20, 21, 34y 35.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
solicitar mayores recursos para €l Heroico Cuerpo de
Bomberos en €l presupuesto 2005, se concede el uso de la
tribunaaladiputadaAraceli Vazquez Camacho, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

LA C. DIPUTADA MARIA ARACELI VAZQUEZ
CAMACHO.- Con € permiso deladiputada Presidentade
la Mesa Directiva. Con el permiso de los diputados
presentes.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO SOBRE EL
HEROI CO CUERPO DE BOMBEROSDEL DISTRITO
FEDERAL

DIP.IRMAISLASLEON

PRES DENTADE LAMESADIRECTIVADE LA

H. ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE

Los suscritos, diputados a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, integrantes de la
Comisién de Asuntos Laborales, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 17 fraccién VI de la Ley
Organica, 90 y 130 del Reglamento para el Gobierno
Interior, ambos ordenamientos de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, vengo a someter a consideracion de
esta H. Asamblea la presente PROPUESTA CON PUNTO
DE ACUERDO PARA SOLICITAR AL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL QUE EN EL PRESUPUESTO DE
EGRESOS PARA EL ANO 2005 SE INCREMENTEN LAS
ASIGNACIONES PARA EL HEROICO CUERPO DE
BOMBEROS, ASMISMO SE SOLICITA SE RESPETE SU
DERECHO A LA SINDICALIZACION, FORMULANDOSE
ADEMAS UN PROGRAMA CON PARTICIPACION DE
INSTITUCIONES DE EDUCACION SUPERIOR
DESTINADO A LA CAPACITACION DEL HEROICO
CUERPO DE BOMBEROS, al tenor dela siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

Alolargo dela historia el Heroico Cuerpo de Bomberos
ha enfrentado situaciones dificiles para su operacién y
adecuado funcionamiento; a pesar de ser un pilar en la
proteccion civil, se les ha marginado y abandonado a su
suerte.

El pasado 25 de octubre durante la comparecencia del
primer superintendente Algjandro Aguilar Lopez, Director
del Heroico Cuerpo de Bomberos, escuchamos que la
Ciudad de México con una poblacién aproximada de 10
millones de habitantes, asentada en una mancha urbana
de 1450 kilémetros cuadrados, cuenta tan solo con 1273
Bomberos y 166 vehiculos distribuidos en 12 estaciones,
mientras que otras ciudades como Nueva York, con una
superficie de 800 kildmetros cuadrados, cuenta con 5 mil
bomberos y mas de 500 vehiculos distribuidos en 224
estaciones. Desde luego que no hay que perder devistala
gran diferencia entre las economias de este paisy el del
norte. Sn embargo las carencias y atrasos que tiene esta
Ccorporacion son enormes.

Conlaaprobacion dela primera Ley del Heroico Cuerpo
de Bomberos del Distrito Federal, el 27 de octubre de
1998, por la entonces Primera Legislatura de esta
Honorable Asamblea Legislativa, el Heroico Cuerpo de
Bomber os se transformé en un organismo descentralizado
dela Administracién Publica del Distrito Federal, lo que
le permite contar con autonomia financiera y
administrativa, cuya intencién es que la corporacién
cuente con mejores instalaciones y equipos a efecto de
guelos Bomberos puedan afrontar emergencias con mayor
seguridad.

Sn embargo, la falta de recursos econémicos ha sido en
gran medida la causa de que las condiciones de trabajo
delosmejor conocidos como tragafuegos sean muy malas,
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carecen de infraestructura moderna y suficiente para
enfrentar con eficiencia y eficacia los siniestros y sobre
todo para enfrentarlos con mayor seguridad para ellos
mismos.

A todos estos problemas hoy se suma otro: e conflicto
laboral por la sindicalizacion de los bomberos. Antes de
1998 nos encontramos que los Bomberos se regian por
reglamentos militares o cuasimilitares, originando que
los esquemas de las relaciones laborales fueran muy
rigidas, por lo que hoy en dia muchos bomberos sobre
todo veteranos, aun basan en su estructura de
conocimiento en un grado militar, considerando que por
ello no cuentan con ninglin tipo de derecho y que sbélo
deben concretarse a recibir érdenes; pero existen otros
Bomberos que demandan ser considerados como
trabajadores, con todos los derechos y obligaciones que
esto conlleva. La Ley del Heroico Cuerpo de Bomberos
vigente, seintegrd con las propuestas de especialistas en
la materia, de diputadosy de los propios bomberos, y esa
partir de ese ordenamiento donde nos damos cuenta que
los bomberos tienen derechos laborales, entre ellos
indiscutiblemente el de la sindicalizacion.

El hecho de que la sindicalizacion de los Bomber os pueda
resultar antagoénica a la eficiencia con la que puedan
desarrollar sus funciones, es tal vez una de las razones
gue esgrimela Direccién General de la corporacion para
haber demandado la cancelacién del registro sindical,
esto a partir de que los sindicatos, sobre todo los
burocréticos, el dia de hoy se encuentran altamente
cuestionados y gozan de un alto desprestigio entre la
ciudadania, histéricamente el quehacer sindical
burocratico ha estado plagado de corrupcién y
manipulacién, incurriendo en errores no solo los lideres,
sino también |os propiostrabajadores, por |o que también
instamos a | os bomber os para que constituyan un sindicato
demoacratico, que sea un verdadero instrumento dejusticia
social en el que se puedan apoyar; no deben permitir que
susdirigentesy secretarios generales utilicen esos puestos
sblo para favorecerse y servirse a su costa.

El Heroico Cuerpo de Bomberos, es una de las pocas
instituciones con mayor aceptacion y credibilidad entre
la sociedad, y asi debe seguir siendo, Los ciudadanos
debemos tener la confianza de contar con un Cuerpo de
Bomberoseficazy leal, lo cual debe estar siempre ajeno a
las viejas practicas de charrismo sindical que ha
deteriorado gravemente el funcionamiento de muchas
instituciones en nuestro pais.

Por otra parte, como todos sabemos nuestra ciudad esta
conformada por un complejo sistema de transporte, por
una gran diversidad de edificaciones y construcciones,
zonas industriales y comerciales, asentamientos
irregulares en alto riesgo, zonas altamente marginadas,
etcétera, donde diariamente acontecen emergencias,

siniestros y desastres, tales como incendios, derrumbes,
cortos circuitos, inundaciones, fugas de gas, rescates,
retiro de enjambres de abejas, fuga de sustancias
peligrosas, etc. Ante estos acontecimientos, los cuerpos
deemergencia, entreellosel Heroico Cuerpo de Bomberos,
deben responder oportuna pero también
profesional mente.

Para estos efectos, la Ley del Heroico Cuerpo de Bomberos,
plantea la creacién de la Academia del Heroico Cuerpo
de Bomberos, cuyo objetivo es brindarles profesionalizar
y capacitar fisica, tecnoldgica y teéricamente a los
elementos. Sin embargo, la falta de recursos econémicos,
ha impedido € funcionamiento de las citada Academia.
En el informe presentado por el Director de la Academia
del Heroico Cuerpo de Bomberos del Distrito Federal,
Segundo Inspector José Luis Mendoza de la Torre, se
desprende que en el afio 2003, la Subsecretaria de
Egresos de la Secretaria de Finanzas, informé a la
Direccion General del Heroico Cuerpo de Bomberos que
dentro del techo presupuestal del organismo, se
incluyeron 20 millones de pesos para la construccion de
la primera fase de la Academia del Heroico Cuerpo de
Bomberos, sin embargo, en marzo de 2003 se les informé
gue de conformidad con las expectativas de prevision de
ingresos del Distrito Federal, se llevaria a cabo una
afectacién presupuestal por la cantidad de los 20 millones
de pesos, mismos que estaban destinados para €l inicio
de la construccion de la Academia del organismo.

No podemos dejar de mencionar que el Heroico Cuerpo
de Bomberos de esta Ciudad, al igual que muchas otras
instituciones, se ha visto afectado por el ataque frontal
gue se ha venido dando a lasfinanzas del Distrito Federal
con la reduccién del techo de endeudamiento y ahora
con la posible reforma al articulo 122 Constitucional,
gue de concretarse despojaria a la ciudad de entre 4000
y 9000 millones de pesos.

Ante la falta de recursos, es necesario pensar en
mecanismos con los que la Academia del H. Cuerpo de
Bomberos se convierta en una realidad, asi por gjemplo,
el autofinanciamiento de la Academia, se puede alcanzar
mediante ingresos propios y donaciones; por otra parte,
para la capacitacion se puede echar mano de las
instituciones de educacién superior, ubicadas en esta
ciudad capital, concretamente merefieroala Universidad
Nacional Auténoma de México, al Instituto Politécnico
Nacional, a la Universidad Auténoma Metropolitana, a
la Universidad de la Ciudad de México y a la Escuela
Superior de Educacién Fisica, celebrando convenios de
colaboracién con estas u otras instituciones.

Esta ciudad requiere contar con un Cuerpo de Bomberos
eficaz y leal, pero sobre todo profesional.

Por lo anteriormente expuesto y por considerarlo de obvia
y urgente resolucion, en términos de lo dispuesto por los
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articulos 29 y 130 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
sometemos a consideracion del pleno legislativo el
siguiente

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Se solicita a la Secretaria de Finanzas del
Gobierno del Distrito Federal que en el proyecto de
Presupuesto de Egresos para €l Ejercicio Fiscal 2005, no
se reduzcan y en la medida en que la situacién de crisis
por la que atraviesa la Ciudad derivada de la reduccién
de recursos planteada por €l Congreso Federal, selleven
a cabo esfuerzos reales por incrementar las asignaciones
parael Heroico Cuerpo de Bomberos, destinandose dichos
recursos para la construccion de la Academia de este
cuerpo de bomberos.

SEGUNDO.- Se solicita al Director de la Academia de
Bomberos del Distrito Federal celebre Convenios con
I nstituciones de Educacién Superior, a efecto de que éstas
participen en los Programas de Capacitacién de la
Academia del Heroico Cuerpo de Bomberos.

TERCERO.-Se solicita a la Direccion General del
Heroico Cuerpo de Bomberos del Distrito Federal, se
respete el derecho que tienen los bomberos a la libre
sindicalizacion, iniciando un didlogo respetuoso entre
las autoridades y sindicato que redunde en beneficio de
la institucion.

CUARTO.- Sehace un respetuoso exhorto a los bomberos
sindicalizados, para que de reconocerse finalmente su
Sindicato, no pierdan el espiritu de servicio que ha
caracterizado a la corporacion, cultivando dicho espiritu
y rechazando actitudes y conductas corporativas y
corruptas propiasdel denominado charrismo sindical que
ha afectado el proceso democratico del paisy ala propia
ciudadania.

ATENTAMENTE
Dip. Araceli Vazquez Camacho

Por e grupo parlamentario del PRD: Dip. Juan Manuel
Gonzalez Maltos, Dip. Francisco Chiguil Figueroa, Dip.
Alfredo Hernandez Raigosa, Dip. Héctor GuijosaMora, Dip.
Slvia Lorena Mllavicencio Ayala, Dip. José Guadalupe
Jiménez Magafia, Dip. Rodrigo Chavez Contreras, Dip. Elio
Ramon Bejarano Martinez, Dip. Lourdes Alonso Flores,
Dip. Maria Elena Torres Baltasar. Dip. Adrian Pedrozo
Castillo, Dip. Julio Escamilla Salinas, Dip. Alfredo
Carrasco Baza, Dip. Victor Gabriel Varela Lopez, Dip.
Juventino Rodriguez Ramos, Dip. Pablo Trgjo Pérez, Dip.
Julio César Moreno Rivera, Dip. Gerardo Villanueva
Albarran, Dip. Rodolfo Francisco Covarrubias Gutiérrez.

Por el grupo parlamentario del PRI: Dip. Jaime Aguilar
Alvarezy Mazarrasa, Dip. Jos¢ Medel Ibarra.

Este punto de acuerdo me hicieron el favor de signarlo
todos los compafieros del PRD, los compafieros del PRI,
comparieros diputados.

Quiero darlelabienvenidaalos compafieros Bomberosque
estan presentes, que muchos de ellos quedaron afuera por
la situacion en la que esta atravesando en esos momentos
laAsambleal egidativa.

Es cuanto, diputado Presidente.
Gracias.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO HECTORMAURICIO
LOPEZ VELAZQUEZ .- Entérminosdelo dispuesto por &l
articulo 130 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, consulte la
secretaria a la Asamblea, en votacién econdmica, si la
propuesta presentada por ladiputadaMariaAraceli Vézquez
Camacho se considera de urgente y obvia resolucién.

LA C. SECRETARIA. .- Porinstruccionesdelapresidencia,
y en votacién econdmica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Estdadiscusonlapropuesta. ¢Existen
oradores en contra?

Procedala Secretariaapreguntar alaAsamblea, en votacion
economica, si es de aprobarse la propuesta a discusion.

LA C. SECRETARIA. .- Poringtruccionesdelapresidencia,
y en votacién econdmica, se pregunta a la Asamblea si
estan a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Remitasealasautoridades
correspondientes para los efectos legales a que haya
lugar.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo relativo
alaimplementacion de un programasobre los vendedores
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ambulantes indigenas, de acuerdo ala Ley de Desarrollo
Social, se concede €l uso de la tribuna a la diputada Sara
Figueroa, del Partido Verde Ecol ogistade M éxico.

LA C. DIPUTADA SARA GUADALUPE FIGUEROA
CANEDO.- Con su permiso, diputado Presidente.

Sefioras y sefiores diputados:
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PVEM

PUNTO DE ACUERDO RELATIVO A LA
IMPLEMENTACION DE UN PROGRAMA RELATIVO
ALOSVENDEDORESAMBULANTESINDIGENAS, DE
ACUERDOA LALEY DEL DESARROLLO SOCIAL

C.PRESDENTEDE LAH. ASAMBLEA
LEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
ENLAIII LEGISLATURA

PRESENTE

BERNARDO DE LA GARZA HERRERA, FRANCISCO
AGUNDISARIAS JOSE ANTONIO AREVALO GONZALEZ,
ARTURO ESCOBAR Y VEGA Y SARA GUADALUPE
FIGUEROA CANEDO, integrantes del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México
en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legislatura, con fundamento en los articulos 17, fraccion
VI de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa de
Distrito Federal y 129 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
sometemos a la consideracién de este cuerpo legislativo,
la siguiente proposicion con PUNTO DE ACUERDO,
RELATIVOALAIMPLEMENTACION DE UN PROGRAMA
RELATIVO A LOS VENDEDORES AMBULANTES
INDIGENAS, DE ACUERDOA LA LEY DE DESARROLLO
SOCIAL, con base en la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

La sociedad dominante ha creado laidea dequelosindigenas
pertenecen al medio rural y campesino, mientras que por
otra parte, las ciudades son € espacio de lo cosmopoalita,
gue asimila y elimina las diferencias culturales.

Esta idea no solo es falsa, sino que contribuye a que los
indigenas sean excluidos y negados como miembros de
las ciudades y las discriminaciones sean mas frecuentes
para quienes decidan habitar, transitar y buscar nuevas
oportunidades en la ciudad.

Para que exista una nueva relacion entre estos pueblos
indigenas y el Estado Mexicano, se debe gozar del
reconocimiento pleno a su autonomia para que se les
permita desarrollarse de acuerdo a sus propias formasde
organizacion, para lo cual se debe contar con el
reconoci miento de sus sistemas normativosy tradicionales,
asi como a los derechos de los indigenas residentes en
nuestra ciudad.

Las poblaciones, comunidades y organizaciones
indigenas de la ciudad de México y area metropolitana,
deben ser tomadas en cuenta y darle cabida a una
sociedad con expectativas modernas y listas para el
respeto a las costumbres de estos grupos étnicos.

Esde vital importancia propiciar la participacion directa
de los pueblos vernaculos en el desarrollo nacional,
lograr que interactiien con todos los sectores de la
sociedad, ayudar a combatir los rezagos y la causas
estructurales de su marginacion para asi mejorar las
condiciones de vida de los grupos étnicos respetando sus
usos costumbres.

No hay que olvidar que México es una nacién
pluricultural y pluriétnica y por tanto es necesario
construir una nueva relacién entre el Estado, los pueblos
indigenas y la sociedad nacional, fundada en el
reconocimiento de la diversidad cultural, en € dialogo
entre civilizaciones y en el respeto y asuncion de las
diferencias. Esta es la Unica manera como podran
erradicarse formas ancestrales de desigualdad y
discriminacion que tanto han lastimado la libertad y la
dignidad de las personas, tengamos en cuenta que solo
con el desarrollo pleno de estos grupos sera posible
consolidar la democracia de una nacién culturalmente
plural.

Hay que resarcir a los pueblos indigenas del atraso, la
discriminacion, la pobreza y la marginacién, ya que es
un acto de justicia ineludible.

Para el desarrollo de los pueblos indigenas se requiere
humanismo; para lograr el progreso completo del ser
humano y de sus comunidades, legalidad para
incrementar la igualdad de oportunidades; cambio, para
construir una nacion con altos indices de desarrollo social
y humano, sustentabilidad, para conservar el medio
ambientey el progreso de cadaregion, ylagobernabilidad
democratica, la cual propone el desarrollo de habilidades
gue permitan a la sociedad incorporarse a los procesos
de evaluacion de las politicas publicas.

Sguiendo el mismo orden de ideas, los vendedores de
artesanias, han sido motivo del racismo de las
autoridades, de algunos medios de comunicacion local y
de un sector de la poblacion.

Cabe mencionar que México en 1989 firmd un acuerdo al
Convenio N° 169 sobre Pueblos Indigenas y Tribales en
paises independientes, mismo que entré en vigor y sigue
vigente desde el 6 de septiembre de 1992 el cual incluye
el respeto a la cultura, la religion, la organizacion social
y econémica y la identidad propia: esto constituye la
premisa de la existencia perdurable de los pueblos
indigenas vy tribales, y quiero citar textualmente lo que
establece en términos generales parte de dicho convenio:
“Los Gobiernos deberan asumir, con la participacion de
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los pueblosinteresados, la responsabilidad de desarrollar
acciones para proteger los derechos de esos pueblos y
garantizar €l respeto a su integridad. Deberan adoptarse
medidas especiales para salvaguardar las personas, las
instituciones, sus bienes, su trabajo, su culturay su medio
ambiente. Los pueblosindigenasy tribales deberan gozar
plenamente de los derechos humanos y libertades
fundamentales sin obstaculo y sin discriminacion. No
debera utilizar se ninguna forma de fuerza o coaccion que
viole estos derechos y libertades”.

Es importante resaltar 1o que establece el articulo 23 de
dicho Convenio:

“Laartesania, lasindustrias ruralesy comunitariasy las
actividadestradicionalesy relacionadas con la economia
de subsistencia de los pueblos interesados como la caza,
la pesca, la caza con trampas y la recoleccion deberan
reconocer se como factoresimportantes del mantenimiento
de su cultura y de su autosuficiencia y desarrollo
econémicos. Con la participacion de estos pueblos y
siempre que haya lugar, los gobiernos deberan velar
porque se fortalezcan y fomenten dichas actividades.

A peticién delos pueblosinteresados debera facilitarseles
cuando sea posible una asistencia técnica y financiera
apropiada, que tenga en cuenta las técnicastradicionales
y las caracteristicas culturales de esos pueblos y la
importancia de un desarrollo sostenido y equitativo™.

Es por lo expuesto anteriormente que nuestro grupo
parlamentario quiere inducir al Gobierno del Distrito
Federal para que de acuerdo con la Ley de Desarrollo
Social vigente implemente un programa para respetar los
derechos de los vendedores indigenas, ya que aunque es
un compromiso de indole internacional y por supuesto
nacional con todos los ciudadanos y con nuestros
indigenas, damos cabida a la procuraciony preservacion
de nuestras tradiciones mexicanas, que con tanto ahinco
hemos venido inculcando y que con tristeza observamos
gue estan desapareciendo.

Dicho programa debera resguardar, vigilar y encaminar
que los derechos de | os vendedor es indigenas ambul antes
sean considerados en el marco de humanidad y legalidad
gue corresponde y no sean tratados como blanco del
sistema gubernamental que en estos momentos prolifera.

Asi mismo queremos inducir que dentro de este esquema
se considere un periodo cada seis meses de exposicion y
venta del trabajo manual de nuestrosindigenas, en nuestro
Zo6calo capitalino para contribuir y conocer sus
costumbres, asi como seguir conservando nuestras
tradiciones mexicanas e indigenistas.

Es importante diferenciar a estos vendedores indigenas
gue venden sus artesanias por necesidad, por salir
adelante, por escalar un peldafio mas en nuestra sociedad,

de los vendedores ambulantes que de manera ilegal
propor cionan una clara préactica desleal comercial, hasta
€l punto de ir apoderandose de nuestro Zécalo.

Tenemos evidencia que las autoridades han maltratado
de manera sobrehumana a los indigenas que se dedican a
vender sus artesanias tratdndolos como delincuentes,
cuando en realidad no lo son, ya que no se puede
comparar o poner en € mismo tenor a los vendedores
indigenas por necesidad y procurando las tradiciones
mexicanas, que a vendedores ambulantes que de manera
ilegal venden productos mayormente de contrabando.

Lajusticia y los valores étnicos son hoy por hoy, los que
se deben de reafirmar por todo €l colectivo que forma la
comunidad indigena.

Sn duda la organizacion, en figuras que tengan como
principio la diversidad, la equidad, la tolerancia, la
historia, la cosmovisién y la democracia, seran quienes
[leven a cabo la conduccién de las etnias, pero es el reto
de los que componemos €l colectivo étnico, los cuales
somos todos los interesados por la causa indigena y por
esta responsabilidad debemos construirla o hacerla
funcionar.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 129 del Reglamento para el
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, someto a consideracién del pleno de esta
Soberania €l siguiente;

PUNTO DE ACUERDO

PRIMERO.- Realizar un exhorto al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal para que de acuerdo con la Ley de
Desarrollo Social vigente implemente un programa para
respetar los derechos de los vendedores indigenas para
gue puedan comercializar sus artesanias, sin temor a ser
detenidos o maltratados por las autoridades
correspondientes.

SEGUNDO.- Realizar un exhorto al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal para gque se considere un periodo cada
seis meses de exposicion y venta del trabajo manual de
nuestros indigenas, en nuestro Zocalo capitalino, para
contribuir y conocer sus costumbres, asi como seguir
conservando nuestras tradiciones mexicanas e
indigenistas.

Dado en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal a
los 09 dias del mes de noviembre del 2004.

Firman Dip. Bernardo de la Garza Herrera, Dip. Arturo
Escobar y Vega, Dip. Sara Figueroa Canedo.

EL C. PRESIDENTE.- Con fundamento en lo dispuesto
por losarticulos 36 fraccionesV y VII delalLey Orgéanicade
laAsamblea L egidlativadel Distrito Federal, 28 y 129 del
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Reglamento para su Gaobierno Interior, se turna para su
andlisisy dictamen alas Comisiones Unidas de Desarrollo
Saocial, de Fomento Econémico y de Asuntos Indigenas.

Paradar cumplimiento alo establecido enlosarticulos 128
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 98 de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, esta Presidencia tiene conocimiento de que se
encuentra en las puertas de este Recinto €l C. Licenciado
Raul Murillo Alvarez. Paraacompafiarlo al interior de este
Recinto Legislativo, se designa en comisién de cortesiaa
los siguientes diputados: Arturo Escobar, Gerardo
Villanuevay Andrés Lozano.

Se solicitaalacomisién cumplasu cometido.
(Lacomision cumplesu cometido)

EL C.PRESIDENTE. Estapresidenciaanombre propioy
delaAsamblea Legidlativa del Distrito Federal dalamas
cordial bienvenidaal Licenciado Radl Murillo Alvarezy a
los invitados que nos acompafian.

Se solicita a los presentes ponerse de piey a Licenciado
Rall Murillo Alvarez pasar a frentedelaTribunapararendir
sudeley. Adelante, licenciado Rall MurilloAlvarez.

EL C.LICENCIADO RAUL MURILLO ALVAREZ .-
“Protesto guardar y hacer guardar la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal y las leyes que de
ellos emanen y desempefiar leal y patriéticamente el
cargo de Magistrado de Sala Auxiliar del Tribunal de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
mirando en todo por el bien y la prosperidad de la
Uniény del Distrito Federal y si asi nolo hiciere que el
pueblo me lo demande” .

EL C.PRESIDENTE.- Muchasgracias, licenciado Ralll
MurilloAlvarez.

L os diputados integrantes de la Asamblea L egislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, hacemosvotos paraque se
desempefie en su cargo con €l mayor de los éxitos.

Pueden tomar asiento y se solicitaalacomision designada
se sirva acompafiar a su salida del Recinto Legislativo al
licenciado Rall Murillo Alvarez en el momento que asi desee
hacerlo.

(Lacomision cumplesu cometido)

EL C.PRESIDENTE.- Continuamoscon €l orden del dia
Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
el punto enlistado en el numeral 26 del orden del diahasido
retirado.

Para presentar una propuesta con punto de Acuerdo para
solicitar una partida presupuestal que resuelva la

problemética de las barrancas en la Delegacion Alvaro
Obregon, se concede el uso delaTribunaal diputado Rafael
Hernéndez Nava, del Partido delaRevolucion Democrética

EL C.DIPUTADO RAFAEL HERNANDEZ NAVA - Consu
permiso, sefior Presidente.

Se propone el punto deAcuerdo por €l cual se solicitauna
partida presupuestal que resuelva la problematica de las
barrancas en la Delegacion Alvaro Obregén.

PUNTO DE ACUERDO QUE SOLICITAUNAPARTIDA
PRESUPUESTAL QUE RESUELVA LA
PROBLEMATICA DE LAS BARRANCAS EN LA
DELEGACION ALVARO OBREGON

El suscrito, diputado Rafael Hernandez Nava, integrante
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética, en la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal en esta 11l Legislatura. Con fundamento en los
articulos 17 fraccién VI, 31, 36 fraccion V de la Ley
Organicadela Asamblea Legidativa del Distrito Federal;
ylosarticulos 90y 129 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legidlativa del Distrito Federal,
sometemos a su consideracion de esta H. Organo
Legislativo la presente propuesta con punto de Acuerdo
al tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES

El territorio dela Delegacion Alvaro Obregdn se compone
por 34.55% (2,668 Ha.) de suelo de conservacion y
65.45% como suelo urbano, de tal manera que es
importante por los servicios ambientales que presta a la
zona metropolitana, como son los recursos naturales y
ecosistemas en el suelo de conservacion. Forma parte de
la sierra de las Cruces siendo una de |as zonas de mayor
potencial para la recarga de acuiferos hacia la zona del
centro de la Ciudad.

La principal amenaza es el cambio de la cobertura del
suelo de uso agricola a urbano, que ha provocado la
transformacion de la vegetacion natural, producto de la
deforestacion, siendo esta delegacion una de las mas
impactadas después de Cuajimalpa y Magdalena
Contreras. El impacto de la deforestacion ha modificado
el paisaje natural, en donde ha dafiado principalmente
en orden de importancia el bosgue de oyamel y pino, la
vegetacion de las cafiadas y las barrancas.

La delegacion cuenta con 6 barrancas principalmente,
las cuales presentan una problematica distinta y se
extiende a lo largo de 110 km. aproximadamente, donde
50 km. de ellas estan en suelo de conservacion y 60 km. en
suelo urbano, razén por la que sele considera de suelo de
conservacion. En la siguiente tabla no estan consideradas
las extensiones de sus afl uentes, las principal es barrancas
son:
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BARRANCA EXTENSION | BARRANCA EXTENSION
APROX. APROX.
(Km.) (Km.)
1) Rio Tacubaya | 11 4) Carbonero-Oxaixtla-La 9
Malinche
2) Rio Becerra 8 Arroyo Texcalatlaco-Guadalupe | 8
3) RioMixcoac | 5 Tarango 5

En resumen se puede decir que sblo el 25%, (28 km) dela
longitud de barrancas, estan en buenas condiciones,
siendo 75% impactado negativamente por los
asentamientos humanos que las utilizan como drenaje y
basureros. La invasion y la alteracion de sus condiciones
fisicas originales de sus cauces de barrancas. El interés
de sanear las barrancas a través de la construccion de
colectores marginales han sido poco exitosas, como esle
caso de la barranca Carbonero-Oxaixtla-La Malinche;
(que se encuentra en los limites de la Delegacion
mencionada y la .Delegacion Magdalena Contreras).

Setiene en proceso las declaratorias como areas de Valor
Ambiental (VA) del parque “La Loma”, la barranca
Carbonero-Oxaixtla-La Malinche, y la barranca Tarango,
porque deben ser protegidas y rehabilitadas ain cuando
hayan sido modificado los ambientes por las actividades
antropogénicas, es necesario preservarlas porque aun
mantienen ciertas caracteristicas biofisicas, escénicas,
gue permitira y que contribuyen al saneamiento de la
ciudad y el cambio ambiental de las mismas.

Del 75% de las barrancas impactadas negativamente se
ha avanzado un 15% en el diagnostico, por lo que se
proponelarecuperacion integral, iniciando como primera
etapa atender los tramos de mayor riesgo ya estudiados,
COmMo son:

1) Barranca el Arroyo Texcalatlaco-Guadalupe.- Se
observa un deterioro importante en la Barranca
Huentetitla (que es afluente de esta barranca), donde ya
se presentaron deslaves importantes por €l tiradero de
basura, cascajo y aguas negras. Con la proliferacion de
ratasy perros callgjeros. Las invasiones en zona federal
SON MUy comunes, se requiere se atienda, y es de 2 Km.
Aproximadamente.

2) Barranquita Magueyes.- En suelo de conservacion
inicia esta barranca -la que abarca también una parte de
Zona Federal, la cual fue tapada para hacerlo calley la
parte que queda es utilizada como tiradero de basura,
cascajo y descarga de aguas negras, lo que ha dado por
resultado un deterioro importante observando fractura
en la calle Magueyes (paralela a esta barranca), la
poblacién de perros y ratas es ya un problema de salud.
Intentos de invasion que han sido detenidos por algunos
vecinos, siendo por otra parte deficiente el sistema de
limpia, ya que se encuentra en la parte alta de la colonia
Son 100 metros para rehabilitarse que esté entrela 19 de
febrero y Encino, Col. Ampliacién Tlacoyaque.

3) Barranca Tarango.- Existeunrelleno decascajoytierra
de 12000 metros clibicosen el inicio del afluente, asi como
tiraderos de basura y descarga de aguas residuales con
la subsecuente proliferaciéon de fauna nociva (ratas y
perros callgjeros), en puntos localizados, en taludes y el
caucealolargo delabarranca, delas colonias limitrofes
de Tlacuitlapa, El Rodeo, la Milagrosa, Palmas Axotitla,
Tlacuitlapa 2do. Reacomodo, Palmas Zoltotitla, Belén de
las Flores, Puerta Grande, Ponciano Arriaga, Heron
Proal, La Martinica, y otras colonias mas aledafias a la
barranca. Invasiones de talud en brazo de barranca, del
afluente y del area verde, con el consecuente
desprendimiento en taludes, teniéndose viviendas en
riesgo, debido a los asentamientos irregulares con
afectacion del colector marginal, que es tramo pequefio.
Son 3 km. a rehabilitar

4) Barranca Carbonero-Oxaixtla-La Malinche.- En Arroyo
San Angel (que es afluente de la Barranca La Malinche),
donde parte de este pasa paralelo a la Col. Rincén de la
Bolsa, los tiros de basura, cascajo y descarga de aguas
negras es constante, creandose zonas de alto riesgo. Son
2 km. que requieren rehabilitacion.

5) Barranca Rio Tacubaya.- Las colonias limitrofes que
se encuentran rodeando a la presa Tacubaya, se observan
tiraderos de basura y cascajo considerables, y descargas
de aguas residuales a la vista, en algunos puntos focales
lo que ha causado que prolifere la fauna nociva (ratasy
perros callgjeros) y también hay invasiones a la zona
federal. Son 2 km. a rehabilitar aproximadamente.

El costo derehabilitacion no necesariamente va en funcién
de la extension sino del dafio en el lugar, ya que la
probleméatica es grave en algunostramos muy localizados,
lo que aumentaria el costo promedio por kilémetro.

Por o anteriormente expuesto y fundado presentamos el
siguiente

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- Dada |a problemética precisada anteriormente,
en lo que serefiere a parte de las barrancas existentes en
la delegacion Alvaro Obregén, en el animo de empezar a
resolver la situacién que implica diversos factores
principalmente el ambiental, el de salud y €l social, se
solicita ala Comisién de Presupuesto que en el marco del
presupuesto para el 2005 del Distrito Federal solicite al
Gabierno del Distrito Federal una partida especial para
su rehabilitacion que consiste en: limpiar, desazolvar,
reforestar, recuperacion de taludes (por zampeo o
taludes), regenerar suelosy enmallar, y trabajar a la par
compafias continuas de platicas de sensibilizacion sobre
el cuidado de los recursos naturales y del porque son
importantes las barrancas, complementando con la
implementacion de talleres de planificacién. Por lo que
se requieren $18,000,000.00 de pesos (DIECIOCHO
MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.) y adicionalmente
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seria conveniente se considerara una partida especial en
las colonias limitrofes a la barranca de que se trate, €
Programa de la Gestion Integral de los Residuos Solidos,
de acuerdo a lo que marca la Ley de Residuos Solidos del
DF.

Dip. Rafael Hernandez Nava.
Es cuanto, sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado. Con fundamento
enlodispuesto por losArticulos 36 fraccionesV y Vil dela
Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 28 129 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
se turna para su andlisis y dictamen a la Comision de
Presupuesto y Cuenta Publica.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo sobre
el trabajo infantil en el Distrito Federal, se concede el uso
de la tribuna a diputado Emilio Fernandez Allende, del
Partido de laRevolucion Democrética.

EL C.DIPUTADOEMILIOFERNANDEZ AL LENDE.-Con
Su permiso, Presidente.

PUNTO DE ACUERDO SOBRE EL TRABAJO
INFANTIL ENEL DISTRITOFEDERAL.

Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal:

Con fundamento enlos articulos 11, 17 fraccion VI, VI, y
VIl de la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; 89 numeral diez, y 130 del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, los suscritos Diputados integrantes de
las Comisiones de Asuntos Laboralesy Prevision Social y
de Atencién a Grupos Vulnerables de esta H. Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, sometemos a la
consideracion de esta Asamblea, la siguiente proposicion
con punto de acuerdo sobre el Trabajo Infantil en el
Distrito Federal.

“La humanidad debe al nifio lo mejor que puede darle...
El nifio gozara de una proteccién especial y dispondra
de oportunidades y servicios, dispensado todo €llo por la
ley y por otros medios, para que pueda desarrollarse
fisica, mental, moral, espiritual y socialmente en forma
saludable y normal, asi como en condiciones de libertad
y dignidad... El nifio debe ser protegido contratoda forma
de abandono, crueldad y explotacion”.

DECLARACION DE LOSDERECHOSDEL NINO

Los menores trabajadores urbanos marginales son parte
de un fendbmeno social creciente y complejo, que ante la
adversidad econémica obliga a las familias en
condiciones de pobreza a incorporar cada vez mas al
aparato laboral a un mayor nimero de sus miembros,
especialmente los hijos. La problematica del trabajo

infantil es muy complegja y su atencion demanda acciones
integrales que conllevan a la participacion y cooperacion
de una amplia gama de instituciones gubernamentales y
no gubernamentales para asegurar una intervencion
especializada y sustentable en el tema. Estas acciones
buscan romper €l ciclo intergeneracional de transmision
de pobreza que se traduce en la explotacion econémica
de los nifios, nifias y adolescentes y en la falta de
condiciones para €l gercicio de sus derechos.

Actualmente UNICEF México trabaja en 35 ciudades del
pais conjuntamente con el Sistema Nacional para €l
Desarrollo Integral de la Familia (DIF) en los niveles
nacional, estatal y municipal en el proyecto de Educacién
no Formal, cuyo objetivo principal es desalentar la
incorporacion de nifios y nifias al trabajo en las calles.

Parte importante de la labor de UNICEF en México es
sensibilizar a la sociedad en general sobre aquellos
fendmenos que afectan directamente a la nifiez.

Durante més de cincuenta afios, el Fondo de las Naciones
Unidas para la Infancia (UNICEF), ha proclamado a
nivel mundial su preocupacién sobre las necesidades y
los derechos fundamental es de las nifiasy nifios. UNICEF
trabaja en México desde 1954, fecha en la que firmé un
Acuerdo Basico de Cooperacion con el Gobierno
Mexicano.

En 2002 comenzd un nuevo Programa de Cooperacion
parael periodo 2002-2006, que UNICEF en Méxicorealiza
con la participacion de instituciones gubernamentales y
la sociedad civil organizada. Esta orientado a promover
la proteccion de los derechos de la nifiez mediante el
apoyo para la formulacién de politicas y programas
destinados a reducir las desigualdades sociales y
econdmicas, asi como la vulnerabilidad delasnifias, nifios
y adol escentes que se encuentran en situaciones de riesgo.

La conjuncion de dos instrumentos -la Convencién sobre
los Derechos de la Nifiez y la Ley de Proteccion de los
Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes- son la base
juridica para el cumplimiento de los derechos a la
supervivencia, desarrollo, proteccion y derechos civiles
y libertades de la nifiez mexicana. La cual fue aprobada
por la Asamblea de las Naciones Unidas en 1989 y
ratificada por México en septiembre de 1990. La
Convencion ha sido ratificada por casi todos los paises
en el mundo, lo que lo hace el instrumento de derechos
humanos méas aceptado en la historia.

LaLey paralaProteccion delos Derechosde Nifias, Nifios
y Adolescentes -publicada y promulgada en el Diario
Oficial de la Federacion el 29 de mayo del 2000-
complementa lareforma del Articulo 4 dela Constitucion,
al reconocer y garantizar los derechos de los nifios a la
salud, la nutricion, la educacién y la recreacion, entre
otros. La Ley para la Proteccién obliga a los padres de
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familia a que respeten los derechos dela nifiezy al Estado
a que garantice el cumplimiento de estos derechos.

La Convencion 138 dela OI T establ ece las edades minimas
para trabajar, Establece que 15 afios es la edad minima
aceptable en paises industrializados, y 14 afios en los
demés paises. Permite quelos nifios hagan trabaj os suaves
a los 13 afios en paises industrializados y a los 12 en
paises mas pobres. Prohibe el trabajo que pueda amenazar
la salud, la seguridad o la moral para nifios menores de
18 afios. La explotacién infantil es al mismo tiempo
consecuencia y causa de la pobreza, aunando todas las
miserias.

Entre los casos menos graves -€l trabajo durante algunas
horas al dia, en sectores que no perjudican la salud o €l
crecimiento- y aquellos mas graves, es decir el trabajo a
tiempo completo y en condiciones insalubres.

Esevidente que existe unarelacion entre el trabajo infantil
y la pobreza en la Ciudad de México, puesto que los nifios
gue trabajan son casi exclusivamente pobres, atendiendo
primordialmente a un similar nivel de vida entre quienes
por necesidad ingresan a trabajar a temprana hora
aunque la legislacion vigente en la materia determine las
reglas para el trabajo de menores de edad.

La globalizacién econémica es factor que contribuye a
incrementar el trabajo infantil debido a la competencia
en el mercado global, que hace que todo el mundo busque
bajar los costos de produccion.

Las estadisticas sobre la realidad del trabajo infantil en
la Ciudad de México, como las del resto del pais, no
existen oficialmente, particularmente por lo que serefiere
al trabajo de nifios y nifias menores de 14 afios, sin
embargo, la existencia del trabajo infantil es real y
preocupante en nuestra sociedad.

En promedio en el Distrito Federal trabajanentre 1.5y 3
millones de nifios y nifias, contraviniendo la legislacion
vigente en materia de trabajo y los acuerdos
internacionales ratificados sin descontar que el trabajo
en su mayoria se realiza en condiciones poco apropiadas
para su desarrollo integral.

Espor dlo que sevuelvetrascendente analizar el fendmeno
social del trabajo infantil de manera prioritaria tomando
en cuenta que el que nos ocupa, es un tema de relevancia
primordial dentro de la sociedad mexicana y en especial
dada su conformacion y densidad poblacional la de la
Ciudad de México

Los distintos grupos parlamentarios que conforman este
honorable 6rgano legislativo de la ciudad estoy seguro
coincidiran en quedebatir el tema, analizarloy estudiarlo
a fondo desde sus raices y factores, en conjunto con
distintas organizaciones dedicadas a la defensa de los

derechos de los nifios asi como organizaciones no
gubernamentales, €l propio gobierno de la ciudad y esta
Asamblea Legislativa serd de mucha ayuda para lograr
abatir los altos indices de explotacion infantil en la ciudad.

Por lo anteriormente expuesto, los suscritos Diputados
integrantes de las Comisiones de Asuntos Laborales y
Prevision Social y de Atencidn a Grupos vulnerables de esta
H.Asambleal egidativadd Didritol1l Legidatura, sometemos
a la consideracion de este Honorable Pleno , € siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- Que se apruebelarealizacion de un foro bajo el
tema " TRABAJO INFANTIL EN LACIUDAD DE MEXICO”
organizado por la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 1l Legislatura, €l Gobiernodela Ciudad através
de la Subsecretaria de Trabajo y Prevision Social del
Gobierno del Distrito Federal, el Fondo de las Naciones
Unidas para la Infancia, UNICEF México.

Dado en el Salén de Sesiones de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, Il Legislatura, a los 11 dias de
Noviembre de 2004.

Firman lasy los diputados de la Comision de Atencion a
Grupos Vulnerables: José Antonio Arévalo Gonzalez,
Presidente; José Guadalupe Jiménez Magafia,
Vicepresidente; Maria Teresita de Jesus Aguilar
Marmolejo, Rafael Hernandez Nava, |ntegrante.

Firman las y los diputados de la Comisién de Asuntos
Laborales y Previsién Social: Maria Claudia Esqueda
Llanes, Presidenta; Emilio Fernandez Allende,
Vicepresidente; Maria Araceli Vazquez Camacho,
Secretaria; José Medel Ibarra, Elio Ramén Bejarano
Martinez, Integrantes.

Asimismo, apoyan esta proposicion con punto de acuerdo
los siguientes: Diputada Norma Gutiérrez de la Torre,
Diputada Maricela Contreras Juan, Diputado Eduardo
Malpica Rodriguez, Diputada Martha Teresa Delgado
Peralta, Diputada Mariana Gémez del Campo Gurza,
Diputado Adrian Pedrozo Castillo, Diputado Alfredo
Carrasco Baza, Diputado José de Jesus Lopez Sandoval,
Diputado Bernardo dela Garza Herrera, Diputada Maria
Araceli Vazquez Camacho, Diputado Juan Manuel
Gonzélez Maltos, Diputada Guadalupe Chavira de la
Rosa, Diputado José Espina Von Roehrich, Diputado
Higinio Chavez Garcia, Diputado Obdulio Avila Mayo,
Diputada Slvia Lorena Villavicencio Ayala, Diputado
Héctor Mauricio Lopez Veldzquez y Diputado Roberto
Carlos Reyes Gamiz.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Entérminosdelo
dispuesto por el articulo 130 del Reglamento para el
Gabierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 18 11DENOVIEMBRE DE 2004 75

Federal, consulte la SecretariaalaAsamblea, en votacion
econdémica, s lapropuesta presentadapor el diputado Emilio
Fernandez se considera de urgente y obviaresolucion.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia,
y en votacién econdmica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se considera de urgente y obvia resolucion, diputado
Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Est4 a discusion la propuesta.
¢Existen oradores en contra?

Procedala Secretariaapreguntar alaAsamblea, en votacion
econémica, si es de aprobarse la propuesta a discusion.

LA C. SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia,
y en votacién econdmica, se pregunta a la Asamblea si
estan a favor o en contra de la propuesta sometida a su
consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobada la propuesta, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Remitase a las autoridades
correspondientes paralos ef ectos |egales aque hayalugar.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
gueestaAsambleal egidativadel Distrito Federal considere
laposibilidad de donar equipo de computo a Distrito Federa
para su uso en la Direccion de Defensoria de Oficio y
Orientacién Juridica, se concede el uso de la tribuna a
diputado Gerardo Villanueva Albarran, del Partido de la
Revolucion Democrética.

EL C. DIPUTADO GERARDO VILLANUEVA
ALBARRAN.- Con su permiso, diputado Presidente.

PROPUESTA CON PUNTO DE ACUERDO PARAQUE
ESTA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL CONSIDERE LA POSIBILIDAD DE DONAR
EQUIPO DE COMPUTO AL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, PARA SU USO EN LA
DIRECCION DE DEFENSORIA DE OFICIO Y
ORIENTACION JURIDICA.

El suscrito, Diputado Gerardo Villanueva Albarran, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 122,

apartado C, Base Primera, fraccion V, inciso o de la
Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
42 fraccion XXX del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, 17 fraccion VI, 31, 36 fraccion V de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
90 y 129 del Reglamento para el Gobierno Interior dela
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, someto a la
consideracion de este H. Organo Legislativo la presente
propuesta con punto de acuerdo al tenor delas siguientes

CONSIDERACIONES

PRIMERO.- Con fecha 18 de agosto de 2004, el Comité
de Administracion de esta Asamblea Legislativa, recibio
para su analisis el Diagnostico General de los Equipos
de Informéatica de las Areas Legislativas, en el que se
informa sobre el estado que guardan los equipos de
computo que setienen asignados en las areaslegisativas.

SEGUNDO.- Derivado delaval oracion técnicarealizada
por la Direccion de Informatica, se consideré necesario
sustituir doscientas cincuenta y ocho computadoras, de
conformidad con lo previsto por la Normatividad Técnica
en Tecnologias e Informacion.

TERCERO.- De conformidad con lo sefialado en los
puntos precedentes, el Comité de Administracion aprobd
el 29 de septiembre del afio en curso € Acuerdo nimero
63, relativo a la realizacién de una Licitacién Pdblica
Nacional o Internacional para la Sustitucion de Equipo
de Computo para las Areas Legislativas de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, en cuya parte medular
se leelo siguiente:

“PRIMERO.- S instruye al Comité de Informética para
gue dictamine acerca de las especificaciones de marca,
modelo y caracteristicas principales de conformidad a
las necesidades de este Organo Legislativo,entre las que
se debera de tomar en cuenta que €l equipo de computo
resulte compatible con el proyecto de voz y datos.”

“SEGUNDO.- < instruye a la Oficialia Mayor y a la
Tesoreria General de esta Asamblea Legislativa
instrumentar las acciones correspondientes en términos
de lo establecido en el Manual de Normas, Paliticas y
Procedimientos para la Adquisicién de Bienes,
Arrendamientosy Contratacion de Servicios(...) para que
seinicie el procedimiento de Licitacion Pablica Nacional
o Internacional en tiempos recortados, para la
adquisicion de 258 computadoras, 87 impresoras y 258
Nobreaks.”

“TERCERO.- S instruye a la Oficialia Mayor para que
una vez adquiridos los equipos de computo antes
mencionados se realice la reasignacion del equipo para
el trabajo legislativo en sustitucion del que sea retirado,
con base en los criterios que emita este Comité, en los que
deberan quedar incluidas Unidades Administrativas.”
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CUARTO.- El articulo 3o. de la Ley de la Defensoria de
Oficio del Distrito Federal dispone quela defensa publica
y la asesoria juridica son servicios cuya prestacion
corresponde a la Administraciéon Publica del Distrito
Federal, mismos que seran proporcionados a través dela
Defensoria de Oficio, dependiente dela Direccién General
de Servicios Legales.

Por otra parte, €l articulo 4° de la ley antes citada sefiala
guela Defensoria de Oficio del Distrito Federal tiene como
finalidad la de proporcionar, obligatoria y gratuitamente,
los servicios de asistencia juridica consistentes en la
defensa, patrocinio y asesoria, en los asuntos del fuero
comn sefialados en el presente ordenamiento.

QUINTO.- Para nadie es un secreto que los servicios de
defensa y asistencia juridicas adolecen de severas
carencias que impiden al personal brindar a la
ciudadania la atencién que se merece, lo cual redunda
en no pocas ocasiones en una deficiente defensa de la
libertad, la familia o el patrimonio de aquellos que
carecen de recursos para contratar a un abogado
particular.

La falta de personal capacitado, papeleria, espacios
dignos y equipos de computo ha sido reconocida por la
propia autoridad encargada de esta area y documentada
a través de diversos instrumentos, tales como la
recomendacion 4/2000, emitida por la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal, el informe sobre
el estado de la Administracion de Justicia, emitido en el
afo 2001 por Dato Param Coommarasaway, relator dela
Organizacion delas NacionesUnidasy el informerendido
por el propio Director de Defensoria de Oficio y
Orientacién Juridica, durante su comparecencia del 8 de
julio de 2002, ante la Comision de Derechos Humanos de
esta Asamblea Legislativa.

Deigual forma, el entonces Diputado a esta Asamblea en
sull Legislatura, Cuauhtémoc Velasco Oliva, al presentar
su iniciativa de Ley del Instituto de Asistencia Juridica
del Distrito Federal, hizo hincapié en las carencias de
indole material que sufre diariamente esta area de la
Administracion Publica del Distrito Federal.

Por su parte, € diputado Jesis Lépez Sandoval, del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional, al presentar
el 23 de marzo 2004 ante el Pleno de esta Soberania, su
iniciativa de reformas y adiciones a la Ley Orgéanica del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y a la
Ley de la Defensoria de Oficio, relatd de manera precisa
laforma en que las carencias de la Defensoriainciden en
la emisién de fallos adver sos en contra de aquellos que se
ven precisados a requerir sus Servicios.

SEXTO.- Tomando en consideracion que esta Asamblea
ha decidido iniciar un proceso de sustitucién de equipos

de cémputo, mismo que sera dado de baja de los
inventarios de este érgano legislativo, que estos bienes
aun se encuentran en posibilidad de ser utilizados y que
la Defensoria de Oficio necesita de manera urgente
recursos materiales para brindar de manera adecuada
los servicios de asistencia juridica a la poblacién de esta
ciudad, debe plantearse la posibilidad de que los bienes
informaticos susceptibles de ser sustituidos sean
entregados mediante donacién al Gobierno del Distrito
Federal para su aplicacion, de manera exclusiva, en la
Direccion de Defensoria de Oficioy Orientacion Juridica,
esto de conformidad con lo previsto por los articulos 6
fraccién 111 y 8 fraccién Xl1 dela Ley de la Defensoria de
Oficio del Distrito Federal.

Acciones como la sugerida a través del presente punto de
acuerdo contribuiran de manera generosa a brindar
ayuda a muchas de las personas mas desprotegidas de
esta ciudad, facilitando asi 1a debida defensa de susbienes,
derechos, familia y, sobre todo, libertad. Convoco a que
ésta H. Asamblea actle con generosidad, procurando en
todo momento el bien comdn. La ciudad noslo agradecera.

Atento alo antes sefial ado, se propone para su aprobacion
el siguiente

PUNTO DE ACUERDO

PRMERO.- Procédase a la donacién de equipo de
computo al Gobierno del Distrito Federal, para su uso
exclusivo en la Direccién de Defensoria de Oficio y
Orientacién Juridica.

SEGUNDO.- Notifiquese.
ATENTAMENTE
DIP. GERARDO VILLANUEVAALBARRAN
Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO ELIO RAMON
BEJARANO MARTINEZ.- Gracias, diputado. Con
fundamento en lo dispuesto por los articul os 36 fracciones
Vy VIl delaLey OrganicadelaAsambleal egislativadel
Distrito Federal, 28y 129 del Reglamento parasu Gobierno
Interior, seturnaparasu andlisisy dictamen alaComision
de Cienciay Tecnologia.

EL C.DIPUTADO JULIO ESCAMILLASALINAS(Dexde
su curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputado?

EL C.DIPUTADO JULIOESCAMILLASALINAS(Desde
su curul).- Paraqueseturnea ComitédeAdministracion.

EL C.PRESIDENTE.- Seturnaparaopinionde Comitéde
Administracion la propuesta del diputado Gerardo
Villanueva.
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EL C.DIPUTADO JUANANTONIOAREVALO LOPEZ
(Desde su curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado?

EL C.DIPUTADO JUANANTONIOAREVALO LOPEZ
(Desdesu curul).- Enlosmismostérminos, paraque quede
asentado también que un servidor solicitael turno a Comité
deAdministracion.

EL C.PRESIDENTE.- Bien, como yaestacontemplado.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
solicitar a la delegada de Venustiano Carranza para que
presente un informe pormenorizado sobre la construccién
de un puente peatonal que cruce del Mercado de Sonoraa
La Merced, se concede el uso de la tribuna a la diputada
Monica Serrano, del Partido Accién Nacional.

LAC.DIPUTADAMONICALETICIA SERRANO PENA -
Con su venia, sefior Presidente.

Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional

PROPUESTA DE PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITAR A LA JEFA DEGACIONAL DE
VENUSTIANO CARRANZA PRESENTE ANTE ESTA
ASAMBLEA LEGISLATIVA UN |INFORME
PORMENORIZADO SOBRE LOS TRABAJOSQUE SE
ENCUENTRA REALIZANDO PARA LA
CONSTRUCCION DE UN PUENTE QUE CRUZARA LA
AVENIDA FRAY SERVANDO TERESA DE MIER
HASTA LA CALLE DE CABANAS, ALAALTURADEL
MERCADO DE SONORA

DIP. IRMAISLASLEON.

PRES DENTADE LAMESADIRECTIVADE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
11l LEGISLATURA

PRESENTE

Los suscritos integrantes del Grupo Parlamentario del
Partido Accién Nacional en esta Asamblea Legislativa,
[l Legislatura con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 17 fraccion VI de la Ley Orgéanica y 130 del
Reglamento para el Gobierno Interior, ambos
ordenamientos de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, sometemos a consideracion de este Pleno la
presente propuesta de PUNTO DE ACUERDO PARA
SOLICITARALAJEFADEGACIONAL DE VENUSTIANO
CARRANZA PRESENTE ANTE ESTA ASAMBLEA
LEGISLATIVA UN INFORME PORMENORIZADO
SOBRE LOS TRABAJOS QUE SE ENCUENTRA
REALIZANDO PARA LA CONSTRUCCION DE UN
PUENTE QUE CRUZARA LA AVENIDA FRAY
SERVANDO TERESA DE MIER HASTA LA CALLE DE
CABANAS A LA ALTURA DEL MERCADO DE SONORA,
al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que aproximadamente desde el mesdejulio
del presente afio, la Delegacion Venustiano Carranza,
empezo a realizar trabajos de excavacion tanto en el
estacionamiento del Mercado de Sonora, como en la
esquina de que conforman las calles de Fray Servando
Teresa de Mier y Cabafias.

SEGUNDO.- Que debido a lo indicado en € punto que
antecede, las diversas Asociaciones como: la Asociacion
deLocatariosdel Mercado “ Merced-Sonora” Unidos para
un Beneficio Comun, A.C, la Asociacion General de
Construccion del Mercado 107 Merced-Sonora, A.C. y
por supuesto, la Organizacion de Comerciantes
Establecidos de la Merced, A.C., acudieron ante las
autoridades Delegacionales a solicitarles informacién
sobre estas obras, toda vez que en el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la propia
delegacién no aparecen.

TERCERO.- Que derivado de lo anterior personal
juridico de la propia Delegacion les informd en un
principio que ellos no estaban realizando ninguna obra.

CUARTO.- Que al ver con gran preocupacion el avance
de las obras, nuevamente acudieron a las oficinas
Delegacionales solicitando una cita con la titular de la
Delegacion, C. Ruth Zavaleta Salgado, misma que quedo
agendada para el dia 22 de julio del 2004, haciendo
hincapié de que los comerciantes deberian de ir
acompafiados a esta reunién por un Ingeniero o un
Arquitecto, ya que se les mostrarian los planos, sin
indicarles para que se estaban realizando las citadas
obras.

QUINTO.- Que una semana antes de la cita con la
Delegada, €l C. José Luis Guerrero Mendoza director de
laUnidad Territorial Morelos, le comunico ala Presidenta
de la *“ Organizacion de Comerciantes Establecidos de la
Merced A.C.”, por via telefénica que se posponia la
reunion, sin darle una nueva fecha.

SEXTO.- Que ante la inquietud manifiesta de los
comerciantes en forma independiente acudieron a la
Delegacion, otorgandoles el personal de la misma,
distintas versiones sobre la obra que se esta realizando.
En efecto, mientras a los del Mercado de la Merced les
informaban que se esta construyendo un puente para que
los “diableros” crucen la Av. Fray Servando, a los del
Mercado de Sonora les indican que estan construyendo
un puente para albergar a los vendedores ambulantes
gue se encuentran alrededor del propio mercado, y a los
comerciantes establecidos que estan construyendo un
puente vehicular.

SEPTIMO.- Que ante la carencia de ser escuchados por
la delegacion, la falta de una consulta a los comer ciantes
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establ ecidos sobre estas obras, todos |os comer ciantes de
la zona determinaron realizar una manifestacion en la
propia Av. Fray Servando.

OCTAVO.- Que esta acciéon de manifestarse trajo como
consecuencia el que hoy en dia los lideres de las
Agrupaciones sefialadas, se vean amenazados por la
propia Delegacion, ya que sopretexto de verificar sus
comercios clausuran los establecimientos sin tener el
sustento técnico-juridico, lo que redunda en que los
comerciantes tengan que acudir a los tribunales en via
de amparo, el cual obviamente les es concedido.

NOVENO.- Que la Ley de Participacién Ciudadana del
Distrito Federal en su Articulo 8° fraccion VI, establece
gue los habitantes del Distrito Federal tienen derecho a
ser informados sobre la realizacion de obras y servicios
de la Administracién Publica del Distrito Federal
mediante la Difusién Publica.

DECIMO.- Que de igual forma la Ley de Participacion
Ciudadana nos menciona en su articulo 56 que “‘La
autoridad responsable informara al publico mediante
avisos, sefialamientos u otros medios con anticipacion
debida y de modo adecuado de las obras o los actos que
pudieran afectar el desarrollo normal de las actividades
de las y los habitantes de una zona determinada o de
quienes circulen por la misma’.

UNDECIMO.- Que en este caso las Asociaciones antes
mencionadas y los ciudadanos, deben de contar con la
informacion suficiente acerca de las implicaciones de
dicha obra.

DUODECIMO.- Que de acuerdo a los ordenamientos
legales antes citados, corresponde a la titular la
Delegacién Venustiano Carranza, en el ambito de su
competencia, informar alos ciudadanos sobre |os sucesos
qgue alteren en forma momentanea, transitoria o
permanente la vialidad para €l transito de las personas o
vehiculos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sometemos a
consideracién del Pleno de esta H Asamblea legislativa,
el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Se solicita a la C. Ruth Zavaleta Salgado
Jefa Delegacional en Venustiano Carranza, presente a
esta Asamblea Legislativa, un informe pormenorizado de
la obra que se realiza por la construccion de un puente
que cruzara la Avenida Fray Servando Teresa de Mier,
hasta la Calle de Cabarias, a la altura del Mercado
Sonora, el cual deberé contener el debido sustento
juridico, las acciones realizadas ante la comunidad para
[levar a cabo dicha obra, los planosy demasinstrumentos
técnicos, y la disponibilidad presupuestal.

SEGUNDO.- S exhorta a la C. Ruth Zavaleta Salgado
Jefa Delegacional en Venustiano Carranza, que detengan
la gjecucion delasobra dereferencia en tanto no cumplan
con la normatividad vigente, realizando la consulta
respectiva, mencionada en los considerandos Noveno y
Décimo de la presente propuesta.

Recinto de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal a
los once dias del mes de noviembre de dos mil cuatro.

Sgnan por el grupo parlamentario del Partido Accién
Nacional: Dip. José Espina Von Roehrich, Dip. Ménica
Leticia Serrano Pefia, Dip. Maria Teresita de Jestis Aguilar
Marmolejo, Dip. Juan Antonio Arévalo LApez, Dip.
Obdulio Avila Mayo, Dip. Gabriela Cuevas Barron, Dip.
Sofia Figueroa Torres, Dip. Mariana Gomez del Campo
Gurza, Dip. Gabriela Gonzalez Martinez, Dip. Irma lslas
Ledn, Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. JesUs Lépez
Sandoval, Dip. Christian Martin Lujano Nicolés, Dip. José
Benjamin Mucifio Pérez, Dip. José Maria Rivera Cabello.

Sgnan, por el grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologista: Dip. Bernardo dela Garza Herrera, Dip. José
Antonio Arévalo Gonzalez, Dip. Arturo Escobar y Vega,
Dip. Sara Guadalupe Figueroa Canedo.

Independiente: Dip. Teresa Delgado Peralta.

Signan por el grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional: Dip. Jaime Aguilar Alvarez
y Mazarrasa, Dip. Héctor Mauricio Lopez Vel azquez, Dip.
José Medel Ibarra.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Entérminosdelo
dispuesto por el articulo 130 del Reglamento para el
Gabierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal, consulte la secretaria ala Asamblea en votacion
econdémica, si la propuesta presentada por la diputada
M 6nica Serrano se considerade urgente'y obviaresolucion.

LA C. SECRETARIA .- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica se consulta ala Asamblea s la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No se considera de urgente y obvia resolucién, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Seturna
parasu andlisisy dictamen alaComisién deAdministracion
PublicaLocal.
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Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
que el Secretario de Seguridad Publica acepte y dé
cumplimiento a la recomendacién 6/2004 remitida por la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal, se
concede €l uso de latribunaaladiputadalrmalslas Leon,
del Partido Accion Nacional.

LAC.DIPUTADAIRMA ISLASLEON.- Consupermiso,
diputado Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARA QUE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, Il
LEGISLATURA, SOLICITE AL SECRETARIO DE
SEGURIDAD PUBLICA, LIC. MARCELO EBRARD
CASAUBON, INFORME DEL CUMPLIMIENTODE LA
RECOMENDACION 6/2004 EMITIDA POR LA
COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL
DISTRITOFEDERAL, RELATIVAAQUEJASCONTRA
LOS ELEMENTOS DE LOS GRUPOS OPERATIVOS
ESPECIALES Y FUERZAS ESPECIALES DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
DISTRITOFEDERAL.

Dip. IrmalslasLedn

Presidenta de la Mesa Directiva de la

H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura

Presente

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 10
fraccion XXI, 13 fraccionesll, VI y VI, 17 fraccion VI dela
Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; y 130 del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los
diputados signantes, integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional presentamos
ante esta Soberania la siguiente proposicion de: PUNTO
DE ACUERDO PARA QUE LAASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL, 11l LEGISLATURA, SOLICITE
AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA, LIC.
MARCELO EBRARD CASAUBON, INFORME DEL
CUMPLIMIENTO DE LA RECOMENDACION 6/2004
EMITIDA PORLA COMISON DE DERECHOSHUMANOS
DEL DISTRITO FEDERAL, RELATIVAAQUEJASCONTRA
LOS ELEMENTOS DE LOS GRUPOS OPERATIVOS
ESPECIALES Y FUERZAS ESPECIALES DE LA
SECRETARIADE SEGURIDAD PUBLICADEL DISTRITO
FEDERAL.

En razon a los siguientes:
CONSIDERANDOS

El dia de hoy la tarea de garantizar los bienes, la
integridad fisica y la tranquilidad de los habitantes del
Distrito Federal esimprorrogable, y las acciones que se
tomen para cumplir tal fin deben ser definitivas. Sin
embargo, es fundamental sefialar que esto no puede

hacerse excluyendo una premisa basica: los derechos
humanos no pueden ser defendidos violando estos
derechos o cometiendo delitos.

Lainclinacion por proponer y aplicar leyes inadecuadas
que en realidad no garantizan a la poblacion la
disminucion de actos contra sus bienes, su integridad
personal y sus derechos, estan generando circunstancias
propicias para sostener y ‘‘legalizar’ précticas
inapropiadas y violatorias de los derechos humanos por
parte de los cuerpos policiacos, asi como de elementos
encargados de la procuracién de justicia.

La aplicacion de modelos basados en politicas punitivas
de seguridad méxima que privilegian la mano dura y
condicionan o limitan libertades, por encima de la
prevencion, la persuasion y €l consenso, ha menudo han
fracasado, pues no han reducido € nimero de delitos y
en cambio si han arrasado las bases de la convivencia
social.

Estas medidas, adoptadas por un régimen autoritario, han
Ilegado a considerarse como violencia politica de baja
intensidad, a pesar de que tengan adeptos entre quienes
creen en espectaculares alardes de fuerza mas que en
acciones preventivas, legislativas y en reformas
estructurales, inscritasen una estrategia cuyosresultados
tardan en percibirse méas alla de un periodo de gobierno.

La vulneracion de la legalidad por parte de las
autoridades y la justificaciéon o trivializacién de
violaciones a los derechos humanos, frecuentemente han
generado mayor violencia y no han conseguido reducir
el crimen; ademds, al elegir estas medidas el Gobierno
del Distrito Federal se ha alejado de uno delos propdésitos
fundamentales de todo Estado democrético:
proporcionare seguridad respetando los derechos
humanos.

El temor ante la posibilidad amenazante de ser sujetos de
una detencién arbitraria por parte de cuerpos policiacos,
gue irrumpen en los hogares de nuestras familias,
haciendo cateos, detenciones y fabricacién de delitos, se
ha convertido en un tema de conver sacién cotidiana tanto
entre profesionistas, estudiantes, amas de casa y en
general delosciudadanosya no sélo del Distrito Federal.

Este tipo de detenciones arbitrarias dieron lugar a la
recomendacion 6/2004 de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, emitida el 19 de agosto
del afio en curso dirigida al Secretario de Seguridad
Pablica del Distrito Federal, como titular de esa
Dependencia, en términos de lo dispuesto en los Articul os
15 fraccion X de la Ley Organica de la Administracién
Publica del Distrito Federal, 3°y 8° de la Ley Organica
de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal.
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Dicharecomendacion serefierea 79 quejasrecibidasel 6
de marzo de 2003 al 30 de abril de 2004 contra los
elementos de los grupos operativos especiales, (Tigre,
Sagitario, Mantis, Gopes, Tactico | y II, Fuerza de Tarea,
Cobray Escorpion), y Fuerzas Especialesdela Secretaria
de Seguridad Publica del Distrito Federal, quienes
vestidos de negro, encapuchados o pintados de la cara,
con armas largas y cortas (pistolas y metralletas), sin
exhibir orden de autoridad competente, entraron en forma
violenta a los domicilios y viviendas de los gquejosos,
rompiendo con mazos puertas y ventanas, causando
destrozos en los inmuebles, preguntando en dénde estaba
la droga o las armas. Dichos elementos amenazaron,
amagaron, insultaron, golpearon y manosearon a las 'y
los peticionarios, las y los agraviados y sus familiares
incluyendo a menores de edad; también robaron joyas,
celulares, dinero y se llevaron grabadoras,
videocasseteras, aparatos de sonido, etc. Amenazando a
los peticionarios que si denunciaban les iria muy mal
porque ya los conocen y saben en donde encontrarlos.

El trabajo realizado por la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal implicé no so6lo la
investigacion de estos actos, a través de entrevistas con
los quejosos, testigos, visitas de campo, sino ademas la
comunicacion con autoridades de la Secretaria de
Seguridad Publica, sin embargo no fue posible dar
respuesta puntual a las observaciones realizadas en su
momento, por lo cual la Comisién de Derechos Humanos,
solicitd a través delarecomendacion 6/2004 lo siguiente:

“PRIMERO.- Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal se abstenga de realizar operativos que
no estén fundados ni motivados y no se contemplen en el
marco juridico que regula su actuacion.

SEGUNDO.- Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal cuando realicen sus funciones de
prevencion del delito, lo haga de forma coordinada con
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
tal y comolo establece el Programa Integral de Seguridad
Publica y Procuracién de Justicia del Distrito Federal.

TERCERO.- Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal se abstenga de implementar las
recomendaciones nimero 32y 49 propuestas por €l grupo
Giulliani Partners, si no existe soporte legal.

CUARTO.- Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal precise y adopte las medidas y acciones
necesarias para supervisar queloselementosdelos Grupos
Operativos Especiales y Fuerzas Especiales o cualquier
otro que en lo futuro pudiera crearse, en el gercicio de
susfuncionesrespetenirrestrictamente, en todo momento,
los derechos humanos de los habitantes de esta Ciudad.

QUINTO.-Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal por la responsabilidad que le resulta

por el actuar de sus servidores publicos, proceda ainiciar
la investigacién respectiva , en su caso, €l procedimiento
administrativo correspondiente contra |os elementos que
en su momento constituyeron y constituyen los Grupos
Operativos Especiales y Fuerzas Especiales que
participaron en los casos materia de esta Recomendacion,
paralo cual se deberatomar en consideracion las pruebas
recabadasy | os argumentos expresados por esta Comision
en este documento, debiéndose permitir a los agraviados
el acceso a los albumes fotograficos de los elementos de
dichos Grupos para la identificacién de los servidores
publicos presuntamente responsables.

Asimismo, con |o actuado e investigado por la Comision
se da vista al Ministerio Publico de la Fiscalia Central
para Servidores Publicos de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, para que determine la
responsabilidad penal en que pudieron incurrir los
servidores publicosintegrantes de los Grupos Oper ativos
Especiales y Fuerzas Especial es, con motivo de |os actos
posiblemente constitutivos de los delitos de robo,
allanamiento de morada, lesiones, abuso sexual, abuso
de autoridad y diversos y se coadyuve activamente en la
integracion de la averiguacion previa respectiva,
proporcionando con toda oportunidad la informacion
gue, en su caso, €l agente del Ministerio Publico requiera
a esa Secretaria.

SEXTO.- Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal permita a los agraviados el acceso a los
albumes fotograficos de los elementos de los Grupos
Operativos Especiales y Fuerzas Especiales que
participaron en los casos materia de esta Recomendacion,
para la identificacion de los servidores publicos
presuntamente responsabl es, ya que es necesario para que
se continlie con la integracion e investigacién de las
diversas averiguaciones previas iniciadas por aquellos en
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal y
coadyuve activamente en las mismas, proporcionando con
toda oportunidad la informacién que en su caso € agente
del Ministerio Plblico requiera a esa Secretaria.

SEPTIMO.- Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal, acepte la responsabilidad de los
servidores publicos adscritos a ella en los términos
sefialados en la presente Recomendacion, realizando las
acciones y medidas que estime pertinentes y necesarias
para garantizar la no repeticién de hechos similares.

OCTAVO.- Que la Secretaria de Seguridad Puablica del
Distrito Federal, instruya por escrito a quien corresponda
a fin de que los operativos que realiza los Grupos
Operativos Especiales y Fuerzas Especiales o cualquier
otro que en lo futuro pudiera crearse, se lleven conforme
a derecho, para lo cual se propone:

a) Que no actlien con €l rostro cubierto o pintado;
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b) Que sus vehicul os estén plenamente identificados;

C) Que los bienes que son asegurados en los
operativos sean inventariados al momento del
aseguramiento y puestos a disposicion de la
autoridad competente, a fin de que los agraviados
estén en posibilidades de recuperar |os bienes que
no se relacionen con un ilicito.

d) Que los detenidos sean puestos inmediatamente a
disposicion de la autoridad competente.

e) Se eviten actosintimidatorios o amenazantes hacia
las personas que son detenidas y de sus familias.

NOVENO.- Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal através delos mecanismos que considere
viables, realice un analisisy revision del funcionamiento
del programa de incentivos a los policias de su
adscripcién, a fin de generar un politica publica que
permite estimular a los elementos que en el desarrollo de
sus funciones cumplan y respeten los derechos
fundamentales del gobernado, haciéndolo del
conocimiento de todos los integrantes del Gabinete de
Gobierno y Seguridad Publica del Distrito Federal, asi
como de la ciudadania en general.

DECIMO.- Que la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal se abstenga de exhibir y presentar -o dar
Su anuencia para que otros lo hagan- ante los medios de
comunicacion, -radio, prensay televisiéon-, alas personas
gue son detenidas en los operativos que realiza.

DECIMO PRIMERO.- Que la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal proceda a la reparacion de
los dafios ocasionados, considerando |os parametros que
se han puesto en |a presente Recomendaci 6n, consistentes
en que: a) Acepte lisay llanamente lasirregularidades a
cargo de los servidores publicos que participaron los
hechos investigados, b) Se realice una adecuada
investigacion de los hechos denunciados en los
procedimientos administrativos disciplinarios
correspondientes a fin de evitar —con estricto apego a
derecho- la impunidad de aquellos servidores publicos
gue, en su caso, hubiesen violado los derechos humanos
delos agraviados, y ¢) Coadyuve de manera exhaustiva y
brinde todas las pruebas a su cargo, entre ellas esta
Recomendacién, a fin de que se integren debidamente las
averiguaciones previas gque existen o pudieran existir en
relacion con los hechos, materia de esta determinacion.”

No obstante la importancia de la recomendacion, fue casi
un mes después de emitida que la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal informé que habia aceptado
parcialmente dicha Recomendacion, nimero 6/2004 de
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
aceptando diez de los once puntos recomendatorios.

La justificacion para rechazar el tercer punto, en el cual
la Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal
pide que la Secretaria se abstenga de implementar las
recomendaciones, 32 (control de distribucién de droga)
y 49 (interrogacion de sospechosos) propuestas por €l
Grupo Giuliani Partners, fue que de acuerdo a la
Secretaria, no guardan relacion directa con los
operativos relacionados contra el narcomenudeo, sino
gue estos se desarrollan dentro de la politica general de
la Secretaria, en atencion a las miltiples denuncias
ciudadanas y conforme a las disposiciones aplicables.

Respecto a este tercer punto, la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal ha reiterado que si bien el
narcotrafico es efectivamente una amenaza para la
seguridad, la investigacion de dicho ilicito escapa del
ambito de competencia de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal, por tratarse de un delito de
caracter federal, que forzosamente debe ser perseguido
por instituciones federales. Bajo este criterio, la
intervencion de la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal en los casos relacionados con
nar cotr afico se debe limitar estrictamente alaflagrancia.

Es através de la Coordinacién de Seguimiento de
Recomendaciones (CSR) de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, que se realizan las
acciones conducentes para verificar las pruebas que
aporta la autoridad para el cumplimiento de esta
recomendacién, y cuyo informe de avance de las tareas
por punto recomendatorio publicado en la pagina de
Internet de la propia Comision, hasta el dia de hoy la
totalidad de los puntos que integran la recomendacion,
aparecen como no cumplidos.

Las violaciones a derechos fundamentales como la
garantia de legalidad; la garantia de seguridad juridica,
la presuncion de inocencia; a los derechos humanos de
integridad personal; al derecho a la proteccién de la
infancia; al derecho de propiedad; al derecho de
proteccion ala honra, la reputacion personal, la vida, no
pueden de ninguna manera ser transgredidos y muchos
menos por la propia autoridad.

En tal circunstancia y en aras del justo equilibrio entre los
Organoslegidativo y gecutivo dela ciudad, es menester que
en un tema tan trascendental para la ciudadania, los
legidadoresexhortamosal Secretario de Seguridad Publica,
para que informe del cumplimiento a la recomendacién 6/
2004, garantizando con ello la realizacién de una
investigacion delos hechosy que en su caso se castiguealos
responsables de este tipo de conductas, que no solo dafian a
los ciudadanos que directamente son objeto de las mismas,
sino a la sociedad en su conjunto al crear un ambiente de
ilegalidad e impunidad.

Reiteramos el compromiso de los diputados integrantes
del Partido Accion Nacional, develar por el respeto alos
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derechos humanos de todos y cada uno de los ciudadanos
de nuestro pais y en particular del Distrito Federal,
independientemente de su condicién social, econémica o
cualquier otra que atente contra la dignidad humana y
las garantias constitucionales.

Estamos convencidos que en materia de seguridad
publica, mas que en otras, no opera €l dicho de quedl fin
justifica los medios.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sometemos a
consideracién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa,
el siguiente punto de:

ACUERDO

UNICO.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita al Secretario de Seguridad
Publica, Lic. Marcelo Ebrard Casaubén, 1o siguiente;

l. Dé cumplimiento a los once puntos
recomendatorios que integran la Recomendacion
6/2004 emitida por la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal, informando a este
organo legislativo, en su caso, las causas que lo
imposibilitan a €llo.

. Informe a este érgano legislativo las acciones
emprendidas para dar cumplimiento a los puntos
recomendatorios de la Recomendacién 6/2004, en
su caso, las causas que lo han imposibilitado.

Sgnan por e Partido Accidn Nacional, representado en
esta H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal, 111
Legidatura: Dip. José Espina Von Roehrich, Dip. Irmaldas
Ledn, Dip. Maria Teresita de Jestis Aguilar Marmolgjo, Dip.
Juan Antonio Arévalo Lopez, Dip. Obdulio Avila Mayo,
Dip. Gabriela Cuevas Barron, Dip. Sofia Figueroa Torres,
Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza, Dip. Gabriela
Gonzalez Martinez, Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip.
JesUs Lopez Sandoval, Dip. Christian Martin Lujano
Nicolés, Dip. José Benjamin Mucifio Pérez, Dip. José Maria
Rivera Cabello, Dip. Ménica Leticia Serrano Pefia, Dip.
Carlos Alberto Flores Gutiérrez.

Gracias, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Entérminosdelo
dispuesto por el articulo 130 del Reglamento para el
Gobierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federal, consulte la Secretariaala Asamblea, en votacion
econémica, si lapropuesta presentada por ladiputadalrma
Islas Ledn se considera de urgente y obvia resolucion.

LA C. SECRETARIA.- Porinstruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No se considera de urgente y obvia resolucién, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Seturna
para su andlisis y dictamen a las Comisiones Unidas de
Seguridad Piblicay de Derechos Humanos.

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
guelaAsamblea L egislativadel Distrito Federal soliciteal
Secretario de Seguridad Publica informe respecto al
funcionamiento de policias vestidos de civil que forman
parte de la Secretaria de Seguridad Publica, se concede el
uso delatribunaaladiputadalrmalslasLebn, del Partido
Accién Nacional.

LAC.DIPUTADAIRMAISLASLEON.- Gradias, diputado
Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARA QUE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, 111l
LEGISLATURA, SOLICITE AL SECRETARIO DE
SEGURIDAD PUBLICA, LIC. MARCELO EBRARD
CASAUBON, INFORME RESPECTO DEL
FUNCIONAMIENTO DE POLICIAS NO
UNIFORMADOS QUE REALIZAN ACCIONESCOMO
PARTE DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL DISTRITOFEDERAL.

DIP. IRMAISLASLEON

Presidente de la Mesa Directiva de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal.
[11 Legislatura.

Presente

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 10
fraccion XXI; 13 fracciones|l. VI y VII; 17 fraccién VI de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa: del Distrito
Federal; 130 del Reglamento para €l Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los
diputados signantes, integrantes del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, presentamos
ante esta Diputacién la siguiente proposicion de: PUNTO
DE ACUERDO PARA QUE LAASAMBLEA LEGISLATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL, 11l LEGISLATURA, SOLICITE
AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA, LIC.
MARCELO EBRARD CASAUBON, INFORME RESPECTO
DEL FUNCIONAMIENTO DE POLICIAS NO
UNIFORMADOS QUE REALIZAN ACCIONES COMO
PARTE DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL.

En razdn a los siguientes:
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CONSIDERANDOS

El Gobierno del Distrito Federal, por conducto de la
Secretaria de Seguridad Publica y la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal tiene, dentro de
sus funciones, garantizar la seguridad ciudadana en €l
Distrito Federal, con base en el respeto de los derechos
humanos, las garantias constitucionales, la dignidad de
las personas y la legalidad.

Es incuestionable la obligacién prevista en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
respecto a que la actuacion de lasinstituciones policiales
se debe regir por los principios de legalidad, eficiencia,
profesionalismo y honradez, a través del cumplimiento a
las disposiciones previstas en su propia normatividad.

La Ley Orgéanica de la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal, como ordenamiento que establece
las bases para la organizacién de la Secretaria de
Seguridad Publica, para el despacho de los asuntos que
le competen de conformidad con lo que establecen la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
dispone en la fraccion VIII del articulo 45 la obligacion
de los elementos de la Policia, de portar durante el
servicio el uniforme, identificacion, armamento y equipo
que les sea asignado, destinandolo exclusivamente al
desempefio de sus funciones.

Sin embargo por todos es sabido que so pretexto de
combatir la delincuencia y la inseguridad, la policia
capitalina se encuentra hoy en dia, trasgrediendo
disposiciones legales, al operar a través de grupos de
policias que actlian sin portar € uniforme, vestidos de
civil, sin posibilidad alguna de identificarlos, realizando
trabajos no so6lo de vigilancia, sino inclusive de
investigacion e infiltracion en movimientos ciudadanos y
politicos.

La operacion de Grupos Operativos Especiales, Fuerzas
Especiales y Grupos Policiales vestidos de civil en el
Distrito Federal, muy lejos de realizar acciones propias
de su funcion, o al menos del fin para el cual fueron
creados, proceden de manera contraria a derecho, al
transgredir 1o dispuesto por €l articulo 10 de la Ley de
Seguridad Publica del Distrito Federal, en el cual se
establece que: ** Los elementos delos cuer pos de Seguridad
Publica deberan portar su identificacion oficial y
exhibirla al gjercer funciones de su cargo. Los elementos
de la Palicia del Distrito Federal tienen la obligacion de
portar los uniformes, insignias, divisas y equipo
reglamentario correspondientes en todos los actos y
situacionesdel servicio”, lo que podriadar como resultado
gue al sentirse amparados por la impunidad que lesda a
los policias €l traer el rostro totalmente cubierto y no
portar ningun dato para lograr su identificacion,
comentan abusos Yy €jerzan un uso excesivo de la fuerza.

Este tipo de acciones arbitrarias han dado lugar a la
recomendacion de la Comision de Derechos Humanos,
ndmero 6/2004 dirigida al Secretario de Seguridad
Publica del Distrito Federal, como titular de esa
Dependencia. en términos de lo dispuesto en los articulos
15 fraccion X de la Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal, 3y 8 dela Ley Organica de
la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal,
misma que serefierea 79 quejasrecibidas del 6 de marzo
de 2003 al 30 de abril de 2004 contra los elementos de
los Grupos Operativos Especiales (Tigre, Sagitario,
Mantis, Gopes, Tactico | y I, Fuerza de Tarea, Cobra y
Escorpion), y Fuerzas Especiales de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, quienes con el
rostro cubierto, sin uniforme que los identificara y en
vehiculos sin balizar, a través de acciones y omisiones
contrarias a los principios que regulan la actuacion de
los servidores publicos, violentaron disposiciones |egales
e incluso garantias constitucionales.

Otra de las variantes de esta politica de combatir a la
delincuencia, esatravésdeinfiltrar a policiasencubiertos
en las manifestaciones civiles y politicas, operando como
espiasdel Gobierno del Distrito Federal, practica antigua
y cuyos beneficios politicos han servido para mantener
un control de los movimientos sociales en el Distrito
Federal. Es la cominmente conocida y aborrecida
“policia politica”.

Resulta alarmante que en dias pasados el Director
Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica, Rufino
H. Lebdn, aseguré a través de los medios que el
sefialamiento de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal no se interpondra para que la Policia
Preventiva realice mas operativos contra la delincuencia,
sin embargo reconocid desconocer cuantos grupos
especiales existen y cdmo operan en la ciudad y destaco
gue la Secretaria de Seguridad Publica gir6 6rdenes para
gue ningun elemento realice actividades a bordo de
vehiculossinbalizar, o sin uniformeoficial, en susdiversos
tipos. S un funcionario de alto nivel de la dependencia
no sabe siquiera cuantos grupos especiales existen y la
forma de operacion, seguramente no existe control de sus
actuaciones, lo cual es verdaderamente preocupante.

Hay que sefialar que es clara la falta de control de los
diversos cuerpos policiacos que operan bajo la
modalidad de ‘‘Policia Civil’”’, que impide una
transparencia y fiscalizacion de las accionesy resultados
de los mismos, ya que se desconoce la forma de
organizacion y bajo el mando de quien se encuentran
dichos grupos.

Resulta imprescindible contar con un proceso donde
determinados mecanismos de control detecten,
investiguen y sancionen conductas indebidas, mientras
gue otros estimulen las conductas que se esperan de los
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policias, evaluando sus enfoques y resultados, para
considerar alternativas e ir evolucionando de acuerdo a
las lecciones de su propia experiencia.

Esta rendicién de cuentas consiste en la existencia de
multiples normas, précticas, procedimientos y su debida
aplicacion la cual esta estrechamente relacionada con el
flujo estratégico de informacion fuera y dentro de la
institucion, cumpliendo con las expectativas acordes con
la misién y las normas definidas por el mando.

Por tanto el grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional, en cumplimiento al compromiso con los
habitantes de la Ciudad de México, y velando por el
respeto a los derechos humanos de quienes tienen un
sentimiento generalizado de inseguridad, presenta este
punto de acuerdo para solicitar que el Secretario de
Seguridad Publica informe a esta soberania sobre la
actuacion de policias que operan sin portar uniforme.

Por 1o anteriormente expuesto y fundado, sometemos a
consideracién del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa,
el siguiente Punto de:

ACUERDO

UNICO.- Esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
Il Legislatura, solicita al Secretario de Seguridad
Publica, Lic. Marcelo Ebrard Casaubén, informe respecto
del funcionamiento de policias que sin uniforme ni
identificacién alguna, y en algunos casos * encapuchados”
que forman parte de la Secretaria de Seguridad Pudblica
del Distrito Federal y realizan acciones policiales lo
siguiente:

l. El fundamento juridico para la creacion y
operacion de los cuerpos policiales que funcionan
bajo esta modalidad.

Il. El nimero de elementos de policia que integran
los grupos especiales, bajo e mando de quién
operan y €l lugar en que se ubican dentro de la
estructura organica de la Secretaria

[ll.  Cudles son los objetivos perseguidos, asi como los
resultados obtenidos por su operacion a la fecha.

Sgnan por e grupo parlamentario del Partido Accién
Nacional, representado en esta Asamblea Legidativa del
Distrito Federal, |1l Legislatura: Dip. José Espina Von
Roehrich, Dip. IrmaldasLeon, Dip. Maria Teresita de Jesis
Aguilar Marmolgo, Dip. Juan Antonio Arévalo Lépez, Dip.
Obdulio Avila Mayo, Dip. Gabriela Cuevas Barron, Dip.
Sofia Figueroa Torres, Dip. Mariana Gomez del Campo
Gurza, Dip. Gabriela Gonzalez Martinez, Dip. Jorge Alberto
Lara Rivera, Dip. JesUs Lépez Sandoval, Dip. Christian
Martin Lujano Nicolas, Dip. José Benjamin Mucifio Pérez,
Dip. José Maria Rivera Cabello, Dip. Ménica Leticia
Serrano Pefia, Dip. Carlos Alberto Flores Gutiérrez

Gracias, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Entérminosdelo
dispuesto por €l articulo 130 del Reglamento Interior para
el Gobierno delaAsambleal egidlativadel Distrito Federal,
consultela SecretariaalaAsambleaen votacion econdmica
si lapropuesta presentada por la diputada Irmalslas Ledn
se considera de urgente y obvia resolucién.

LA C.SECRETARIA.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacién econdémica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

EL C. PRESIDENTE.- Repita la votacion, diputada
Secretaria

LA C. SECRETARIA.- Los que estén por la afirmativa,
sirvanse manifestarlo poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No se considera de urgente y obvia resolucién, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Seturna
para su andlisis y dictamen a la Comision de Seguridad
Publica

Para presentar una propuesta con punto de acuerdo para
guelaAsamblea L egislativadel Distrito Federal soliciteal
Procurador de Justicia del Distrito Federal informacion
respecto a los 20 delincuentes mas buscados, se concede
el uso delatribunaaladiputadalrmalslasLedn, del Partido
Accion Nacional.

LAC.DIPUTADAIRMAISLASLEON.- Gracias, diputado
Presidente.

PUNTO DE ACUERDO PARA QUE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, 111l
LEGISLATURA, SOLICITE AL PROCURADOR
GENERAL DE JUSTICIADEL DISTRITOFEDERAL,
MTRO. BERNARDO BATIZ VAZQUEZ, REMITACON
CARACTER DE URGENTE INFORMACION
RESPECTO A LA LLAMADA *“LISTA DE LOS 20
DELINCUENTESMASBUSCADOS”

DIP.IRMAISLASLEON

Presidenta de la Mesa Directiva de la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal,
[l Legislatura.

Presente.
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Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 10
fraccién XXI; 13 fracciones|l, VI 'y VII; 17 fraccion VI de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; 130 del Reglamento para €l Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los
diputados signantes, integrantes del grupo parlamentario
del Partido Accién Nacional, presentamos ante esta
Diputacion la siguiente proposicion de: PUNTO DE
ACUERDO PARA QUE LAASAMBLEA LEGISLATIVADEL
DISTRITO FEDERAL, 111 LEGISLATURA, SOLICITE AL
PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIADEL DISTRITO
FEDERAL, MTRO. BERNARDO BATIZ VAZQUEZ,
REMITA CON CARACTER DE URGENTE INFORMACION
RESPECTO A LA LLAMADA "LISTA DE LOS 20
DELINCUENTESMASBUSCADOS'

En razon a los siguientes:
CONSIDERANDOS

En el Distrito Federal, las exigencias por parte de los
ciudadanos en materia de seguridad publica van cada
dia en aumento no s6lo para las autoridades
administrativas encargadas de dar cumplimiento a ese
mandato constitucional, sino también exigen a los
representantes en el érgano legislativo coadyuvar en la
consolidacion de un estado democratico y por endelograr
una convivencia arménica y pacifica.

Los diputados del Grupo Parlamentario del Partido
Accién Nacional hemos pugnado en todo momento, por
lograr que las politicas en materia de seguridad publica
en el Distrito Federal sean integrales, contemplando no
solo aspectos en materia de seguridad publica, sino que
ademas consideren satisfacer lasnecesidadesbasicaspara
el desarrollo de las personas, como lo son educacion,
salud, acceso a la justicia, vivienda y calidad de vida.

Sendo de vital importancia la elaboracién de politicas
publicas reguladas a través de un programa, que
establezca de manera clara los objetivos, instrumentos,
medidas, evaluaciones y un mecanismo de rendicién de
cuentas y el disefio de politicas de comunicacion, tanto
para la difusién de informacion confiable y vélida sobre
aspectos de la criminalidad, de las medidas disefiadas
para enfrentarla, sus alcances y expectativas.

Como sabemos en | os Ultimos dias se han puesto en marcha
diversos programas por parte del Gobierno del Distrito
Federal, que aparentemente pretenden atender la
demanda de seguridad ciudadana, sin embargo algunas
resultan cuestionables no sdlo por su fundamento juridico
sino también por su forma y probables consecuencias,
gue por responder a intereses de rentabilidad politica
para quien las fomenta y promueve, se deja de lado el
deber de garantizar en todo momento la legalidad y el
respeto a las garantias individuales previstas en nuestra
Constitucion.

Losresultados de estos programas resultan cuestionabl es,
por ejemplo: de acuerdo a datos de la Secretaria de
Seguridad Publica de junio a noviembre del presente afio
se han recibido 3 mil 250 llamadas al 060, de las cuales 1
mil 118 resultaron con datos falsos, capturando solo 195
personas entregandoles mas de un millén 230 mil pesos
COMO recompensa.

Hoy en dia las instituciones encargadas de velar por la
seguridad y la procuracién de justicia, funcionan de
manera reactiva, al actuar sélo cuando ya se ha cometido
el delito y por tanto pareciera que solamente se busca
tratar de disminuir la percepcion de impunidad
prevaleciente en la sociedad, cubriendo s6lo un campo
reducido del fendmeno delictivo, al realizar acciones
tendientes a perseguir a unos cuantos delincuentes, sin
contar con criterios y parametros responsables y
debidamente establecidos, pero lo que es mas sin que se
realicen investigaciones, sélo se detiene en flagrancia.

En las Ultimas semanas ha Ilamado la atencién que las
autoridades hayan dado a conocer la denominada “ Lista
de los 20 delincuentes mas buscados”, sin que queden
clarosdatosimportantes como: loscriteriosbajo los cuales
se definié la integracion de dicha lista, los objetivos que
se persiguen al hacerla publica, las instrucciones que los
elementos de la policia han recibido sobre €l particular,
las acciones de coordinacién entre la Procuraduria
capitalinay la Secretaria de Seguridad, entre otros puntos
sin los cuales pareceria que se trata sélo de una medida
sensacionalista.

Llama la atencién que a pesar deloserroresen lalista de
los delincuentes mas buscados, la Secretaria de Seguridad
Piblica comenz6 a distribuir 10 mi carteles que muestran
los retratos de quienes dicen son los 20 criminales mas
peligrosos en la Ciudad de México, que se distribuyen en
centros comerciales, gasolineras y estaciones del Metro,
para que los ciudadanos puedan identificar a esos sujetos,
deloscuales se ofrecen recompensas de hasta 100 mil pesos
por cada uno, cantidad que se entregaria tras su captura.

Las imprecisiones y los errores de dicha lista han sido
caracteristicos desde su presentacion, por gemplo: a
inicios del mes de agosto la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal excluyé a 2 de los 20
delincuentes considerados como los mas buscados de la
ciudad, tras reconocer que ya se encontraban detenidos
en carceles del interior de la Republica, siendo estos
Alfredo Cervantes, alias " El Tragabalas’, y Alvaro Diaz,
“El Duby"”, quienes se encuentran recluidos, en el penal
de Reynosa, Tamaulipas, y en el Centro Federal de
Readaptacién Social de Puente Grande, en Jalisco,
respectivamente.

Otro caso el esel de Miguel FuentesLopez, * El Cabezas”,
acusado deasesinar ala sobrina del ex Rector dea UNAM,
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Pablo Gonzalez Casanova, en cuya foto aparecio el
nombre de su primo Oscar Badillo Fuentes.

Ante estas inconsistencias el pasado 11 de agosto, la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
retira de su lista de los 20 delincuentes méas buscados, |os
nombres proporcionados por la Secretaria de Seguridad
Publica, siendo sustituidos por delincuentes cuya
busqueda, de acuerdo a su propia informacién, esta
apoyada con una orden judicial de aprehension para
evitar errores.

Inclusive el Procurador capitalino, sefialé que la
dependencia a su cargo tendria su propio listado de los
mas buscados, y que no ofrecerian recompensas, solo una
felicitacion, y que la Secretaria de Seguridad Publica
contaria con su propia lista, en la que si ofrecerian
recompensas, ademas de que justificé los errores como
producto de la incomprension de quienes se oponen a
gue la dependencia investigue y persiga los delitos.

Por lo anterior el pasado 11 de agosto, diputados
integrantes del Grupo Parlamentario del Partido
Accién Nacional, presentamos ante la Diputacién
Permanente de esta honorable Soberania una
proposicién con punto de acuerdo por el que se solicitd
a la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal presentara un informe sobre los criterios
seguidos para integrar la lista de los 20 delincuentes
mas buscados en el Distrito Federal, punto de acuerdo
que fue aprobado de urgente y obvia resolucién por
todos los grupos parlamentarios.

Sn que, exactamente a tres meses de su aprobacion, la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
haya emitido respuesta alguna, significando de nueva
cuenta un evidente desinterés por parte del Procurador
de informar a este érgano legislativo, las acciones que
realiza.

Deunarevision alas paginas de Internet de la Secretaria
de Seguridad Publica y de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, se encontré lo siguiente:

De las veinte personas, sefialadas como los delincuentes
més buscados en el Distrito Federal, solo diecisiete
coinciden en las listas publicadas por ambos
dependencias, ya que mientras en la pagina de la
Secretaria de Seguridad Puablica aparecen Rodolfo
Graciano Hernandez, Mar co Antonio Pérez Garciay Juan
Manuel Garcia Gonzalez, en la pagina de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
aparecen José Juérez Juarez, Florencio Benitez Sanchez
y Francisco Rojas Alfonso.

No obstante en cinco de los casos que si coinciden, se
presentan diferencias de escritura en los datos, siendo
éstos los siguientes:

Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
Alvaro Garcia Larrazola

David Colorado Lobato

Mario Alberto Ballardo Hernandez

Omar Garcia Motante

Juan Carlos Garcia Montate

Secretaria de Seguridad Puablica
Alvaro Garcia Larrasola *“El Pelos”
David Colorado Lobat

Mario Alberto Bayando Hernandez
Omar Garcia Montante

Juan Carlos Garcia Montante

Cabe sefialar que se desconoce cuéles de estos datos son
loscorrectoseinclusivesi hay algin otro que se encuentre
incompleto o errdneo, sin embargo y a pesar de que se
pueden tratar de errores meramente ortograficos o de
trascripcién, una equivocacion de esta naturaleza puede
hacer una importante diferencia. Y entonces surge una
interrogante, ¢coémo se pretende detener a esos
delincuentes si todo parece que falta coordinacion de las
autoridades para lograrlo?

Es necesario reiterar que los resultados en materia de
seguridad publica no deben basarse en cifras de detenidos
sino por el contrario enlascifrasdelos conflictosresueltos
“insitu”, esdecir que esa actividad preventiva debe estar
basada en |a participacion oportuna dentro de conflictos
entre particulares, como agente constructor de
gobernabilidad.

Por lo anterior, los integrantes del Grupo Parlamentario
del Partido Accion Nacional, consideramos oportuno y
necesario que se brinde la informacion detallada y
confiable sobre este listado de los 20 delincuentes mas
buscados, con la cual se estaria en posibilidad de conocer
los criterios que utilizan las dependencias encargadas
de la Procuracion de Justicia y la Seguridad Publica en
e! Distrito Federal para combatir la delincuencia y la
inseguridad, y con ello los legisladores estemos en
posibilidad de actuar responsablemente y contar con
mayores elementos para evaluar objetivamente el
problema de la inseguridad publica y los trabajos
realizados por las autoridades.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sometemos a
consideracion del Pleno de esta H. Asamblea Legislativa,
el siguiente Punto de;

ACUERDO

UNICO.- La Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
I11 Legislatura, solicitaal Procurador General de Justicia
del Distrito Federal, Mtro. Bernardo Batiz Vazquez, lo
siguiente;
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l.- Informe, los criteriosy requisitos para deter minar
quiénes forman parte de la lista de los 20
delincuentes més buscados.

.- Informesi esla Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal o la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, quien conforma la
citadarelacion o si existen dos listados diferentes.

I1l.-  Informe los objetivos que persigue la institucion
que dirige, al elaborar €l listado de referencia.

Sgnan por e Partido Accién Nacional, representado en
esta Asamblea Legislativa del Distrito Federal, Il
Legidatura: Dip. José Espina Von Roehrich, Dip. Irmaldas
Leon, Dip. Maria Teresita de Jesis Aguilar Marmolejo, Dip.
Juan Antonio Arévalo Lépez, Dip. Obdulio Avila Mayo,
Dip. Gabriela Cuevas Barrén, Dip. Sofia Figueroa Torres,
Dip. Mariana Gomez del Campo Gurza, Dip. Gabriela
Gonzélez Martinez, Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip.
JesUs Lépez Sandoval, Dip. Christian Martin Lujano
Nicolés, Dip. José Benjamin Mucifio Pérez, Dip. José Maria
Rivera Cabello, Dip. Ménica Leticia Serrano Pefia, Dip.
Carlos Alberto Flores Gutiérrez.

Gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Entérminosdelo
dispuesto por el articulo 130 del Reglamento para el
Gabierno Interior de laAsamblea Legidlativa del Distrito
Federal, consulte la Secretaria ala Asamblea en votacion
economicasi lapropuesta presentada por ladiputadalrma
Islas Ledn se considera de urgente y obvia resolucién.

LA C.SECRETARIA.- Por instruccionesdelapresidencia
y en votacién econdmica, se consultaalaAsambleasi la
propuesta de referencia se considera de urgente y obvia
resolucién.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

No se considera de urgente y obvia resolucién, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada Secretaria. Seturna
para su andlisis y dictamen a la Comisién de Seguridad
Pablica

Para presentar un pronunciamiento sobre la situacion
politica de Tldhuac, se concede el uso de la tribuna al

diputado Juventino Rodriguez Ramos, del Partido de la
Revolucion Democrética

EL C.DIPUTADO JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS-
Con el permiso delapresidencia.

Compafieras y compafieros diputados:

Voy a hacer un resumen del pronunciamiento que elaboré
enrelacion alasituacion politicade Tlahuac, por cuestiones
detiempo.

Con los siguientes comentarios, aclaro una serie de
aseveraciones gque sobre mi persona, han aparecido en
diferentes diarios locales de Tlahuac, que han tenido por
finalidad, desviar laatencion delos ciudadanosy construir
unacortinade humo parano asumir laresponsabilidad que
tienen en los actos de corrupcion en la delegacion.

Se nota en los articulos, que en su disefio integraron
sisteméticamentey a piedelaletralasfuentesinformativas
gue se guardan celosamente en los archivos de la
delegacion. Ademas, es notorio, que en la elaboracion de
las notas, incorporaron los sugerentes comentarios de
ilustres personajes que han manejado la del egacion desde
hace afios. Otro elemento que caracteriza las notas, es la
imaginacién y la habilidad de las plumas de la delegacién
para redactar articulos, en donde se logra insertar en la
mente de los personajes acusados, la perversidad, la
mentiray lainjuria, eementosque enrarecen € climapalitico
enlaDelegacion. Conironialodigo, el contenido esdigno
dellamarse, psicoandlisisdela‘ perversidad’ del diputado
local de Tldhuac. Igualmente con ironia lo planteo, los
contenidos, se articulan como unapiezahistoriograficaque
en su tiempo, estaremos proponiendo como guion
museografico para construir un museo que puede tener
por titulo: Lacorrupcion, un mito en Tlahuac. Resultaque
lacorrupciony lasirregularidades cometidas por diversos
funcionarios publicos, nunca existieron y como ahora, la
JefaDelegacional sesiente seguray protegida, haniniciado
un linchamiento medidtico, con € argumento de género, de
que como es Mujer, letenemosfobiay por eso laatacamos.

A continuacién resumo mis comentarios:

* Los actos de corrupcion son culpa de quién los
comete, no de quién los denuncia. Los
involucrados siempre buscan culpar a otrosy no
son capaces de reconocer sus propios actos. En
Tléhuac, la historia comenz6, cuando Martinez
Rojo llevaba como invitados de honor alasfiestas
locales, a Rosario Robles, Carlos Ahumada y
Ramon Sosa Montes.

e Por cierto, ¢Hasta cuando sera procesado
Francisco Martinez Rojo por la Procuraduria del
D.F?

» Haber sido parte del gabinete de Francisco
Martines Rojo, no me hace complice ni corrupto.
Siemprefui critico de su gobiernoy por eso rompi
politicamente con su proyecto y han sido publicas
mis diferencias. Mi labor nunca se orient6 por
lazos de amistad o compadrazgo.
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Lanegociacion, adjudicaciony supervision delos
contratos de obra publica siempre fue
responsabilidad delaDireccion General de Obras
y del Jefe Delegacional . La Direccion General de
Juridicay de Gobierno solo es responsable de la
legalidad del documento y no el adjudicar
contratos. Por cierto ¢PorquélaContralorianole
finco responsabilidades graves al Arq. Guillermo
Pefia, Director General de Obrasen el Gobiernode
Martinez Rojo?

Las auditorias a los Contratos de Obra Publica
correspondientes a afio 2002 ya se concluyeron
y €l resultado fue quelaContral oriainhabilito por
15 afios, tan solo a 4 funcionarios menores de la
Direccién General de Obras. A propésito, ¢Por qué
se castigd con todo €l peso de laley aun Lider
Coordinador de Proyectos y no se castiga a
Martinez Rojo?

No dejaremos pasar |os insultos, las mentiras, la
injuria, y la difamacién, nos defenderemos por
todoslosmediospoliticosy legales, sempreenel
marco delaverdady el derecho. Hago unllamado
alosDiputadosde mi Fraccion Parlamentaria, para
gue ahorasi, selleve acabo laMesaPoliticapara
darle gobernabilidad aladelegacion.

Antes de que se hicieran publicas las corruptelas
deAhumada, el Blogue Democréticoy un servidor
ya lo habiamos denunciado en Tldhuac y desde
entonces, hemos venido sufriendo la peor de las
represiones, acompariadas de amenazas de muerte.
Lo maslamentable, es que estasituacién havenido
de los gobiernos de nuestro propio partido.

En mi relacion con las compafieras que han
trabajado conmigo en laactividad politica, hesido
muy respetuoso de sus iniciativas y asi lo hice
conlaC. FétimaMenaOrtega, cuando trabajamos
juntos, reitero que siempre he sido respetuoso en
mi relacién con ella. No es persona y no tengo
fobiahacialasmujeres.

A continuacién enumero algunas interrogantes para la
reflexién delos Diputados.

¢Quién fue el culpable de las desviaciones que
tuvo Francisco Martinez Rojo y de los acuerdos
gue hizo con Ahumada?

¢Quién negoci6 con Carlos Ahumada y Rosario
RobleslacandidaturadelaC. FatimaMenaOrtega
y quién fue el culpable?

¢Quiénfinancio lacampafadelaC. FaimaMena
Ortega a la Jefatura Delegaciona y quién fue el
culpable?

e ¢Quiénfued culpabledehaber integrado aMisael
Morales Exdirector Generd Juridicoy de Gobierno
(Hoy en €l reclusorio), a GabinetedelaC. Fatima
Mena Ortega?

e ¢Quiénfued culpabledeque Julio Cesar Sanchez,
exdirector de licencias de construccion, (hoy
préfugo delajusticia) repitieraen el gobierno de
laC. Fé&timaMenaOrtega?

*  ¢Quién fue € responsable de la proliferacion de
gaserasy de construccionesirregularidadesen la
delegacion Tldhuac?

*  ¢(Quiénfueel culpabledelaintegracion deArturo
Hidalgo enlaDireccién Genera deAdministracion,
(hoy preso en el reclusorio) en el gabinetedelaC.
FétimaMenaOrtega?

* ¢Quiénfueel culpabledelainhabilitacion por 15
afos de4 funcionariosdelaDireccion General de
Obras del gobierno actual de la C. Fétima Mena
Ortega?

e ¢Quiéntuvolaculpadellevar alaC. FaimaMena
Ortegaal programadel periodistaLorett deMola,
para que la ciudadania se diera cuenta de la falta
de argumentos para explicar los actos de
corrupcion en el Gobierno Delegaciona ?

*  ¢Quiénes son los culpables de la desconfianza
ciudadana hacia el gobierno y de la
ingobernabilidad que se vive actualmente en la
delegacion?

»  ¢Qué grupos del PRD, son los culpables de
proteger y de callar frente a todas las
irregularidades en ladelegacion?

Enfatizo que, o que hemosvisto en Tldhuac, hasido culpa
de las propias autoridades delegacionales.

L os representantes de la “* moralidad politica’ me acusan
por ser un critico ““inmoral’’, por que denuncie las
irregularidades del Grupo Gobernante en Tldhuac. No
importa, seguiré siendo rebelde.

L os culpables tienen que ser castigados por laley. Lo que
sigue esta por versey asu tiempo saldraalaluz publica

Reitero que confio en las autoridades encargadas de la
procuracion dejusticiaenel D.F.

Unaultimapregunta, paramisdetractores, ;Quésigue? ¢A
caso pasar de las palabras alas balas?

Gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Juventino.
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EL C.DIPUTADO JUANANTONIOAREVALO LOPEZ
(Desdesu curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado?

EL C.DIPUTADO JUANANTONIOAREVALO LOPEZ
(Desdesu cur ul).-Parahablar sobre e mismo tema, diputado
Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Seleconcedeel usodelapaabra
hasta por diez minutos.

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA (Desdesu curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputada?

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA (Desdesu curul).- También parael mismo tema.

EL C.PRESIDENTE.- Posteriormente.

EL C.DIPUTADO JUANANTONIOAREVALO LOPEZ -
Con su venia, diputado Presidente.

Parael grupo parlamentario deAccién Nacional nos parece
gue el fondo del asunto es un asunto quetiene que ver con
latransparenciay larendicion de cuentas.

Evidentemente, este érgano legislativo no puede erigirse
al Ministerio Plblico ni podemos calificar aquello que no
CONOCEeMaS, pero requerimasciertamenteinformaciony esto
ha sido la postura que de manera congruente hemos
mantenido desde un principio tras conocer presuntos actos
de corrupcion.

Requerimos puntual mente informacién de laProcuraduria
General de Justicia, requerimos puntual menteinformacién
también delaContraloradel Gobierno delaCiudad.

Nosotros estamos en esta postura, antes de poder enjuiciar
aalguien porque no sblo serequiere valor para denunciar,
sino valores, y estos son precisamentelos que nosimplican
el estar apegados a un Estado de Derecho, el no estar
nosotros sujetos o como rehenes de intereses politico
partidistas o del &mbito personal.

A nosotros |o que nos debe mover es un espiritu de que se
haga justicia, de que se combata la impunidad y de que
evidentemente no sea esto, toda esta situacion o esta
escaladade situacionesirregulares en perjuicio o en agravio
deloshabitantes dela Ciudad de México y particularmente
de los habitantes en Tlahuac.

Podemos presumir, a partir de muchas denuncias que se
han hecho através de los medios de comunicacién, de que
la situacion en el Gobierno Delegacional en Tlahuac es
inestable, que se presumen actos de corrupcién, y nos
parece gque en justicia debemos conocer la informacion
puntual mente.

Accion Nacional no va a ser tapadera de nadie, pero
evidentemente nosotros tampoco hemos buscado hacer
juicios sumarios de linchamientos personales. En justicia
tenemos el derecho a conocer informacion suficiente, y es
por eso queimpulsaremoséel quelaContraloriadel Gobierno
de la Ciudad nos informe, nos aporte los elementos para
gue se deslinden responsabilidades.

No estamos dispuestos a aceptar chivos expiatorios de
medio pelo, como funcionarios que son inhabilitados, sin
tomar en cuenta a funcionarios de mandos superiores y
por supuesto, hablando en el caso particular del ex Jefe
Delegacional, mucho tendra que decirnos acerca de las
obras asignadas y contratos al Grupo Quart, por un monto
gue podriamos estimar en los Ultimos 3 afios que puede
Ilegar hacia los 500 millones de pesos. Esto nos parece
delicado, porque si €l Gaobierno de la Ciudad habla de la
falta de recursos, también hay que hablar por |os motivos
por los que se ha dado.

Me parece también que es importante hacer, por un lado,
un reconocimiento al valor que ha tenido el diputado
Juventino en denunciar esto piblicamente, y por otro lado,
tambi én af ectuosamente recordarle que dofia FatimaMena
no fue candidata ciudadana, ellallegé como candidata del
Partido delaRevolucion Democraticaen Tlahuac.

Por eso estaremos puntual mente esperando lainformacién
gue nos permita se deslinden responsabilidades y que
evidentemente a estas alturas, como diriaun dicho yaante
tantos hechos de corrupcion ““ de repente resultan muchos
losdiablosy poca el aguabendita”.

Gracias, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. En uso de la
pal abraladiputada Chavira, hasta por diez minutos.

LAC.DIPUTADA MARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA.- Cond permisodelapresidencia.

Seguramente este tema en otros tiempos seria inusual.
Hablar con claridad, pero también hablar sobre temas que
le preocupan a Partido de la Revolucion Democrética y
sobre todo alosdiputados que representamos losintereses,
mas allade un partido, sino losintereses delos ciudadanos.

Yo quisiera sefialar que cuando se hace este proceso,
particularmente a Partido de la Revolucion Democrética
mediaticamente es a quien mas se le ha estado sefidando y
ademés quien més ha dado muestras de que queremos la
rendicion de cuentas, y no hemos querido proteger anadie, la
prueba es que tenemos aun ex miembro de esta bancada hoy
procesado, pero también preguntamos, cuando se sube aesta
tribuna a decir que € PRD es sinénimo de corrupcién, creo
gue no tenemos tampoco la autoridad paravenir adecir esto.

Yo creo que también hay que revisar 10 que en otros lados
también esta sucediendo, y el problemade lacorrupcion se
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ha vuelto un problema endémico, un problema que haido
ganandole alasinstituciones y credibilidad al valor de la
politica.

Lo traigo a colacion porque hay dos procesos que me
[lamaron la atencién y por qué decidi entrar a tema de
Tléhuac.

El tema de Tldhuac es un tema que conlleva a analizar lo
gue en otros tiempos nunca se transparent6 en el manegjo
de los presupuestos y de las finanzas, y hay veces que los
servidores publicos se equivocan y piensan que cuando
Ilegan a una del egaci6n es para hacer de esadelegacion un
botin.

Yo estoy convencida y espero que €l dia de mafiana no
aparezca algo en la prensa sobre mi persona, porque son
muy frecuentes las filtraciones cuando uno tiene el
atrevimiento de venir a denunciar hechos que nos parece
que no podemos ocultarlos. En el caso de mi administracion
yo estoy convencida que lo que yo hice como Jefa
Delegacional, nunca fue para organizar un presupuesto a
favor de empresas, como fuelaempresadel Grupo Quarty
cuando estuvo aqui FatimaMena, yo ledije en sumomento
que €l presupuesto no podia organizarse para entregarle
practicamente contratos multianuales a una empresa,
nosotros esperabamos que rectificara, porque €l asunto no
solamente se da en los procesos de licitacion sino también
en laformaen cémo uno organizao dirige|os presupuestos
y cuando uno tiene un compromiso efectivamente con un
sentido socia hace presupuestos con el proposito de darle
posibilidades ahacer unabuenaaccion de gobiernoy en el
Distrito Federal o hemosvisto, pero no podemos calificar
al Gobierno delaCiudad como queel tnico calificativo que
podriadarse es|lamar laatencion de que no hay rendicién
de cuentas.

Yo creo que este es un gobierno que hasido el mésvigilado,
€l gobierno que mas ha estado constantemente auditado,
pero en el caso particular de Tldhuac yo llamo laatencién a
losdiputadosintegrantes delaComisién de Administracion
Plblicay alaComision de Estudios L egislativosy Précticas
Parlamentarias, para que se revise en sus Comisiones
algunas de las solicitudes que hicimos nosotros como
diputados.

No se ha cumplido €l procedimiento, hasta ahora no he
sabido si 1aComisién de Administracion Pablicahacitado
parapoder determinar que se desechen nuestras solicitudes
y por eso convoco a los integrantes y al Presidente de la
Comisién de Administracion Pdblica, particularmente que
se nos puedainformar sobrelasolicitud que hicimos sobre
los contratos de obra publica en esta delegacion.

Yo creo que eso ayuday vaapermitir darle claridad en este
sentido. Tengo entendido que no hasido la posicién de la
Comisién de Estudios Legislativos, porque son dos

procedimientos distintosy creo que esto también nosobliga
arevisar afondo el problemade las delegaciones.

Creo que nos quedamos cortos cuando se determina por
primera vez la eleccion de Jefe Delegacional, pero no se
trae acompafiada esta reforma con mayores certezas
legislativas que le permitan dar a estafiguraunafigurade
mayor peso, pero también una figura que puedatener una
capacidad de estar permanentemente consultando los actos
de gobierno.

Hay Jefes Delegacionales que pueden traer una agenda
democrética y pueden estar consultando a sus diputados,
pero hay Jefes Delegacionales que si no latienen, no hay
manerade obligarlos. Por eso creo que el asunto delafigura
del Jefe Delegacional losobligaareplantear unafiguracon
mayor corresponsabilidad, que los actos de gobierno
también puedan ser evaluados por los ciudadanos. No
tenemos espacios ya para poder estar evaluando la toma
dedecisionesdelasdelegacionesy laL ey de Participacién
Ciudadana quedd en suspenso.

Entonces, me parece que la figura que en su momento se
habia pensado de tener Consejos de Gobierno, que pudieran
ser contrapesos a los Jefes Del egacionales como pasa en
las Presidencias Municipales que tienen sus regidores y
tiene sus sindicos.

Creo que es unatarea que nos obligaalegislar y no ver el
problemasdlo del caso deladelegacion Tldhuac; hoy salié
el asunto deladelegacién Alvaro Obregdn, yo me pregunto,
mafiana qué otras delegaciones van a seguir saliendo en
estos temas, no solamente ligados al problema de la
corrupcion en el temade las obras publicas. El diade ayer
tuvimos un lamentable hecho en la delegacion MilpaAlta,
sobre un asunto de un linchamiento, porque el Jefe
Delegacional no llegé atiempo a atender este problema.

Me pregunto, por eso es que Creo que es pertinente que
nosotros como diputados estamos obligados a revisar
como democratizamos lavidaen las del egacionesy juntos
buscar unafiguraque nos permitaque latomade decisiones
sea democrética, transparente, que se den rendicion de
cuentas, que | os presupuestos se construyan no a capricho
de la autoridad que encabeza en turno, sino que se vayan
construyendo con el consensoy con laexpectativade hacer
un gobierno fuerte, porque los gobiernos que mas se
evallan permanentemente son los gobiernos
delegacionales porque es la autoridad mas cercana, es la
autoridad inmediata, es la autoridad que uno sabe que
permanentemente es la que nos tiene que atender.

Estaesunade las obligaciones que nosotros tenemaos como
Asambleal egidativa, y abrir también €l capitulo delegidar
en materia de responsabilidad de los servidores publicos.
Esta materia no nos toca a la Ciudad, le toca todavia ala
Céamara de Diputados y nos corresponde a nosotros ir
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buscando aquellos temas que nos permitan profundizar de
verdad en un tema que creo que solamente se queda como
buena intencién en el asunto de la rendicion de cuentas.

La rendicion de cuentas no solamente se construye en
leyes, también se construye en reformular instituciones que
estén a la atura de la vida democrética de esta Ciudad.
Seguimos todavia con esguemas como Si estuviéramos en
el Departamento del Distrito Federal, centralizadas muchas
de las funciones y muchas de éstas que se han trasladado
hacia las delegaciones no tienen la suficiente capacidad
para responder a estas expectativas.

Creo yo que este tema del asunto de Tldhuac, y laverdad
estoy convencida que Tldhuac hoy, seguramente mafiana
otra delegacion, pero cualquier servidor publico, y como
ha comentado el diputado Juventino, que en su momento
lasefiora Rosario Robles cobijo aFrancisco Martinez Rojo,
nosotros también nos hacemos la pregunta, no solamente
Francisco Martinez Rojo, Rosario Roblestambién tiene que
responder sobre estos hechossi ellatambién de estamanera
prohijéy cobijo laposibilidad detener aun corrupto como
Ahumaday teniendo todala cobija parapoder incursionar
no solamente en estas delegaciones, sino incursionar en
otras més, lacobijade amor y lacobijaadministrativay la
cobija de los contratos.

Esto fuelo que hizo Rosario Roblesy creo que nosotros no
tenemos empacho en subir a estatribuna a sefidlar que asi
como se han hecho sefialamientos severos hacia el ex
dirigentedel PRD, €l profesor Bejarano, tambiénlovamosa
hacer con aquellos ex militantes y miembros del partido
gue se equivocaron; pero también quiero decirles que si
iniciamos por nuestra casa, también lo vamos a hacer en
otras y en otras trincheras, y vamos a pedir que se
esclarezcan las decisiones por gemplo del caso PEMEX,
de funcionarios que han estado bajo lupay hoy han sido
nombrados como funcionarios a través de decisiones que
no sabemos cual es el fondo de todo 1o que ha pasado, y
hay muchos temas que también seguramente en su
momento lestendremos queir dando claridad, pero nosotros
como diputados estamos obligados a revisar a fondo el
problemadel futuro de las delegaciones.

Es cuanto, diputado Presidente.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO (Desdesu
curul).- Diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Conquéobjeto, diputado?

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO (Desdesu
curul).- Pararectificacion de hechos.

EL C.PRESIDENTE.- Tiened usodelapalabrahastapor
cinco minutos, diputado.

EL C.DIPUTADO OBDULIOAVILAMAYO.- Consu
venia, diputado Presidente.

Honorable Asamblea.

He solicitado €l uso de la palabra exclusivamente para
sefidar que lo que refirié hace unos minutos la diputada
Guadalupe Chavira cuando indicaba que se han turnado
oficiosalas Comisiones Unidasde Estudios L egislativosy
Administracion Publica Local, solo para recordar que €l
articulo 42 del Estatuto de Gobierno de cuaes son los
reguisitos de procedibilidad de una solicitud de remocion;
y si estemos o no estemos de acuerdo con lo planteado, si
esa solicitud no va acompafiada de dos elementos clave,
en primer lugar el nimero de diputados que requiere el
Estatuto de Gobierno, y en segundo lugar los documentos
gue se consideren son los medios de conviccién que
prueban las afirmaciones, las Comisiones Unidas no pueden
iniciar ningln procedimiento.

En el caso especifico de la Comision de Estudios
Legislativos, en consecuencia, no se han colmado los
supuestos exigidos para que puedainiciarse la solicitud.

Yo hariael exhorto aquesi setienen los elementos, hemos
advertido nosotros en la bancada de Accién Nacional, de
larevision del informe previo de la Cuenta al 2003, trece
irregul aridades; treceirregul ari dades que tenemos nosotros
en estudio junto con la bancada de Accién Nacional el
diputado Arévalo y los cuales haremos del conocimiento
publico para robustecer si es el caso alguna solicitud
planteada.

Ademés recuerdo que en la Comisién de Administracion
Plblica Local, en la comparecencia de la ciudadana Jefa
Delegacional el delavoz solicité quelasolicitud que usted
planteaba referente a 3 contratos, se requiriera esa
informacion via la facultad que tienen las Comisiones
Dictaminadorasderequerir informacién alaAdministracion
Publical ocd y fuelabancadadel PRD ahi representaday si
lamemoriasi no me fallatambién usted, diputada, quienes
votaron en contrade en ese momento hacer efectivalasesion
y hacer lasolicitud ante el Gobierno delaCiudad de M éxico.

Por tanto, enlaComision de Estudios L egislativos mientras
no se presente un documento con los requisitos y las
formalidades queindicael Estatuto de Gobierno, queramos
0 no queramos tenemos que honrarlo, no podemos proceder.
También haria yo el exhorto en la Comision de
Administracion Pablica Local a que hagamos propio de
una vez la solicitud que usted hizo que se vote en una
sesion ordinaria y se requiera de informacion ante el
Gobierno delaCiudad, pero ojalano vayaavolver ahaber
votos en contra de quienes solicitan lainformacion.

Es cuanto.

LAC.DIPUTADA MARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA (Desdesu curul).- Sefior Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ¢Con quéobjeto, diputada?
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LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRADE
LA ROSA (Desdesu curul).- Por alusiones.

EL C.PRESIDENTE.- Tienee usodelatribunahastapor
Cinco minutos.

LA C.DIPUTADAMARIA GUADAL UPE CHAVIRA DE
LA ROSA.- Cond permiso delapresidencia.

S6lo paradistinguir dos procedi mientos que me parece que
escuchando con atenciéon al diputado Obdulio Avila, hay
una parte que efectivamente coincido con é y otraque le
correspondey por eso deciaqueletocabaalaComision de
Administracion PiblicalLocal.

En las solicitudes que yo hice, y quiero distinguir porque
eso se formul6 en la Comision Permanente, unatraia la
solicitud de comparecenciade la Jefa Delegacional y otra
teniaintegrado algunaformulacion para saber si existian
elementos para la remocién, no en la solicitud de la
remocion en automéati co, porque tengo entendido que todo
€S Un proceso que no se puede determinar en tanto no se
cumplael requisito delas 22 firmas, pero creo que mésalla
de este procedi miento que me queda perfectamente claro,
gue lo habia conversado con usted, diputado Obdulio, a
mi mellamalaatencion en el caso de quelaComisién que
tendria que dar una respuesta puntual sobre la
investigacion que se solicit6 el tema de los contratos de
obra publica eso y yo lo sefialo, es la Comision de
Administracién Publica Local. y yo espero que si
efectivamente la Comision de Administracién Publica
Local cite a reunién para formularle esta solicitud
directamentealaContraloriaGeneral y en eseinterés sobre
todo para nosotros no constituirnos en un juzgado
administrativo penal para determinar si efectivamente
hechos que se acrediten como hechos para ser
sancionados. A mi lo que me interesa es que se informe
con puntualidad sobre |os contratos que nosotros hemos
estado insistiendo y en ese interés unavez que se tengan
todos los elementos y la Contraloria General, asi como
también la Procuraduria General del Distrito Federal,
porque esta investigando, tengo entendido que cuando
tuvimos la reunion de la Comisién de Vigilancia donde
planteaba que la Contaduria Mayor nos informara
puntualmente sobre o que estaba pasando en el tema de
la Cuenta Publicay delas auditorias, comentaron que no
se podia todavia porque esta intervenida esa delegacion
por la Contraloria 'y la Procuraduria, pero yo nada mas
dejo como dato y para también que la Comision de
Vigilancia en su momento nos extienda méas informacion
sobrelo mismo.

Porque resulta que las promociones que se hacen de la
Cuenta Publica del 2001 en la delegacién Tldhuac no se
han respondido. Incluso yahay un pliego de observaciones
paraempezar ahacer resarcimientos en otras del egaciones,
y lo cito particularmente en el caso de Milpa Alta,

curiosamente en el 2002 ya las tienen listas, pero las del
2001 de la Delegacién Tlahuac ni siquiera las han
respondido.

Entonces como que hay un gran carifio por la Delegacion
MilpaAlta, eso de verdad yo aprecio € afecto que me han
demostrado, pero en €l caso de Milpa Alta ya estan las
promocionesy en el caso de Tldhuac del 2001 no hay y en
el caso de MilpaAltayalasactivaron lasdel 2002; las del
2001 siguen en reserva.

Por eso me llama la atencion y que ojala la Contaduria
Mayor nos explique si se le puede hacer un llamado ala
jefatura delegacional para que responda sobre estas
observaciones hechasalacuentapublica2001. Hay segin
un tratamiento, seguln la circunstancia y segun las
condiciones y segun las pertenencias a los grupos
politicos a los que uno pueda tener simpatia. En el caso
particular seguramente a MilpaAltales gusta a muchos,
pero me encantalaideaqueles sigagustando, yo promovi
una auditoria para mi delegaciéon y me tiene sin mucha
preocupacion porque yo siempre me he conducido con
honestidad y |o que pudieran decir en laprensay lo que
puedan ventilar, dicen que todavia falta la garantia de
audiencia constitucional, no me pueden demostrar nada
hasta que no esté probado.

En ese sentido por eso creo que seguiré insistiendo en €l
tema de Tlahuac, y no solamente en este tema, en otros
donde se pueda probar y se pueda documentar que se han
hecho manegjosirregulares a sus finanzas.

En este sentido creo que espero que las comisiones que
tienen esta responsabilidad de informarnos sobre los
contratos, hoy le toc6 a Tléhuac, pero vamos a ver qué
pasa con Alvaro Obregdn, si es que también tenemos que
integrar en su momento que se profundice y se nos dé
mayor informacion.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Continle la
secretaria con |os asuntos en cartera.

LA C.SECRETARIA.- Diputado Presidente, esta Secretaria
leinformaque se han agotado |os asuntos en cartera. Seva
aproceder adar lecturaal ordendel diadelapréximasesion.

ORDENDEL DIA
Sesion ordinaria. 16 de noviembre de 2004.
1.- Listadeasistencia
2.- Lecturadel orden del dia.

3.- Lecturay, en su caso, aprobacion del actade la sesion
anterior.
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L os demas asuntos con qué dé cuenta la Secretaria.
Es cuanto, sefior Presidente.
A las 17:10 horas.

EL C. PRESIDENTE, DIPUTADO ELIO RAMON
BEJARANO MARTINEZ .- Gracias, diputada Secretaria.

Se levanta la sesién y se cita para la sesion que tendra
lugar el diamartes 16 de noviembre del presente afio alas
11:00 horas.

Se ruega a todos su puntual asistencia.
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