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Alas 11:45 horas.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO ANDRESLOZANO
LOZANO.- Procedalasecretariaapasar listade asistencia
alas diputadas y diputados.

EL C.SECRETARIO, DIPUTADO JOSE GUADAL UPE
JIMENEZ MAGANA .- Porinstruccionesdelapresidencia
sevaaproceder apasar listade asistencia.

(Listadeasistencia)

¢Falto alguna o algun ciudadano diputado de pasar listade
asistencia?

Diputado Presidente, hay una asistencia de 57 diputados.
Hay quérum.

EL C.PRESIDENTE.- Seabrelasesion.

Sirvase la Secretaria a dar lectura al orden del dia de esta
sesion.

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia,
sevaaproceder adar lecturaal.

ORDEN DEL DiA
Sesion ordinaria. 12 de abril de 2005.
1.- Listadeasistencia.
2.- Lecturadel orden del dia

3.- Lecturay en su caso aprobacion del acta de la sesion
anterior.

Comparecencia

4.- Del maestro Emilio Alvarez |cazal ongoria, Presidente
delaComisién de Derechos Humanosdel Distrito Federal.

Comunicados

5.- Uno de la diputada Aleida Alavez Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

6.- Uno delaCoordinacion del grupo parlamentario Partido
delaRevolucion Democrética

7.- Uno delapresidenciadelaComisién de Gobierno.

8.- Uno delas Comisiones Unidas de Administracion Plblica
Local y deAtencién aGrupos Vulnerables.

9.- Tresdela Comisién de Administracion PlblicaLocal.
10.- DosdelaComisiéon de Desarrollo Social.

11.- Uno delaCamarade Diputadosdel Honorable Congreso
delaUnion.

12.- Uno del C. JesUs Villalobos L 6pez, Director General
Adjunto de Programacién y Presupuesto de Salud y

Seguridad Social de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Puablico.

13.- Siete del Licenciado Alegjandro Encinas Rodriguez,
Secretario de Gobierno del Distrito Federal.

14.- Dos del C. Alberto Pérez Mendoza, Director General
del Patrimonio Inmobiliario.

15.- Uno delaLicenciada Jenny Saltiel Cohen, Secretaria
de Desarrollo Econémico del Gobierno del Distrito Federal.

16.- Uno delaLicenciadaMarthaPérez Bejarano, Directora
Genera ddl Sistemaparael Desarrollo Integral delaFamilia
del Digtrito Federal.

17.- Dosdel Maestro Bernardo Bétiz V azquez, Procurador
General de Justiciadel Distrito Federal.

18.- Uno del Licenciado Benito R. Blancas Villavicencio,
Director Juridicoy de Gobierno delaDelegacion MilpaAlta.

Iniciativas

19.- Iniciativade Ley paralacreacion delabancasocial en
el Distrito Federal, que presenta la diputada Guadalupe
ChaviradelaRosa, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

20.- Iniciativa de decreto que reforma el articulo 238 del
Nuevo Codigo Penal parael Distrito Federal, que presenta
el diputado Jorge GarciaRodriguez, del grupo parlamentario
del Partido delaRevolucién Democrética.

21.- Iniciativaquereformay adicionaun articulo del Nuevo
Cédigo Penal para el Distrito Federal, que presenta el
diputado Emilio Fernandez Allende, del grupo parlamentario
del Partido de laRevolucion Democrética.

22.- InicigtivadereformasalasLey delas y los Jovenesy la
Ley deNifiasy Nifios, anbasdd Digtrito Federa, que presenta
€ grupo parlamentario del Partido Verde Ecol ogistade M éxico.

23.- Iniciativa de reforma a la Ley de Fomento para €l
Desarrollo Econdmico del Distrito Federal, que presentael
grupo parlamentario del Partido VVerde Ecol ogistade M éxico.

24.- Iniciativa de reformas ala Ley de Salud del Distrito
Federa y laLey delngtituto de Mujeresdel Distrito Federal,
que presentaladiputadaMariana Gémez del Campo Gurza,
del grupo parlamentario del Partido Accién Nacional.

25.- Iniciativa de decreto por el que sereforma y adiciona
el articulo 236 del Cédigo Financiero, que presenta €l
diputado Juan Antonio Arévalo Lo6pez, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional.

Acuerdo

26.- Uno de la Comisién de Gobierno mediante el cual se
modificalaintegracion del ComitédeAsuntos Editoriales.
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Dictamenes

27.- Discusiony en su caso aprobacién del dictamen relativo
al punto de acuerdo para incrementar las acciones de
fiscalizacion y supervision en el Centro de Asistencia e
Integracion Social, *‘ Plazadel Estudiante”, con lafinalidad
de mejorar sustancialmente la atencién que se brindaala
poblacién vulnerable del Centro Histérico, que presentala
Comision deAtencidn aGruposVulnerables.

28.- Discusiony en su caso aprobacién del dictamen relativo
al punto de acuerdo para solicitar al Presidente dela Junta
deAsistenciaPrivadadel Distrito Federal paraque exhorte
alaFundacion ** Jesis Garcia’ |1.A.P, norealice précticas
usureras con sus acreditados, que presentala Comision de
Atencion aGrupos Vulnerables.

29.- Discusiony en su caso aprobacion del dictamenrelativo
al punto de acuerdo por el que se exhortaala Secretariade
Obrasy Servicios del Gobierno del Distrito Federal, para
gue se realicen las adecuaciones correspondientes de
accesibilidad para personas con discapacidad en las obras
de remodelacion realizadas en la avenida Paseo de la
Reformay enlas obras posteriores, que presentalaComision
deAtencion aGrupos Vulnerables.

Propuestas

30.- Con punto de acuerdo por el cua se solicita a la
Secretariade Desarrollo Urbanoy Vivienda, arquitectal aura
Itzel Castillo Juérez, paraconocer publicamente el proyecto
demodificacionesa programaparcial de desarrollo urbano
deladelegacion Alvaro Obregdn, que presentaladiputada
Mariana Goémez del Campo Gurza, del grupo parlamentario
del Partido Accion Nacional.

31.- Con punto de acuerdo parasolicitar queal titular dela
Secretariade Transportey Vialidad del Gobierno del Distrito
Federal, Francisco Gardufio Y &ez, remitaaestaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal un informe sobre el estado
gue guarda el programa de reemplacamiento vehicular,
implementado a partir del afio 2001, que presenta el
diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez, del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional.

32.- Con punto de acuerdo parasolicitar ala Secretariade
Desarrollo Urbano y Vivienday de Desarrollo Econdémico
del Distrito Federd, remitan aestaAsambleal egidativadel
Distrito Federal, la informacion sobre el Programa de
Regularizacion de Usos del Suelo en los que operan las
microy pequefias empresas consideradas de bajo impacto,
que presenta el diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional.

33.- Con punto de acuerdo mediante el cual se solicitaal
Gabierno del Distrito Federal explique las razones que
motivaron quelaGaleriaArtisticadelasre as de Chapultepec
sean utilizadas como medio de difusion de obras del

Gobierno del Distrito Federal, que presenta el diputado
Juan Antonio Arévalo L 6pez, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

34.- Con punto de acuerdo para solicitar informacion al
Gobierno del Distrito Federal sobre el albergue temporal
dependiente de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, que presenta € diputado Juan Antonio
Arévalo Lopez, del grupo parlamentario del Partido Accién
Nacional.

35.- Con punto de acuerdo parasolicitar al Jefe de Gobierno
acciones pararevisar la contratacion de pélizas de seguro
delaSecretariade Seguridad Pdblica, que presentael grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional.

36.- Con punto de acuerdo parasolicitar lacomparecencia
del Secretario de Gobierno del Distrito Federal, Licenciado
Alegjandro Encinas Rodriguez, que presenta el diputado
Jorge Alberto Lara Rivera, del grupo parlamentario del
Partido Accion Nacional.

37.- Con punto de acuerdo para solicitar informacion al
Titular del Sistema de Aguas sobre la problemética de la
escasez del agua en las Delegaciones Coyoacan e
| ztapal apa, que presentael grupo parlamentario del Partido
Verde Ecol ogistade México.

38.- Con punto de acuerdo parasolicitar al Jefe de Gobierno
del Distrito Federal y alos Jefes delegacionales del Distrito
Federal se instruya lo procedente para que atiendan ala
brevedad posible la problemética del agua en €l Distrito
Federal, que presentael diputado Efrain Morales Sanchez,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

39.- Con punto de acuerdo para proponer un homenaje
por parte delaAsambleaL egislativadel Distrito Federal al
Jefe del Heroico Cuerpo de Bomberos, que presenta el
diputado Alfredo Hernandez Raigosa, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

40.- Con punto de acuerdo sobre los donativos forzosos
del personal de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, que presentaladiputada Gabriela Cuevas
Barron, del grupo parlamentario del Partido Accién
Nacional.

41.- Con punto de acuerdo sobre el Distrito Federal, que
presenta la diputada Guadalupe Chavira de la Rosa, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

42.- Con punto de acuerdo para establecer un programade
contingencia con objeto de suministrar agua ante la época
de estigje por laque atraviesala zona oriente dela ciudad,
gue presenta la diputada Aleida Alavez Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.
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43.- Con punto de acuerdo sobre el problema del agua en
| ztapal apa, que presenta el diputado Victor Gabriel Varela
L 6pez, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética.

44.- Con punto de acuerdo aefecto de solicitar alaSecretaria
de Desarrollo Social del Distrito Federal y la Jefa
Delegacional en Cuauhtémoc instrumenten las acciones
necesarias para que no se sigua permitiendo a los
vendedores informales el acceso a Mercado nimero 8,
Juérez, que presenta el grupo parlamentario del Partido
Accion Nacional.

45.- Con punto de acuerdo paraquelas Comisiones Unidas
deAdministraciény Procuracién de Justiciay de Derechos
Humanosinvestiguen ladenunciarelativaalaviolacién de
los derechos humanos de que son victimas las reclusas al
comparecer antelos Jueces, que presentael diputado Jorge
Garcia Rodriguez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

46.- Con punto de acuerdo para solicitar al Secretario de
Desarrollo Social informacién, que presenta el grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional.

47.- Con punto de acuerdo para citar a comparecer al
Director del Instituto de Vivienda del Distrito Federal,
arquitecto David Cervantes Peredo, para que explique €l
otorgamiento de créditos de viviendaen | ztapal apa, a pesar
de que los servicios publicos no son los 6ptimos y que de
acuerdo a Bando nimero 2 no se puede construir en esa
Delegacion Politica, que presenta la diputada Norma
Gutiérrez de laTorre, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional.

48.- Con punto de acuerdo relativo a la peticion hecha a
estaAsambleal egidativadel Distrito Federa paraqueinste
a la Comision de Aguas del Distrito Federal y al Jefe
Delegacional en Xochimilco, a fin de que inicie los
procedi mientos administrativosy juridicos correspondientes
paralarecuperacion del Predio ‘' IGNOPA™ en Xochimilco,
que presentael diputado Miguel Angel Solares Chéavez, del
grupo parlamentario del Partido de la Revolucion
Democrética.

49.- Con punto de acuerdo para exhortar ala Secretariade
Desarrollo Urbano y Vivienda del Gobierno del Distrito
Federal para que incorpore en el disefio de sus Programas
De egaciondesde Desarrollo Urbano lanormatividad federa
y local que protege el patrimonio arquitectonico y
urbanistico, histérico, cultural y arqueol égico delaCiudad
de México, que presenta el diputado Juventino Rodriguez
Ramos, del grupo parlamentario del Partido delaRevolucién
Democrética

50.- Con punto de acuerdo sobre el Seguro Popular, que
presenta el diputado Efrain Morales Sanchez, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democrética.

51.- Con punto de acuerdo sobre el caso de NahumAcosta,
gue presenta el grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética

52.- Con punto de acuerdo sobre el acoso politico de la
Procuraduria General de Justicia al Licenciado Andrés
Manuel L6pez Obrador, que presentael grupo parlamentario
del Partido delaRevolucion Democrética.

53.- Con punto de acuerdo relativo a la autonomia del
Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informética
(INEGI), que presentael diputado Julio EscamillaSalinas,
del grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética

54.- Con punto de acuerdo para exhortar a ciudadano
Presidente de la Republica, para que en beneficio de las
instituciones renuncie, que presenta el diputado Emilio
Fernandez Allende, del grupo parlamentario del Partido de
laRevolucion Democrética.

55.- Con punto de acuerdo paraexhortar d SistemadeAguas
y ladelegacion Cuauhtémoc, a rescate del Canal Nacional,
gue presenta el del Grupo Parlamentario del Partido Verde
Ecol ogistade México.

56.- Con punto de acuerdo sobre el intervensionismo en la
vidainstitucional del Distrito Federal, que presentael grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

57.- Con punto de acuerdo sobre la persecucién politica,
gue presenta el grupo parlamentario del Partido de la
Revoluciéon Democrética.

58.- Con punto de acuerdo sobre el Seguro Popular, que
presenta la diputada Aleida Alavez Ruiz, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

59.- Con punto de acuerdo sobre la Conmemoracién del
Aniversario Luctuoso del General Emiliano Zapata, el 10
de abril, que presenta la diputada Maria Araceli Vazquez
Camacho, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucion Democrética.

60.- Con punto de acuerdo para que esta Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, inste al Presidente
Constitucional de |os Estados Unidos Mexicanos, afin de
gue procedaaladestitucién del General Rafael Macedo de
laConcha, Procurador General delaRepublica, que presenta
el diputado Gerardo Villanueva Albarran, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

61.- Con punto deacuerdo paraexhortar d Director del Ingtituto
PalitécnicoNaciond afindequeseconsderelano desgparicion
del equipo de Fitbol Americano ““Aguilas Blancas’, que
presentael diputado Victor Gabriel VarelaL6pez, del grupo
parlamentario del Partido delaRevolucién Democrética.

62.- Con punto de acuerdo relativo a la controversia
constitucional presentada por laAsamblea Legislativadel
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Distrito Federal, que presenta el diputado Julio Escamilla
Salinas, ddl grupo parlamentario del Partido delaRevolucion
Democrética.

Pronunciamientos

63.- Sobre el desafuerodel Licenciado AndrésManuel L épez
Obrador, que presenta el grupo parlamentario del Partido
delaRevolucion Democrética.

64.- Sobre el Poder Judicial delaFederacion, que presenta
el grupo parlamentario del Partido de la Revolucién
Democrética.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- SesolicitaalaSecretariadar cuenta
alaAsambleacon el actadelasesién anterior.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estaSecretaria
leinformaquehasido distribuidael actadelasesiénanterior
a los coordinadores de los grupos parlamentarios, por lo
gue se solicita su autorizacion parapreguntar a Pleno si es
de aprobarse.

EL C.PRESIDENTE.- Addlante, diputado Secretario.
EL C.SECRETARIO.- Estdaconsideraciéon € acta.

No habiendo quien haga uso de la palabra, en votacion
econémica, se preguntaalaAsambleasi esde aprobarseel
actadereferencia

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Aprobadadl acta, diputado Presidente.

ACTA DE LA SESION CELEBRADA EL DiA JUEVES
SIETE DE ABRIL DEL ANODOSMIL CINCO.

PRESIDENCIADEL DIPUTADO
ANDRESLOZANOLOZANO

Enla Ciudad de México Distrito Federal, siendo las doce
horas del dia siete de abril del afio dos mil cinco, con una
asistencia de 38 Diputadas y Diputados, la presidencia
declaro abierta la sesion. El Diputado Rafael Hernandez
Nava, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética solicitd la actuacion de la
presidencia conforme a los articulos 26 y 27 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legidlativa; la presidencia tomo nota e informo que en su
momento determinara lo conducente. Se procedié a dar
lectura al orden del dia. La presidencia con fundamento
en el articulo 110 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa y en virtud de los

asuntos acontecidos en la Camara de Diputados, mismos
queinciden enlaviday esfera defacultades delos 6rganos
de Gobierno y habitantes del Distrito Federal, consultd
al Pleno en votacion econdmica si se autorizaba declarar
la sesion en permanente con los asuntos enlistados en €l
orden del dia, lo cual se autorizd. Acto continuo, en
votacion econdmica se aprobo el acta de la sesion
anterior.

La Secretaria dio lectura a un comunicado del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México,
mediante €l cual se dio a conocer la reestructuracion del
grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México; con la designacién del Diputado Francisco
Agundis Arias, como Coordinador y del Diputado Arturo
Escobar y Vega como Vicecoordinador del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México.
La Asamblea qued6 debidamente enterada.

La Secretaria dio lectura al acuerdo de la Comision de
Gobierno por el que se establecen las reglas para el
gjercicio de las atribuciones que confiere a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el parrafo quinto del
articulo 111 constitucional. A solicitud del Diputado
Alfredo Hernandez Raigosa del grupo parlamentario del
Partido de la Revolucién Democrética, la votacion se
efectud de forma nominal, teniendo como resultado 37
votos a favor, 0 en contra y 2, abstenciones por 1o que se
aprobd el acuerdo de referencia. La Asamblea qued6
debidamente enterada, se ordend hacerlo del
conocimiento a las autoridades correspondientes.

La presidencia decreté un receso a las doce horas con
veinticinco minutos.

A lasveintiun horas con quince minutos del mismo dia, se
reanudo la sesion.

La Secretaria dio lectura al segundo Acuerdo de la
Comision de Gobierno por el quela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, 111 Legislatura, se da por enterada
delaaprobacion por € Pleno dela Camara de Diputados
del H. Congreso de la Unidn, del Dictamen de la Seccion
Instructora en el Juicio de Procedencia planteado por el
Ministerio Publico Federal en contra del Jefe de Gobierno
del Distrito Federal. Los Diputados Héctor Mauricio
Lopez Veldzquez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional; Arturo Escobar y Veega, del
grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de
México; Maria Claudia Esqueda Llanes, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional;
Juan Antonio Arévalo LOpez, Maria Teresita de JesUs
Aguilar Marmolejo, José de JesUs Sandoval LOpez,
Moénica Leticia Serrano Pefia, Obdulio Avila Mayo y
Gabriela Cuevas Barron, todos ellos del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional; en ese orden
formularon preguntas y aclaraciones sobre el acuerdo
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en mencion. El Diputado Héctor Mauricio Lopez
Velazquez, solicito el uso de la tribuna, en términos del
articulo 116 del Reglamento para el Gobierno Interior de
la Asamblea Legislativa; la presidencia no lo autorizo,
en virtud de las facultades que le confiere el Estatuto de
Gobierno y la Ley Organica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal en susarticulos 38, 42, fraccion I; 35
y 36 fracciones Il, V, VI y VII respectivamente. La
presidencia informo que al finalizar todas las preguntas
vertidas por los Diputados antes mencionados, un
integrante de la Comisién de Gobierno, contestaria a las
mismas, permaneciendo cada Diputado en su curul. La
Diputada Maria Claudia Esqueda LLanes, solicitd una
mocion de procedimiento para dar respuesta a cada
pregunta de forma inmediata, en razon del precedente
asentado conforme al articulo 30 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal. La presidencia respondié que en razon de
tratarse de un precedente sin fundamento y precisamente
al ser unafacultad del Presidente conformealosarticulos
anteriormente citados, se daria respuesta y en un solo
acto, al concluir la realizacion de las aclaraciones
solicitadas por los Diputados inscritos para tal efecto. A
solicitud de la Diputada Maria Claudia Esqueda Llanes,
La presidencia instruyo a la Secretaria dar lectura al
articulo tercero del Reglamento para el Gobierno Interior
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal. La
presidencia determind que de acuerdo a los articulos 38
y 42, fraccion | del Estatuto de Gobierno de Distrito
Federal, 35y 36 fraccionesll, V, VI y VIl delaLey Organica
de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, se
procediera a iniciar la intervencion del Diputado Héctor
Mauricio Lopez Velazquez. El Diputado Arturo Escobar y
Vega solicité dar lectura al articulo aludido. La
presidencia nego la solicitud y concedio la palabra al
Diputado Héctor Mauricio Lopez Velazquez; quien a su
vez pidio el uso de la tribuna, la presidencia informo que
las preguntas se realizarian desde cada curul. El
Diputado Arturo Escobar y Viega pregunté ala presidencia
la fundamentacién para dicha determinacion; el
Presidente respondié que con base en los fundamentos
antes mencionados; otorgandole la palabra al Diputado
Héctor Mauricio Lépez Velazquez, para la realizacion de
su aclaracion.

Posteriormente, siguiendo el orden antes sefialado se
otorgé la palabra al Diputado Arturo Escobar y Vega,
quien solicit6é saber a que integrante de la Comision de
Gobierno dirigiria su aclaracién; la presidencia exhorto
al Diputado, realizara su pregunta. Posteriormente, la
presidencia concedi6 la palabra a la Diputada Maria
Claudia Esqueda Llanes, conforme al orden anotado. El
Presidente solicité guardar silencio a los presentes. La
presidencia interrumpi6 a la Diputada con el uso de la
palabra, para otorgarsela al Diputado Roberto Carlos
Reyes Gamiz, quien hizo un llamado a ceflirse a realizar

exclusivamente las preguntas, sin adjetivar. La Diputada
Maria Claudia Esqueda Llanes realizd una mocion de
procedimiento; el Presidente la conmino a continuar con
su intervencién, quien asi lo hizo. Enseguida se otorgé la
palabra en el orden sefialado anteriormente a los
Diputados enlistados por la presidencia, a efecto de
realizar las aclaraciones solicitadas. Durante la
intervencion del Diputado Obdulio Avila Mayo, el
Diputado Alfredo Hernandez Raigosa hizo uso de la
palabra, por 1o que €l Presidente prohibié los didlogos
entre diputados e hizo un llamado al orden.

Concluida la realizacion de aclaraciones, €l Diputado
Francisco Agundis Arias, solicitdé conforme al articulo
116, segundo péarrafo, del Reglamento para el Gobierno
Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal y
como miembro de la Comision de Gobierno dar respuesta
a los cuestionamientos planteados. La presidencia
informo que la Comision de Gobierno seria quien
designaria al integrante quien diera la contestacion
correspondiente. Enseguida el diputado Jorge Alberto
Lara Rivera, basado en el principio de derecho, primero
en tiempo primero en derecho’”, sefialé que debia
otorgarsele el uso de la palabra para realizar la
contestacion conducente, al Diputado antes referido. La
presidencia aclar6 que con anterioridad se habian
inscrito los Diputados Slvia Lorena Villavicencio Ayala,
Roberto Carlos Reyes Gamiz, Alfredo Hernandez Raigosa
y Francisco Chiguil Figueroa, como integrantes de la
Comisién Gobierno para dar respuesta a dichas
aclaraciones. El Diputado Francisco Agundis Arias,
sefialo a la presidencia que fue €l primero en comunicar
al Pleno su intencién de dar respuesta a los
cuestionamientos presentados y solicitd se reconociera
su derecho para llevarlo a cabo y pidié también que al
recibir los nombres de quienes darian respuesta a las
aclaraciones, los hiciera del conocimiento inmediato del
Pleno y no cuando la presidencia lo considerara
conveniente. El Presidente informé del momento de
recepcién de los nombres, que por parte de la Comision
de Gobierno hicieron llegar para dar las respuestas
correspondientes.

La presidencia dio €l uso de la palabra a la Diputada
Silvia Lorena Villavicencio Ayala parta los efectos
procedentes. ElI Diputado Héctor Mauricio Lépez
\elazquez, preguntd a la presidencia en que orden iban a
darle respuesta a su aclaracién, en virtud de que habia
hecho una pregunta al Presidente de la Mesa Directiva'y
otra a la Comision de Gobierno, la Presidencia con
fundamento en el articulo 116 del Reglamento para €l
Gobierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, puntualizo, que era la Comision de Gobierno,
guien se encontraba facultada para dar las respuestas
respectivas. El Diputado Jorge Alberto Lara Rivera
solicité se aclarara, que el Diputado quien diera las



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 11 12 DEABRIL DE 2005 9

respuestas correspondientes, sefialard a cual de los
Diputado iba a dar respuesta. El Presidentedio la palabra
a la Diputada Slvia Lorena Villavicencio Ayala para
continuar dando respuesta. El Diputado Obdulio Avila
Mayo, realiz6 una mocion de orden, solicitando a la
Diputada en uso de la palabra cefiirse al tema. La
presidencia solicit6 a la Diputada en mencién continuar
con su intervencion. La Diputada Maria Claudia Esqueda
Llanes, realiz6 una mocion de orden a efecto de regular
el procedimiento. El Presidente pidié permitir concluir a
la Diputada designada a dar respuesta a los
cuestionamientos ahi vertidos. La Diputada Maria
Claudia Esqueda Llanes, nuevamente realizé una mocion
de orden y una pregunta a efecto de poder con
posterioridad, hacer uso de la palabra por alusiones. El
Presidente aclaro que no se trataba de un debate, sino de
un acuerdo sometido a consideracion; en donde se habia
hecho ya un listado de oradores y que se encontraban en
ese momento en el de dar las respuestas conducentes La
Diputada Slvia Lorena Villavicencio Ayala continué con
su respuesta. El Diputado Arturo Escobar y Vega solicité
a la presidencia reconsiderara su postura y poder hacer
uso de la tribuna. La presidencia sefialo que ya se habia
determinado la forma de desarrollo del presente acuerdo
y solicité se permitiera a la Diputada en mencién
continuar. El Diputado Juan Antonio Arévalo Lépez, pidio
se le diera lectura a los articulos 18, 19, 20 y 21 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Secretaria procedio a
darle lectura, por instrucciones de la presidencia. El
Presidente, otorgo el uso de la palabra a la Diputada
Slvia Lorena Villavicencio Ayala para continuar con su
respuesta. La Diputada Maria Teresita de Jeslis Aguilar
Marmolejo realiz6 una mocion de orden. El Diputado
Alfredo Hernandez Raigosa, pidio se le permitiera
concluir a el con las respuestas a los Diputados. El
Diputado Arturo Escobar y Vega sefialé que solo un
integrante de la Comision de Gobierno podia dar
respuesta y no dos. El Presidente pregunt6 si habia
concluido la Diputada Slvia Lorena Villavicencio Ayala.
El Diputado Gerardo Villanueva Albarran solicité una
mocion de orden para dejar concluir a los Diputados
designados a dar respuesta. El Diputado Alfredo
Hernandez Raigosa solicito una mocién de orden pidiendo
iniciar la votacion. El Presidente informo que se recibio
una solicitud con lafinalidad de llevar a cabo la votacion
de forma nominal, instruyendo a la Secretaria recoger la
votacion correspondiente; con 37 votos a favor, 23 en
contray 1 abstencion. Se aprobd el acuerdo. La Asamblea
quedo debidamente enterada, se ordend hacer del
conocimiento a las instancias y autoridades
correspondientes para los efectos legales a que haya
lugar.

Acto seguido, por instrucciones de la presidencia, la
Secretaria dio lectura al tercer Acuerdo de la Comisién

de Gobierno por e cual sesolicitaal Plenodela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal declare que no ha lugar
a proceder en contra del Jefe de Gobierno del Distrito
Federal y que no ha lugar a retirarle la inmunidad
constitucional. Los Diputados Héctor Mauricio Lépez
Velazquez, del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional; Diputado Obdulio Avila
Mayo, Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez,
Diputado Jorge Alberto Lara Rivera, Diputada Maria
Gabriela Gonzalez Martinez, Diputada Sofia Figueroa
Torres, Diputada Mariana Gomez del Campo Gurza,
Diputado José Benjamin Mucifio Pérez, Diputado
Christian Martin Lujano Nicolas, Diputada Maria
Teresita de Jeslis Aguilar Marmolejo, Diputado Juan
Antonio Arévalo Lopez, Diputada Gabriela Cuevas
Barron, Diputado José de JesUs Lopez Sandoval, todos
ellos del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional; el Diputado Francisco Agundis Ariasdel grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México;
la Diputada Ménica Leticia Serrano Pefia del grupo
parlamentario del Partido Accion Nacional; la Diputada
Claudia Esqueda Llanes, del grupo Parlamentario de
Partido Revolucionario Institucional y el Diputado Arturo
Escobar y Vega, del grupo parlamentario del Partido
Verde Ecologista de México; solicitaron aclarar dudas
sobre el acuerdo en turno. Durante las intervenciones de
los Diputados Obdulio Avila Mayo y Carlos Alberto
Flores Gutiérrez la presidencia, solicitd se permitiera
concluir alos Diputados su aclaracion. A peticion de los
Diputados José Espina Von Roehrich y Alfredo Hernandez
Raigosa la votacion se llevo a cabo nominalmente, con
38 votos a favor, 25 en contra y 0 abstenciones, se aprob6
al acuerdo de referencia y se ordend hacerlo del
conocimiento a la Camara de Diputados del H. Congreso
de la Union, al Presidente Constitucional de los Estados
Unidos Mexicanos, a la Procuraduria General de la
Republica 'y al Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

Acto continuo, el Presidente instruyd a la secretaria a
dar lecturaal cuarto Acuerdo dela Comisién de Gobierno.
El Diputado Héctor Mauricio Lopez Vielazquez, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
realiz6 una pregunta al Presidente referente a la
recepcién de notificaciéon del H. Camara de Diputados;
la presidencia informé que no habia recibido notificacion
alguna. Posteriormente la Secretaria procedié a dar
lectura al acuerdo en referencia, el cual mandata la
presentacién de una demanda de controversia
constitucional ante la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en contra de actos de la Camara de Diputados
del H. Congreso de la Unién, que invaden la esfera de
competencia de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal enlo relativo a la aprobacién por € pleno dela
Camara de Diputados del H. Congreso de la Unién, del
Dictamen de la Seccion Instructora en el Juicio de
Procedencia planteado por el Ministerio Publico Federal
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en contra del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, bajo
el expediente SI/03/04. Los Diputados Obdulio Avila
Mayo, Diputada Monica Leticia Serrano Pefia, Diputado
Benjamin Mucifio Pérez, Diputado Jorge Lara Rivera,
todos ellos del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional; Diputado Héctor Mauricio Lopez Vel azquez del
grupo parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional; Diputada Sofia Figueroa Torres, Diputada
Mariana Gémez del Campo Gurza, Diputada Gabriela
Cuevas Barron, Diputado José de Jeslis Lopez Sandoval,
todos del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional; pidieron aclaraciones sobre el presente
acuerdo. La Diputada Maria Alejandra Barrales
Magdaleno, a nombre de la Comisién de Gobierno
contest6 las preguntas y realizé las aclaraciones
correspondientes. A peticion del Diputado Alfredo
Hernandez Raigosa |a votacion fue nominal, se aprobd el
acuerdo con 39 votos a favor, 21 votos en contra y 0
abstenciones; se instruyo a la presidencia de la Mesa
Directiva o en su caso a la presidencia de la Comision de
Gobierno y a la Oficialia Mayor; para que llevaran a
cabo las acciones para instrumentar el presente acuerdo.

La presidencia informé que los puntos enlistados en los
numerales 9, 10,11 y 12 del orden dia fueron retirados.

La presidencia instruyo a la Secretaria para continuar
con €l orden del dia, informando la Secretaria que se
habian agotado los asuntos en cartera, procediendo a
dar lectura al orden del dia de la proxima sesion.

A las veintitrés horas con cuarenta y cinco minutos del
dia al inicio sefialado la presidencia levanté la sesién y
Cito para la siguiente, que tendr& lugar el martes 12 de
abril del presente afio a las once horas rogando a todos
su puntual asistencia.

EL C.PRES DENTE.- Comosiguientepuntodel ordendd dia
y deconformidad conlo establecido enlosarticulos42 fraccidn
XVII1 dd Egtatuto de Gobierno dd Digtrito Federal, 10fraccion
XVIII delaLey OrganicadelaAsamblealegidativade Digtrito
Federal, y 149 del Reglamento parasu Gobierno Interior, y de
conformidad con el acuerdo de la Comision de Gobierno
aprobado por e Pleno el 17 de marzo del afio en curso enla
presente sesidn, sellevaraacabo lacomparecenciadel Maestro
Emilio Alvarez | cazal ongoria, Presidente delaComision de
DerechosHumanosde Digtrito Federal.

Paratal efecto y paraacompafiar a interior del Recinto al
Maestro Emilio Alvarez lcaza Longoria, se designan en
comision de cortesiaalos siguientes diputados: Teresitade
JestisAguilar, Pablo Trejo Pérez, Jorge Garcia Rodriguez,
Gerardo Diaz Ordaz Castafion. Se solicita ala comision
cumplasu cometido.

(Lacomision cumplesu cometido)

EL C. PRESIDENTE.- Esta presidencia a nombre de la
Asambleal egislativadel Distrito Federal dalaméscordial

bienvenida al maestro Emilio Alvarez Icaza Longoria,
Presidente delaComision de DerechosHumanosdel Distrito
Federal. Asimismo agradece |a presencia a esta sesion de
todas |as personas invitadas.

Para dar cumplimiento a las reglas establecidas para la
presente comparecencia por parte de la Comisién de
Gobierno, sesolicitaalasecretariadar lecturaa Acuerdo de
laComisién de Gobierno por € cual sedeterminael formato
paralas comparecenciasdelostitulares de las dependencias
del Gobierno del Distrito Federal.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia,
seprocede adar lecturaal Acuerdo dereferencia.

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL
[l LEGISLATURA

ACUERDO DE LA COMISION DE GOBIERNO
MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINAN LAS
REGLAS Y EL FORMATO DE LAS
COMPARECENCIAS ANTE EL PLENO DE LA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL,
DE LOSSERVIDORESPUBLICOSQUE ESTIPULA EL
ARTICULO 42, FRACCION XVII DEL ESTATUTODE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.

CONSIDERANDO

l. Que d articulo 42, fracciéon XVII del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, establece la
facultad de la Asamblea para recibir, durante €l
Segundo Periodo de Sesiones Ordinarias y con
presencia ante su pleno, los informes por escrito
de resultados anuales de las acciones de:

a) El Procurador General de Justicia del Distrito
Federal;

b) El Servidor Publico que tenga a su cargo €l
mando de la fuerza publica en el Distrito Federal;

c) El Presidente de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal; y

d) El Contralor General de la Administracion
Publica del Distrito Federal.

Il. Que conforme a lo estipulado por €l articulo 10,
fraccién XVIII de la Ley Orgéanica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, la Asamblea tiene
la atribucién para citar a comparecer y recibir
ante el pleno, los informes de los servidores
publicos sefialados en el considerando anterior
del presente acuerdo.

1. Que deconformidad a lo dispuesto por €l Articulo
41 dela Ley Organica de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, la Comision de Gobierno es
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€l 6rgano de gobierno permanente dela Asamblea,
encargado de optimizar el ejercicio de las
funciones de la misma.

IV.  Que con fundamento en el articulo 146 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, las
comparecencias de los servidores publicos, a que
se refiere la fraccién XVII del articulo 42 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, se
sujetaran a las normas que al efecto acuerde la
Comisién de Gobierno.

V. Que con fundamento en o dispuesto por € articulo
147 del Reglamento, los servidores publicos que
comparezcan ante el Pleno, deberan presentar un
informe por escrito asi como informacién general
atil para el desarrollo de la comparecencia, con
cuarenta y ocho horas de anticipacién a la
celebracion de la sesién correspondiente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, los integrantes
de la Comisién de Gobierno tienen a bien suscribir el
siguiente:

ACUERDO

PRIMERO: El Pleno de esta Honorable Asamblea
Legislativa recibiralas comparecencias de |os servidores
publicos sefialados en €l articulo 42 fraccion XVII del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y 10 fraccién
XVIII dela Ley Organica de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, de conformidad con el siguiente
calendario y horario:

DEPENDENCIA FECJA J ORA
Procurador General de | 5 de abril de 2005. 12:00 horas.
Justicia del Distrito
Federal
Secretario de Seguridad | 7 de abril de 2005.
Publica del Distrito
Federal.

Presidentede la
Comision de Derechos
Humanos ddl Distrito
Federal.

Contraloria General del | 14 de abril de 2005.
Distrito Federal.

12:00 horas.

12 de abril de 2005. 12:00 horas

12:00 horas.

Los servidores publicos deberan remitir un informe por
escrito con una anticipacion de por o menos cuarenta y
ocho horas a la celebracion de su comparecencia.

SEGUNDO: Las comparecencias se desarrollaran de
conformidad con el siguiente formato:

1.- Senombrara una Comision de Cortesia para ingresar
al Servidor Publico al salon de sesiones del Recinto
Legislativo de Donceles y Allende.

2.- Lectura del acuerdo de la Comisidon de Gobierno
mediante el cual se determinan lasreglasy el formato de
las comparecencias ante el Pleno de la Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, delos servidores publicos
que estipula el articulo 42, fraccion XVII del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal.

3.- Posicionamiento de la Diputada Independiente y de
los Grupos Parlamentarios, hasta por 15 minutos. El orden
de intervencion se hara de forma creciente de acuerdo
con la representatividad de cada Grupo Parlamentario,
guedando de la siguiente forma:

Partido Verde Ecologista de México.

Partido Revolucionario Institucional.

Partido Accién Nacional.

Partido de la Revolucién Democrética.

4.- Informe del Servidor Publico, hasta por 30 minutos.

5.- Ronda de preguntas de cada Grupo Parlamentario, a
través de uno de sus integrantes, hasta por cinco minutos.
Los cuestionamientos se formularan desde la curul y €
orden de intervencion se haréa de forma creciente de
acuerdo con la representatividad de cada Grupo
Parlamentario, quedando de la siguiente forma:

Partido Verde Ecologista de México.
Partido Revolucionario Institucional.
Partido Accién Nacional.

Partido de la Revolucién Democratica.

En caso de existir solicitud por parte de La diputada
independiente Martha Teresa Delgado Peralta, la
Presidencia de la Mesa Directiva, autorizaréa formule sus
preguntas al inicio de la ronda de preguntas sefialadas
en el presente numeral.

6.- Respuesta inmediata, desdela tribuna, del funcionario
a los cuestionamientos que le fueron formulados.

7.- Réplica del diputado a las respuestas, por un tiempo
maximo de hasta tres minutos.

8.- Al final dela Ultimaréplica, la Presidencia dela Mesa
Directiva concedera al Servidor Publico, el uso de la
tribuna para que emita un mensaje final, con un tiempo
maximo de hasta 10 minutos.

9.- Agradecimiento del Presidente de la Mesa Directiva.

10.- La Comision de Cortesia acompariara al Servidor
Publico a su salida del Recinto Legislativo.

TERCERO.- Durante el desarrollo delas comparecencias
sblo harén uso de la palabra los diputados que contempla
el presente acuerdo.
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CUARTO.- Notifiquese al Jefe de Gobiernoy al Secretario
de Gobierno del Distrito Federal para los efectos legales
conducentes.

Dado en e Sala de Juntas de la Comision de Gobierno a
los quince dias del mes de marzo de dos mil cinco.

Firman por la Comisién de Gobierno: Dip. Roberto Carlos
Reyes Gamiz, Presidente; Dip. Francisco Chiguil
Figueroa, Secretario; Dip. Slvia Lorena Villavicencio
Ayala, Coordinadora del grupo parlamentario del PRD;
Dip. José Espina Von Roehrich, Coordinador del Grupo
Parlamentario del PAN; Dip. Alejandra Barrales
Magdaleno, Integrante; Dip. Alfredo Hernandez Raigosa,
Integrante.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado Secretario. La
Asambleal egislativadel Distrito Federal, |11 Legislatura,
da la mas cordial bienvenida al Doctor José Guadalupe
Carrera Dominguez, Magistrado Presidente del Tribunal
Superior de Justiciadel Distrito Federal; al Ingeniero Joel
OrtegaCueva, Secretario de Seguridad Publicadel Gobierno
del Distrito Federal; al Maestro Bernardo Bétiz Véazquez,
Procurador General de Justiciadel Distrito Federal; asi como
al Licenciado Jestis Campos Linas, Presidente de la Junta
deConciliaciony Arhbitraje del Gobierno del Distrito Federal .

En términos de lo dispuesto por el punto dos del Acuerdo
de la Comision de Gobierno haran uso de la palabra para
fijar laposicion de su grupos parlamentarios hastapor quince
minutos los siguiente diputados: diputada Martha Teresa
Delgado Peralta, diputado José Antonio Arévalo, del grupo
parlamentario del Partido Verde Ecologista de México,
diputada Norma Gutiérrez de la Torre, del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
diputada Mdnica Serrano Pefia, del grupo parlamentario
del Partido Accion Nacional y el diputado Julio César
Moreno Rivera, del grupo parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética.

En consecuencia, se concede el uso delaTribunahasta por
quince minutosaladiputadaMarthaTeresaDelgado Peralta,
diputada independiente.

LA C. DIPUTADA MARTHA TERESA DELGADO
PERALTA .- Con su venia, diputado Presidente.

Maestro Alvarez |caza Longoria, sea usted bienvenido a
estaAsambleal egislativadel Distrito Federal; diputadasy
diputados; distinguidos invitados que nos acompafian el
dia de hoy:

Vengo ahablar en esta Tribunaen nombre delos ciudadanos
guesin partido buscamos un México civilizado, incluyente,
justo, democratico y garante de los derechos de los
ciudadanos; ciudadanos que con temor vemos que un

derecho fundamental como es el de elegir a nuestros
gobernantes se insiste en arrebatar; ciudadanos que con
tristeza también vemos que la democracia mexicana vive
tiempos aciagos en estos dias en que nuestros derechos
politicos ciudadanos son menospreciados.

Estamos ante la confusion, €l atropello, el descobijo de
institucionesy politicos que actlan por nosotros a nuestro
nombre pero sin tomarnos en cuenta.

Estamos ante un escenario donde nuestros derechos
politicos son violentados y no sabemos a qué institucion
recurrir y no sabemos a qué institucion le corresponde
atender estos agravios; porque hoy la ciudadania esta
agraviada en su columna vertebral, su derecho politico,
aquél que permite constituirse como unareal ciudadania, es
decir, e derecho politico de elegir quién tiene que gobernar.

En julio de 2000 més de un millon y medio de ciudadanos
votaron por Andrés Manuel Lopez Obrador para Jefe de
Gobierno del Distrito Federal.

El jueves 7 de abril pasado, 360 diputados, mas de 300 de
ellos no electos por los ciudadanos del Distrito Federal,
nulificaron en los hechos ese voto, ese derecho que esuna
de las primeras conquistas de laincipiente democracia de
nuestra ciudad.

El desafuero del Jefe de Gobierno no solamente es un
agravio mayusculo einmerecido parael Jefe de Gobierno;
no solamente esun agravio parael Partido delaRevolucién
Democrética ni para sus partidarios; es un agravio parala
ciudadania en su conjunto y por razones diferentes.

Conladecision tomadapor laCamarade Diputadosseinicia
un largo proceso para usurpar unadecision que debiera ser
inalienable: el derecho de los ciudadanos de elegir quién
tiene que gobernarnos.

Yo no voté por Andrés Manuel L épez Obrador; yo no sési
votariapor ese candidato s fueracandidato alaPresidencia
delaRepublicay quizano lo voy asaber, porque el proceso
gue se inicié -ninguno puede engafiarse- apunta a su
inhabilitacién politica como potencial candidato a la
Presidencia. Ese esel agravio mayusculo.

Estos son diastristes parala democracia. Sin dudaparala
ciudadaniaporque se marcaun quiebre entrelas aspiraciones
deunavidapoliticacivilizada, madura, con capacidad para
gobernar en un contexto de pluralidades reconocidas y
respetadas, con capacidad de convivir conlo diferente, con
el otro, esas convivencias basicas.

Los alegatos con que se quieren cubrir ese hecho de
legalidad, el manotazo politico no pueden hoy disimular los
verdaderos intereses ni 1o podrén hacer tampoco mafiana.

El desafuero del Jefe de Gobierno y su eventual
inhabilitacion politicaes unaregresion autoritaria. Nacional
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e internacional mente este hecho no puede ocultarse ni en
€l paisni anivel internacional, mucho menos debgjo dela
fraseologia que se esta defendiendo arguyendo la defensa
del Estado de Derecho y lalegalidad. Ojala que €l Estado
mexicano fuera garante cabal y confiable del Estado de
derecho. Todos queremoseso. S asi fuerahabriamosasistido
previamente en el tiempo a juicios contra responsables de
multiples hechos ilicitos que hoy impunemente inclusive
votan el desafuero en laCamarade Diputados.

No son los Unicos casos en los que lamano delalegalidad
y €l Estado de derecho han sido laxos, donde laley se ha
negociado, donde se ha perpetuado un sistema de
impuni dades que sigue presidiendo como un cancer lavida
publicadel pais. Lo menosque se puede decir esque cuando
la justicia se vuelve selectiva no se llama justicia, sino
persecucion politica.

Por dloreitero, compafieros, que € agravio que debe ocupar
nuestra atencion esté principalmente dirigido al conjunto
de los ciudadanos que creemos en un pais de leyes, si, por
supuesto, pero para todos, no de leyes para gjecutarse
solamente contra | os enemigos politicos. Ciudadanos que
creemos en el Estado de Derecho como un Estado de
garantias que nos debe de incluir a todos los ciudadanos,
no solo alos que estén congraciados con quienes detentan
€l poder y que lademocraciaesun régimen de convivencia,
de pluralidades entre diferentes, donde €l ciudadano es el
sujeto elector, no un régimen donde de antemano se decide
quién puede y quién no puede ser electo.

Estos si son diastristes porque se marcael comienzo deuna
regresion autoritaria, con actores que estén actuando con
una enorme irresponsabilidad politica, que nos estan
orillando a escenarios muy complejos y sin salidas
propiamente politicas pararesolver lasencrucijadas politicas
del pais. Todo parece encaminarse hacia una democracia
tutelada, haciaunacamarillade politicos profesionalescon
intereses que no son especificamente los intereses de los
ciudadanos.

Los ciudadanos no queremos ser menospreciados en
nuestros derechos; queremos canales para exigir una
democracia y no que se hegocie esa democracia, ni por
unosni por otros; somoslosdel Distrito Federal ciudadanos
de primera, responsabl es de nuestras deci siones; no somos
ignorantes ni buscamos salvadores que con lamanipulacién
delasinstituciones, del Estado de Derechoy delalegalidad
hablan a nombre de una democracia que ignoran y que no
practican en sus propios 6rdenes de gobierno y en sus
propios poderes.

Lo cierto es que la ciudadania no partidaria ante este
despropésito tendra algo que decir. Estoy segura de que
vamosaencontrar caminosparaque enlamedidadenuestras
posibilidades seamos un contrapeso queimpidaen algo estas
ansias por precipitar al pais aunaconfrontacion.

Maestro Alvarez |caza: Como usted lo menciona en su
informe, el resguardo de los derechos humanos es latarea
por excelencia de la democracia moderna. Atentar contra
estos derechos de cualquier forma, a través de cualquier
mecanismo, atropellaladignidad humanay el fundamento
mismo del Estado y pone en entredicho la gobernabilidad
democrética que tantos afios nos ha costado construir y
por laquetodaviano terminamos detransitar.

Estoy de acuerdo con usted cuando nos dice que se observa
un clima de intolerancia creciente que tiende a poner en
riesgo lapaz, los derechos civilesy politicos e incluso sus
derechos econémicos, sociales, culturales y ambientales.
Creo que este clima atenta contra nuestra calidad de vida,
con nuestratoma de decisiones, pero sobre todo acrecienta
nuestro sentimiento de frustracion por no saber a quién
acudir ante estos abusos del poder, por no saber cudl esla
instituci 6n garante de estos derechos democréti cos, politicos
delos ciudadanos.

Por eso aprovecho esta comparecencia para exponer estos
hechos de |l os que podemos estar nadie al margen, que nos
obligan a preguntarnos cud es la opcion institucional y
cudl es son | os caminos adecuados ante estainconformi dad.
Esunreclamolegitimo delasociedad parael cua lospaliticos
no parecen tener oidos.

Si bien conozco de antemano que laComisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal debe permanecer al margen
de cualquier posicidn politicaque comprometasu actuacion,
lo cierto es que urge en nuestro paisy en nuestraciudad un
garante para defender a los ciudadanos de este tipo de
abusos de poder y delaley.

L osciudadanos tenemos derecho demacratico paradecidir,
evaluar y sopesar y de expresarnos a favor o en contray
tenemos la madurez para seleccionar quién queremos que
nos gobierne; tenemos una mayoria de edad. Ojalé los
legisladoresy |os gobernantes reconozcan estamayoriade
edad delos ciudadanos del Distrito Federal. Ojalaalguien
haya pensado en unasalida, en unapuertade salidaque no
seafalsaaeste enorme conflicto en el que se estaafrentando
no solamente | as fuerzas politicas que quieren disputarse €l
poder en €l afio 2006, sino también laviademocréticapara
gue los ciudadanos seamos quienes €lijamos a nuestro
Presidente, nuestro Jefe de Gobierno y nuestros diputados,
y para que nuestros diputados en el Distrito Federal sean
guienestomen las decisiones que aesta Ciudad |e compete;
nuestra Asamblea también esta vulnerada. Es un Organo
L egidlativo con facultades muy acotadas para el nivel del
compromiso que estamos asumiendo en esta Tribunay en
este pleno los diputados.

Creo que es una coyunturaimportante también paraluchar
por los derechos de los diputados del Distrito Federal, que
representamos alos ciudadanos del Distrito Federal y que
representamos sus intereses.
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Estoy segura de que la Comisién de Derechos Humanos del
Didtrito Federd tieneentresus preocupacionesen d futuro como
unaComision quesempreestaalavanguardiadel desarrollode
los derechos de los ciudadanos, la preocupacion de como
garantizar ene 2006y en e futuro & derecho quetenemoslos
ciudadanos de escoger a nuestros gobernantes; un derecho
gue nos quiere ser conculcado y que desafortunadamente es
unaamenazaparalatrans cién democréticano solamentedela
Ciudad deMéxico, sno dd pais.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Seconceded uso
de la Tribuna hasta por quince minutos a diputado José
AntonioArévalo, del Partido Verde Ecol ogistade México.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO AREVALO
GONZALEZ .- Cone permisodelapresidencia

Maestro Emilio Alvarez |caza Longoria, Presidente de la
Comision de DerechosHumanos del Distrito Federdl;

Compafierasy compafieros diputados, amigosinvitados:

El Distrito Federal, esuna ciudad de grandes contrastes, ya
gue por una parte nos encontramos ante una de las urbes
con mayor crecimiento y desarrollo de nuestro pais que ha
sido conformada como una gran metrépoli en donde
confluyen mas de 8 millones de personas que prestan una
gran diversidad, y por otro lado, nos enfrentamos también
ante una ciudad en donde existe una pobreza desmediday
carencias en diversos ambitos como la educacién, salud y
seguridad.

Los problemas de seguridad publica preocupan a los
ciudadanos de todalaRepublicaMexicanay especia mente
en la Ciudad de México. Fuera de un concentrado grupo
que defienden los derechos humanos, la opinion publica
clama por acciones en contradel delito acualquier costo.

L os funcionarios encargados de la procuracion de justicia
estan atrapados entre estas dos tendencias; la politica de
seguridad publicaen atencion aesaquejadelasociedad ha
instituido acciones que si bien constituyen unarespuestaa
la exigencia de seguridad, generan a menudo situaciones
maés graves de las que se trata de combatir, como lo que
podrian ser algunos operativos y programas de
implementacion discrecional.

Existe una continua preocupacién respecto a los abusos
causados por los cuerpos de seguridad publica, bajo la
inexistenciade sancionesy complacenciade lasautoridades
eincluso su papel motor enlasviolacionesdelosderechos
humanos.

No podemos ni debemos aceptar esto como parte de nuestra
normalidad; es indispensable mantener nuestra capacidad
de indignacién ante el abuso, la arbitrariedad, la
delincuencia, laimpunidad y lainjusticia.

El Partido Verde Ecologista de México, se hasumado ala
demanda de la poblacién por unaactuaci 6n enérgicacontra
el crimeny laprevencion del delito.

Asimismo, nossumamosalademandahechapor laComisién
de DerechosHumanosdel Distrito Federal, quelaautoridad
sea la primera en apegarse a la ley, que actle en estricta
atencion y respeto de los &mbitos de competencia de otras
autoridadesy los derechos humanos fundamental es.

Es necesario vislumbrar otro ambito de accién
gubernamental, que sin desatender lo urgente, lo
fundamental mente, unanuevarelacién entre las autoridades
y los gobernados.

Lavision de maximaseguridad o de seguridad atoda costa
que estan aplicando las autoridades, suponelarenunciade
los derechos humanos como centro delapoliticapublicade
seguridad. Simultaneamente existen movimientos sociales
y atropellos alos derechos humanos, en donde los cuales
las autoridades fungen como espectador permitiendo la
impunidad.

Estos mensajes crean confusién a la sociedad y restan
credibilidad alas autoridades. Hoy por hoy no hay un solo
servidor publico sancionado por torturas.

Desde el linchamiento ocurrido en San Juan Ixtayopan, en
la Delegacién Tldhuac, en noviembre pasado, ha habido
alrededor de 23 intentos delapablacion por hacersejusticia
por propia mano en distintos puntos del Distrito Federal,
principalmente en las del egacionesrurales. Esto sdlo muestra
las repercusiones que puede tener laimpunidad en que han
guedado otros hechos similares, antelos cualeslaautoridad
no ha procurado justicia y los responsables no han sido
juzgados.

Estas expresiones deinsensibilidad, son unaclaramuestra
del desprecio por laley y la justicia. En este tipo de
acontecimientosen € que peligralavidadelas personas, la
autoridad esta obligadaaactuar con oportunidady eficacia,
mas auin, que este suceso no sea aislado.

Por ello, es fundamental seguir trabajando en materia de
educacion y capacitacion, pues si conseguimos que en el
interior de todo individuo por el hecho de haber sido
educado en los derechos humanos se a bergue como punto
dereferenciaparatodo actuar el entendimientoy el respeto
alaadecuada convivenciaentrelas comunidades, seramés
fécil.

Hasta ahora la Comision a su cargo ha mostrado
innumerables esfuerzos no solo por consolidar laemision
de recomendaciones que cada dia tengan un mayor peso
en lasociedad, sino también por el compromiso incansable
delograr unamayor educaciony conscientizacion através
del programa de promision, educacion y difusion de los
derechos humanos.
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Citando aKofi Annan, que el pasado 10 de diciembredijo:
““La educacion en la esfera de los derechos humanos es
mucho més que unaleccidn que se aprende en las escuel as
0 un tema que se trata durante un dia. Es un proceso que
equipa a las personas con los medios que necesitan para
vivir su vida en condiciones de seguridad y con dignidad.
Aunemos nuestros esfuerzos paradesarrollar y fomentar en
las generaciones futuras una cultura de derechos humanos
afinde promover lalibertad, laseguridad y la paz detodas
lasnaciones”.

La Comisién de Derechos Humanos es |la autoridad
constitucional competente para determinar si hubo o no
una violacion alos derechos humanos, y debemos seguir
trabajando juntos para fortalecer la funcién de este
organismo y sobrepasar la limitante de que las
recomendaci ones que se emiten, apesar de no tener ninglin
caracter obligatorio, no permanezcan con tantafrecuencia
como letramuerta.

En todo Estado democrético |os derechos humanos son €l
gje de las paliticas publicas. Resulta pertinente recoger
todos estos esfuerzos dentro de una politica global que
dotedevision delargo alcancey puedatrascender méasalla
de unaadministracion.

Toda persona tiene derecho a que se establezca un orden
social en el quelosderechosy libertades proclamados por
nuestra Constitucion y lanaturalezamismadel ser humano
se hagan plenamente efectivos.

Larealidad ala que hoy nos enfrentamos simplemente es
gue nuestro planeta entero se volvera inhabitable si
seguimos creyéndonos esa ilusion de que tan solo basta
con establecer medidas que lo hagan habitable para unos
cuantos.

En el Distrito Federal las desigual dades siguen creciendo,
por lo que una politica de Estado en materia de derechos
humanos es motor principal para lograr un desarrollo
igualitarioy sustentable.

A grandes rasgos, |os derechos humanos pueden definirse
como los derechos inherentes a nuestra natural eza, sin los
gue no podemos vivir como seres humanos. Los derechos
humanos y las libertades fundamentales nos permiten
desarrollarnos plenamente y hacer uso de nuestras
cualidades humanas, nuestrainteligencia, nuestras aptitudes
y nuestra conciencia, asi como satisfacer, entre otras,
nuestras necesidades espiritual es.

L os derechos humanos se basan en el deseo cada vez mas
extendido de la humanidad de vivir unavida en la que se
respeteny protejan ladignidad y valoresinherentes de cada
ser humano.

La ausencia de esos derechos no sélo constituye una
tragedia individual y personal, sino que también crea las

condiciones de inestabilidad socia y politica donde se
germinan laviolenciay los conflictos que se producen entre
las sociedades y |as naciones dentro de éstas.

En sentido contrario, ladiscriminacion, la desigualdad, la
arbitrariedad, son |os conceptos que més laceran la ciudad
y alos habitantes, quienes acuden con sus autoridades para
gue les administren servicioso justicia, y no selesatiende
tan solo por su apariencia o condicion social.

Esto, sefior Comisionado, debe de ser un tema cuidadoso,
el cual debe atender usted de primera mano.

Hoy en dia nos encontramos ante una oportunidad inédita
para colocarnos a la vanguardia en todo €l pais, toda vez
gue el respeto alos derechos humanos se ha convertido en
un indicador de buen gobierno y un factor imprescindible
paralagobernabilidad democréticadelaentidad.

Muchasgracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. EstaAsamblea
Legislativa del Distrito Federal, |11 Legislatura, dalamas
cordial bienvenida a los consgjeros de la Comisién de
Derechos Humanosdel Distrito Federal.

Se concede €l uso delaTribunahasta por quince minutosa
la diputada Norma Gutiérrez de la Torre, del Partido
Revolucionario Institucional.

LAC.DIPUTADANORMAGUTIERREZ DE LATORRE.-
Gracias, diputado Presidente.

Maestro Emilio Alvarez Icaza Longoria, Presidente de la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal,
distinguidosinvitados, compafieras diputadas, compafieros
diputados:

Inicio estaexposicion citando € articulo 1°delaDeclaracién
Universal de los Derechos Humanos que a la letra dice:

““Todos|os sereshumanos nacen libreseigualesen dignidad
y derechos y dotados como estan de razén y conciencia
deben comportarse fraternalmente los unos con losotros.”

Cierrocita.

Hablar delos derechos humanosy muy en particular de una
Comision es remontarnos a 10 de diciembre de 1948,
cuando laAsamblea General delasNaciones Unidas aprob6
y proclamé la Declaracion Universal de los Derechos
Humanosen untexto dondelalibertad, laigualdad, lajusticia
y lapaz, son derechos que todo individuo debe gozar.

En nuestra Capital, la Comisién de Derechos Humanos es
un organismo publico que tiene lafinalidad de respetar y
hacer respetar |as garantiasindividuales de todo hombrey
mujer, sulabor vamésalladelaexigenciaolarecomendacion
yaque buscaen todo momento garantizar latransparencia
con actividades y programas que desarrollan la confianza
de los ciudadanos con sus instituciones.
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Por lo cual, laComisién delos Derechos Humanos no esun
organismo que tenga la encomienda de defender a los
delincuentes, no es un organi smo que dé recomendaciones
al gobierno por el sdlo hecho defastidiarlo. Quien creaque
estaComision tiene el objetivo de buscar afectar laimagen
de un gobernante, no sabe la realidad actual de nuestra
Ciudad y mucho menos coincide en palabras y
pensamientos, porque en un afio de actividadeslaComisién
recibio mas de 5 mil quejas consideradas como presuntas
violacionesy las Secretarias que mésfaltas comenten contra
las garantias delosindividuos, son lasde Salud, Seguridad
Pdblicay Procuracion de Justicia. Esto quiere decir queen
laCiudad tenemos un gobierno que en cadamomento viola,
pisoteay escupelos derechos ciudadanos; quiere decir que
han trasladado lademocraciaal autoritarismo, por qué han
desaparecido |os hospital es pediatricos, porque a pesar de
las recomendaciones hechas por e maestro Emilio Alvarez
| caza alin vemos en | as prisiones hacinamientos, gente que
parapoder dormir tiene que amarrarse alacel da, observamos
pésimos servicios de salud y précticas de tortura en los
Ministerios Piblicos.

MuchasveceslaComision de DerechosHumanosdel Ditrito
Federal sehaquejado delasaccionesdelaPaliciaPreventiva,
porque cada vez que actlian, lo hacen con inconsistencias
legalesy administrativas que permiten alos policias cometer
sistemédti camente viol aciones alos derechos humanos.

Por eso, como partido politico y gran actor de la
construccion de estaciudad, consideramos quelaproteccion
delosderechoshumanosy su defensa, competen acual quier
ciudadano u organizacion y que el Gobierno de México ha
asumido de maneralibrey soberana compromisos nacionales
einternacionales, paralarealizacion de estos derechos.

Por ello manifestamos nuestra preocupacion ante las
preval ecientes viol aciones de | os derechos humanos que se
cometen en la Capital. Por ello valoramos el esfuerzo del
hombre que intenta con recomendaciones cambiar |la
intolerancia de un partido gobernante y pensamos que han
sido productivos|os esfuerzos de un organismo como el de
laComision de Derechos Humanos de esta entidad, pero a
pesar de los esfuerzos que hace esta Comisién, alin vemos
enlascalesy enlasoficinas publicasmuchas discriminacion,
discriminacion racial, econdmica y politica y esto
posiblemente por el desconocimiento y el menosprecio a
los derechos humanos, posiblemente porquelos mal os actos
gubernamentales han originado practicas de barbarie
ultrgjantes, paralaconcienciadelahumanidad, posiblemente
por el temor alamiseriay alaindigencia que en un futuro
todo ciudadano puedetener por lanefastapoliticade empleo
gue desarrollaun gobierno autista, yaque paralaizquierda
mexicanalaintoleranciay el desquite o revanchismo politico
esel fondoy formadelanuevapoliticamexicana.

Por eso personas que no se afilian a un proyecto dejan de
percibir lo que por ley les corresponde. Asi vemos aancianos

caminando largas distancias con €l fin de no perder un
ingreso que por ley essuyo, o también vemosacomerciantes
encerrados en la carcel por hacinamiento y malos tratos,
por no cambiar de partido u organizacion o por haberle
ganado las callesaunafamiliamuy conocida.

Hay muchas quejas del actuar de nuestros gobernantes,
pero aveces en la conciencia de quienestienen lamayoria
enlaciudad los derechos politicos son masimportantes que
la alimentacion de un nifio; los derechos politicos bien
merecen visitar el Episcopado y no atender lademandaque
provocalased por lafaltade aguaen | ztapal apa; | os derechos
politicos bien merecen gastar un millén de pesos diarios
gueinvertir ese dinero en lacapacitacion de nuestrapolicia
0 en mayor presupuesto parague laComisién de Derechos
Humanos como organismo publico cumplacon su cometido.

Nosotros respetamos | os derechos politicosde todosy cada
uno delos ciudadanos, pero también respetamosy queremaos
hacer cumplir la ley; las recomendaciones que emite la
Comision de Derechos Humanos sabemos que por ley se
deben cumplir porque asi |o dicta el articulo 2° de su ley,
guealaletradice: ‘' LaComision de Derechos Humanosdel
Distrito Federal es un organismo publico auténomo, con
personalidad juridicay patrimonio propios, que tiene por
objeto la proteccién, defensa, vigilancia, promocién,
estudio, educacion y difusion de los derechos humanos
establecidos en el orden juridico mexicano y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos, asi
como el combatir todaformade discriminaciony exclusiéon
consecuencia de un acto de autoridad a cualquier persona
ogrupo social”.

Por eso es necesario que todo gobernante tenga el
compromiso de hacer respetar laley, de hacer respetar las
garantias individuales, hacer respetar las garantias de
libertad detransito, libertad al trabgjo, libertad de expresion
y hacer posiblelagarantiadelainformacion, por lo quecon
respecto a la informacion éste es un derecho que todo
ciudadano tiene en esta ciudad, pero en esta capital no
gozamos del mismo porque el partido que gobierna se ha
dado alatareade esconder, manipular y restringir lamisma.

De nada sirve haber aprobado unaL ey de Transparenciay
Derecho alalnformacion si cadahombrey mujer, padre o
madre de familia cuando solicitainformacién alaautoridad
sobre sus programas y el gasto presupuestal sélo recibe
excusas 0 groserias. ¢Dénde ha quedado la ética de
gobierno? ¢Doénde quedd la honestidad valiente? No hay
ética ni honestidad, no hay actitud de servicio, sélo hay
una manera vil de administrar, sin goce de derechos, sin
garantiasindividuales, sdlo seexigen|losderechos politicos
de un hombre y se olvidan los derechos ciudadanos de 9
millones de personas.

Esbueno escuchar que la Secretariade Gobierno hatenido
una reduccion en cuanto a quejas y es bueno escucharlo,
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porgue esperamos en Alejandro Encinas a un gobernante
decarney huesoy no aun rayo de esperanza. Posiblemente
ahorasi se atiendan las quejas.

Tengamos la confianza de que un distinto gobernante
aprecielas accionesdelaComision de Derechos Humanos
y garantice las acciones conducentes para €l respeto alos
derechos de todos |os ciudadanos y ciudadanas y para el
respeto alos derechos de |os 6rganos de gobierno.

Maestro Emilio, usted siempre tendrd nuestra confianza
porgue hemos seguido muy de cerca su trabajo y porque
conocemos e compromiso que tiene con los ciudadanos.
Sabemos que hay un gobierno que ha colocado todo tipo
de obstacul os, pero tambi én sabemos que apesar de que no
cuenta con la simpatia de la clase gobernante usted sigue
adelante y luchando contratodo tipo de injusticia.

Para el PRI los derechos humanos son fundamentales ya
guetodos, todos somosigualesantelaley y por eso creemos
en usted y en € trabajo de la Comision, porque ha dado
muestra de estar a servicio de los ciudadanos, de estar
abierto alaparticipacion de hombresy mujeres que expresan
susideas, sus preocupacionesy que buscan soluciones.

Finalizo esta exposicion con una cita del religioso
estadounidense y Premio NGbel de la Paz, Martin Luther
Kingy dice: *“Hemos aprendido avolar como lospgjaros, a
nadar como los peces, pero no hemos aprendido €l sencillo
artedevivir como hermanos’”.

Gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Se conceded uso
delaTribunahastapor quince minutosaladiputadaMénica
Serrano Pefia, del Partido Accién Nacional.

LAC.DIPUTADAMONICALETICIA SERRANO PENA -
Maestro Emilio Alvarez | caza:

A nombre del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional, ledamoslamascordial delasbienvenidasaeste
Recinto Legidlativo.

ConlaDeclaracion Universal delos Derechos Humanos se
hicieron clarosy evidentes|os derechosinherentes de todos
los seres humanos; este valioso instrumento describe,
sefidla, enumeray hace constar los preceptos de igualdad
necesarios e indispensables paralapaz y prosperidad dela
sociedad mundial, pero también debemos entender a los
derechos humanos como categorias histéricas sometidas a
las condiciones de laevolucion social en general.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos es
generalmente desconocida por la sociedad. Nadie puede
reclamar lo que no sabe que tiene y si acaso se posee €l
conocimiento deello, por lo generd secarecen delos medios
y herramientas adecuadas parahacerlos cumplir. Es por eso
tan significativo e importante el papel que desarrolla la

Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal que
usted dignamente preside.

El desconocimiento generalizado de las garantias que
consagrala Constitucion Politica de los Estados Unidos y
la Declaracion Universal de los Derechos Humanos por
desgracia es utilizado por gobiernos autoritarios para
conseguir estadisticas muy bien planificadas y disefiadas
paraelevar € rating electoral sintomar en cuentalaverdadera
problematica.

Un gemplo claro son las préacticas implementadas por la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en
donde no esraro que se conviertaaciudadanos del Distrito
Federal en delincuentes sin serlos, utilizando métodos y
acciones violatorias de todos |os derechos humanos, todo
seles hace poco parapoder conseguir un nimero contrala
delincuenciay cumplimentar lacuotaimpuesta. Este ultrgje
conduce aladestruccion social y material del ser humano
debilitando en gran medidalaconfianzaen lasinstituciones
del Gobierno del Distrito Federal.

Es necesario puntualizar las contradicciones en queincurre
el Gobierno del Distrito Federal, pues por una parte en su
ProgramaGeneral de Desarrollo 2000-2006 sefidla: *“En el

combate al delitoy alainseguridad €l nuevo gobierno sera
escrupul osamente respetuoso de los derechos humanos, ya
gueni lademocraciani el Estado de Derechotienen sentido
si lasautoridades no respetan |os derechos el ementalmente
reconocidos universales como inherentes a la personas y,

por otra, promueve leyes que a todas luces son violatorias
de los derechos humanos respaldadas por una mayoria
absoluta del partido en el gobierno consecuente y otras
veces claramente cortesana.

Es una pena que el Gobierno del Distrito Federal
consecutivamente ignore y excluya a la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federa en lo relativo &
respeto alos derechos humanos en laciudad, puesintereses
gjenosal pueblo esde su gusto desplegar unaseriedepoliticas
y acciones encaminadasacastigar alos pobresbasado ensu
condicion social y no en actos delictivos cometidos por estas
personas. Un claro ejemplo de lo antes descrito lo
encontramosen laL ey de CulturaCivicadel Distrito Federal
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 31 de
mayo del 2004, la cual desde su discusion, aprobacion ha
sido motivo decriticas por losdiversos sectoresdelasociedad,
como lo académico, lasONG, losgruposaquienvadirigiday
por losgrupos parlamentariosdelaoposicion delaAsamblea
Legidativadel Distrito Federal comolosone PRI, € Verde
Ecologistay el PartidoAccion Nacional .

Por €llo, en el mes de junio del afio 2004, se promovi6 la
demanda de accién de inconstitucionalidad en lo que
respectaalosarticulos4, 6, 9 fraccién XVI, 24 fraccion 1,
VIly VIII, 25fracciones X1y X111, 31 al 33, 38, 43, 70, 74
Ultimo parrafoy del 107 al 111 delaL ey de CulturaCivica
del Distrito Federal, puesvulneranlosarticulos1, 4, 5, 11,
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16, 17, 18 parrafo cuarto, 21, 22, 23y 123 fraccion Il y
133 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Con estas acciones se evidencian los actos de autoridad
guerayan en el abuso del poder y el autoritarismo, sintoma
claro de unafaltade culturasobre|os derechos humanosen
este gobierno, asi como en lapoblacién, lacual esvictima
delas condiciones sociales en laque se encuentra, viéndose
impedidade gjercer susderechos.

Ahorabien entremosen lamateria, queessuinformelo que
nostrajo aesta Tribunay austed apresentar €l mismo.

Del andlisis estadistico que usted nos proporcioné destaca
y sin querer argumentar mi dicho, el dato que apareceenla
pagina87, en donde sereportaquelaComision de Derechos
Humanos del Distrito Federal orientd y canalizo a 11 mil
285 personas a través de la via telefénica, 265 por lavia
electrénica, 11 mil 751 enformapersonal, tanto verbal como
escrita, 647 personas se remitieron alaComision Nacional
de Derechos Humanosy aorganismos publicos estatales de
los Derechos Humanos, 1o que nosdauntotal de 23 mil 948
personas que dicha Comision oriento.

Este hecho resalta posiblemente el desconocimiento delos
guej osos sobre lamateria de derechos humanos, temaen el
gue no hatrabajado €l gobierno de la ciudad.

Por otraparte, en las paginas 99 y 100 se desprende que en
el periodo comprendido de enero adiciembre se produjeron
6 mil 954 quejas, de las cuales destaca las presuntamente
violatorias alos derechos humanos, contabilizandose en 5
mil 847, esdecir, el 84.19%, lo cual demuestraun evidente
retroceso y pone en entredicho e trabajo que ha venido
realizando el Gobierno del Distrito Federal, puesen el afio
2003 fueron 4 mil 348y esto representd el 79.8%; esdecir,
comparando ambos porcentajes se observa un incremento
cercano a 10%, lo anterior sin contar las quejas en las que
se determind la existencia de la violacion de derechos
humanos, que es un niimero bastante infimo en comparacién
al universo de quejas presentadas.

Ante estos datos, es loable preguntarse: ¢Ddénde esta ese
respeto a los derechos humanos en esta Ciudad de la
Esperanza?

Continuando con el andlisis, notamos en la pagina 105 y
106 que entrelas principal es autoridades correspondientes
al Gobierno del Distrito Federal involucradas en presuntas
violaciones a los derechos humanos sobresale la
Procuraduria General del Distrito Federal con 2 mil 196
imputaciones, cuando en el afio 2003 tuvo 1 mil 956, es
decir, hubo un incremento del 12.27%. Este dato —debo
sefial arle, maestro Alvarez | caza- nolo mencion €l maestro
Bétiz en suinforme anual, en donde sefial 6 que laatencién
alaciudadaniaeseficaz y oportuna. Sélolefalté sefialar al
maestro Batiz aqué ciudad sereferia.

Llamalaatencién la Secretariade Gobierno como autoridad
involucrada en laviolacion alos derechos humanos con 1
mil 962 quejasen € gercicio en que seinforma, siendo que
en el afo 2003 tuvo 1 mil 394, esdecir, hubo unincremento
del 40.75%. Es lamentable que la dependencia que
representa la gobernabilidad de la ciudad, sea la segunda
con masincidenciaen laviolacion alos derechos humanos.

La Secretaria de Seguridad Publica ocupa €l tercer lugar
con 835 imputaciones, mientras que el afio pasado tuvo
651. Es decir hubo un incremento del 28.26 por ciento.
¢Como se puede sentir tranquilalaciudadaniaen lascalles
cuando lalnstitucién encargada de garantizar su seguridad
incrementalas arbitrariedades einjusticias? Tristemente es
lo que reflgjan estos datos que no es otra cosa més que €l
sentir delos habitantes de la Ciudad de México.

Quédecir delaSecretariade Salud, con 677 quejas, cuando
en el afio 2003 tuvo 439, es decir hubo un incremento del
54.21 por ciento. Este incremento solo reflegja el trato
indigno eindecoroso que reciben agquellas personas de bajo
recursos econdmicos que acuden alos centros hospital arios
del Gobierno delamal llamada‘‘ ciudad de laesperanza’,
guienes acuden paraddjicamente con |la esperanza de ser
atendidosy que se enfrentan con larealidad de no contar ni
con médicos ni con medicinas.

Hoy en dialaciudadaniase s ente amenazadapor €l Gobierno
del Distrito Federal, pues éste en lugar de gobernar bagjo las
directricesdelaley, lo hacea margen delamismaasumiendo
actitudes autoritarias e intransigentes. Prueba de ello la
encontramos en los ciudadanos que consideran que les
fueron violados sus derechos humanos.

Veamoslo en nimeros. En el afio 2003 hubo un total de 5
mil 333 violaciones alos derechos humanos realizados por
€l Gobierno del Distrito Federal, y parael afio 2004 aumento
a6 mil 963, es decir hubo un incremento en este gjercicio
del 30.56 por ciento. Es de preocupar la cifra que arroja
este informey esmas preocupante alin lapocasensibilidad
deinterésdel gobierno local en laproblemética que existe
en sus dependencias, ante las quejas que se van
presentando y la falta de atencidn.

Respecto de las quejas concluidas en las cuales los
peticionarios alegaron tortura, se reportaron 43 casos,
mientras que el afio pasado se presentaron 31 casos. Esto
implicaun incremento vergonzoso en el desarrollo anormal
delasociedad, pueslatorturaesunadelas expresiones mas
aberranteseincivilizadas que pueden existir.

El Partido Accion Nacional afirmaque corresponde atoda
sociedad |lacreaci 6n delas condiciones necesarias parahacer
vigente un sistema de respeto, promocion y defensade los
derechos humanos paralograr unatransformacién claraen
lacalidad de vidadelos ciudadanos.

Asimismo corresponde alaComision de Derechos Humanos
del Distrito Federal velar por el cumplimientoirrestricto del
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Estado de Derecho, con una aptitud de servicio a la
comunidad, actividad que hastahoy se hadesarrollado hasta
nuestro parecer, maestro, en formasatisfactoria.

Como se indicd, Accidn Nacional no puede entender las
funciones de esta Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal méas que dentro del Estado de Derecho,
perfeccionadas con la fuerza de la moral para emitir
recomendacionesy lainfraestructuramaterial y humanapara
agilizar sutrabajo en beneficio delaciudadania.

Como ente politico, Accidon Nacional aspira a la
consolidacion de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal como unalnstitucion fuertey solida, capaz
de proteger con acciones eficacesy eficienteslosderechos
humanos, capaz de emitir recomendaciones que no sean
vistas por los servidores publicosdel Distrito Federal como
meros pronunciamientos periodisticos, sino como hormas
morales que deben de cumplirse cabal y en estricto apego a
nuestra Constitucion.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias diputada. Por ltimo se
concede el uso de laTribuna, hasta por quince minutos, al
diputado Julio César Moreno, del Partido delaRevolucién
Democrética

EL C.DIPUTADO JULIO CESAR MORENORIVERA -
Con el permiso delapresidencia.

Maestro Emilio Alvarez Icaza Longoria, Presidente de la
Comision de DerechosHumanos del Distrito Federal :

A nombre de la fraccion parlamentaria del Partido de la
Revolucion Democrética en esta Honorable Asamblea
Legislativadel Distrito Federal, le extiendo lamés cordial
bienvenida con motivo delarendicion del informe general
sobre las actividades desarrolladas durante el afio 2004 por
el organismo asu digno cargo.

En el preambulo dela Declaracion Universal de Derechos
Humanos, la Asamblea General de la Organizacién de las
Naciones Unidas, hizo patente que los Estados miembros
de derecho a organizacion han reafirmado su fe en los
derechos humanos, en ladignidad y el valor de la persona
humana, en laigualdad de derechos de hombresy mujeres;
sehadeclarado resueltosapromover el progreso socia y a
elevar € nivel devidadentro de un concepto masamplio de
lalibertad y se han comprometido asegurar en cooperacion
con lamismaorganizacion €l respeto universal y € efectivo
delosderechosy libertadesfundamentalesdel ser humano.
El establecimiento de los derechos humanos parte de
reconocer que todas las personas humanas, por el sblo
hecho de serlo, tienen dignidad.

En congruenciacon lo anterior, el Estado mexicanoenagun
momento ha realizado actos que ponen de manifiesto su

alto interés por fortalecer el respeto, proteccion y defensa
delosderechos humanos. Un ejemplo, eslacreaciéndelas
comisiones de derechos humanos tanto nacional como de
las entidades federativas, en que se incluye ladel Distrito
Federdl.

Otro gjemplo, eslaobligacion impuestaadichos organismos
publicos derendir cuentas através de sus presidentesy por
medio deinformes anual es antelos poderesde Unién o los
6rganos de gobierno de las entidades federativas, segin
corresponda.

Espor eso, maestro Alvarez | caza, que escucharl o hoy agqui
nos es de sumarelevancia

LaComision asu cargo, a igual que losdemés organismos
publicos de proteccion de los derechos humanos, creados
por mandato constitucional fue instaurada con el impulso
de lasfuerzas de la sociedad civil organizada, por lo cual,
representa un activo muy importante en el patrimonio dela
ciudadaniadelacapital.

Las expectativas de la ciudadania que ha puesto en la
Comisién de Derechos Humanos que usted preside, son
elevadas. La sociedad espera unarespuesta satisfactoriaa
las quejas que presentan en contrade actos u omisionesde
naturaleza administrativa provenientes de autoridades o
servidores publicos del Distrito Federal, por lo que se
vulneren los derechos humanos.

Esimportante que esacomision sigaimprimiendo el maximo
de sus esfuerzos en e desahogo de las tareas que tienen
encomendadas, ya que en la medida como funcione, se
estaran protegiendo en menor o mayor grado |os derechos
humanos en esta ciudad.

El informe de actividades que hoy se presenta, nos permite
conocer laactuacion delacomisiéon, asi como el estado que
guardael respeto alos derechos humanosen lacapital . Por
Io mismo, también nos proporcionaherramientas parallevar
a cabo los actos legislativos que estédn a nuestro alcance
para contribuir a que la observancia y respeto a tales
derechos, sean una constante en el gercicio del servicio
publico en el Distrito Federal .

Cabe destacar que seglin su informe, en el afio 2004 la
Comision a su cargo registré 6 mil 945 quejas, lo que
representa un incremento en términos reales de
aproximadamente el 27% de las quejas presentadas en el
periodo 2003, elevandose ademés la cantidad de casos de
presupuestas viol aciones alos derechos humanos, puesen
€l periodo que seinforma5 mil 847 quejassecalificaron asi,
mientras que en afio 2003 lo fueron 4 mil 348 quejas. Sin
embargo, durante el afio 2004 la Comisién emitio 9
recomendaciones eigual nimero de conciliaciones, esdecir,
2 recomendaciones y 12 conciliaciones menos que en €l
afo proximo pasado.
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A simplevista, parecieraunacontradiccion el hecho de que
habiendo bastantes més casos calificados como presuntas
violaciones alos derechos humanos, disminuyalacantidad
derecomendacionesy de conciliacionesdurante el periodo
gueseinforma.

He sabido que no todas | as viol aciones aderechos humanos
denunciadas por los quejosos en realidad 1o son 0 selogran
acreditar y que no todos los casos son susceptibles de
resolver mediante la conciliacion. Sin embargo no queda
suficientemente claro si las recomendaciones y las
conciliaciones emitidas en 2004 son todas las que se
pudierony debieron haber formulado.

Consideramos indispensable que la propia Comision a su
digno cargo se asegure de que sus visitadores, que son
quienes efectlian las acciones de investigacion para estar
en aptitud de emitir resoluciones, realicen todos los actos
necesarios y suficientes para que no quede una sola
violacion alos derechos humanos sin ser detectaday tratada
debidamente por ese organismao publico.

El mejor delos esfuerzos de esa Comision essu luchacontra
laimpunidad, estribaen no dgjar en el aireunasolaviolacién
alos derechos humanos que le haya sido denunciada o de
gue conozca.

Ahorabien, en el rubro denominado Medidas Cautelares
del informe, serecuerdaquelal ey y € Reglamento Interno
deesaComision lafacultan parasolicitar medidas cautel ares
afavor delasy los presuntos agraviados en aquell os casos
calificados como graves, con lafinalidad de salvaguardar la
integridad psicofisica y los bienes de los agraviados,
evitando la consumacién de los actos violatorios de
derechos humanos o en su caso restituyendo las
prerrogativas af ectadas.

En este contexto, se informa que laintervencién oportuna
de la Comision en cuanto ala elaboracion y el envioy la
tramitaci 6n de dichas medidas ha dado como resultado que
enlamayoriadelos casos seevite un dafio irreparablealas
y los peticionarios y a los agraviados; y se precisa que
durante el periodo gque se entera se formularon 4 mil 997
solicitudes de M edidas Cautel ares.

Lo queno seinformaes en cuantos casos no selogré evitar
un dafio irreparable, por qué razones, qué autoridades
desatendieron las solicitudes de Medidas Cautelares y en
consecuenciaquétratamiento dio el organismo publico que
usted preside alas quejas correspondientes. Por lotanto, le
pedimos que seatan amable deindicarnos qué hizo o hara
esta Comision al respecto.

Por otraparte, en cuanto alasrecomendacionesemitidasen
el periodo que seinforma, me hedereferir a registrado con
el nimero 08/2004, dirigidaalaJefaDelegacional en Alvaro
Obreg6ny ala Secretariadel Medio Ambientedel Distrito
Federal, con motivo del caso de negativa a derecho de
peticiony prestacion ineficiente del servicio.

En e informe se sefiala que ninguna de las autoridades
mencionadas acepto la recomendacion, situacion que fue
comunicada a esa Comisién con fecha 13 de diciembre de
2004, por lo cual el Consgjo de la misma considera la
posibilidad de pedir que se cite a comparecer a la Jefa
Delegacional en Alvaro Obregony ala Secretariadel Medio
Ambiente del Distrito Federal ante esta Soberania, paraque
expliquen las razones de la no aceptacién de la
recomendaci 6n, pues se dgjaen estado deindefension alas
victimas que presentaron su queja. Al respecto, esta
Soberaniaactuaraen términosdel o dispuesto por € articulo
65-Bis fraccion | de la Ley de la Comision de Derechos
Humanosdd Distrito Federal, referentealas comparecencias
de servidores publicos que no acepten |as recomendaciones
de este organismo.

En otro orden de ideas, aludo al apartado registrado con €l
nimero | del informe, € cual dice: ‘“*Balance de temas
relevantes en el Distrito Federal en materia de derechos
humanos en 2004", y que engloba los rubros de derechos
humanos y gobernabilidad democrética, el Sistema
Penitenciario, procuraciéon y administraciéon de justicia,
seguridad publica como derecho humano, la salud y los
derechos humanos, tortura y detenciones arbitrarias,
derecho ala no discriminacién y derecho a un ambiente
sano.

Ahi se indica a manera de conclusion que en cuanto al
panorama que desde esa Comisién se detectd en materiade
derechos humanos en la Ciudad de México, no hay un
punto de comparacién con otras épocas inolvidables, por
crueles y ominosas, pero de ninguna manera es posible
sentirse satisfecho. Asimismo, serazonaque no podran bajar
la guardia ni la Comisién ni ningun servidor publico del
Gobierno o cualquier otra autoridad local mientras haya
una sola persona que sea objeto de abuso, que sufra
arbitrariedad, que no reciba la atencién debida o que en
sintesis seamaltratadaen su dignidad y no respetadaen sus
derechos.

En lafraccion parlamentaria del PRD coincidimos con la
apreciacion y razonamientos descritos. Por [o mismo, nos
gustaria escuchar desde su punto de vista cuales son las
tareas pendientes de esa Comision para continuar
protegiendo con cadavez méseficacial os derechos humanos
enel Distrito Federal.

Volviendo a balance de temas relevantes en el Distrito
Federal en materia de derechos humanos en 2004, tenemos
gue el rubro de derechos humanos y gobernabilidad
democraticaalaletrase mencionalo siguiente:

““El resguardo de | os derechos humanos es por ello latarea
por excelenciade lademocracia modernay el espiritu que
hace posible el contrato social. Atentar contralos derechos
humano de cualquier forma y a través de cualquier
mecanismo atropellala dignidad humanay el fundamento
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mismo del Estado y ponen en entredicho lagobernabilidad
democrética’. Terminalacita

L osdiputados que formamos parte del Grupo Parlamentario
del PRD en esta Asamblea Legislativa coincidimos
absolutamente con las reflexiones de esta Comisién que
acabo de citar.

Sobreé particular esoportuno recordar que en dias pasados
el doctor José Luis Soberanes Fernandez, Presidente dela
Comision Nacional de Derechos Humanos, externé su
apreciacion personal mas no como ombudsman del proceso
dedesafuero deAndrés Manuel Lépez Obrador, actitud que
desencadend una serie de criticas de los sectores mas
reaccionarios de las fracciones del PRI y del PAN en €
Senado. Sin embargo, sostuvo su opinién, con lo cual
imprimié mayor peso moral asu actuacion como defensor
de los derechos humanos.

Cabe hacer mencién que con fecha 6 de abril del afio en
curso, lafraccion parlamentariadel PRD en estaautonomia
interpuso una queja ante el Ombudsman nacional por la
flagrante violacion del Estado de Derecho, de pretender
destituir einhabilitar indebidamente al Jefe de Gobierno, ya
que se vulneran directamente | os derechos politicos de los
capitalinos, quienes en el afio 2000 externaron su libre
voluntad de elegir a L6pez Obrador como su gobernante.

Estamos seguros de que en su momento y sin que se ponga
en entredicho laautonomiadel organismo que usted preside,
usted emitird su opinidn sobre el desafuero de Andrés
Manuel Lépez Obrador, ya que los derechos politicos
también son derechos humanos e incluyen el derecho a
votar y ser votado y que un Gobierno Federal que se dice
democratico, no violente la soberana voluntad popular
expresada en las urnas, por lo que resulta indispensable
saber su opinion al respecto. No sin antes reconocer que €l
Consgjo de la Comision que usted preside ya emitié un
comunicado publico, pero desde nuestro respetuoso punto
devista, éste fue ambiguo, todavez que no abordd afondo
el asunto dereferencia.

Ladeclaracion de procedenciadel desafuero en contrade
L 6pez Obrador atiende ameras consignas politicasdirigidas
desde L os Pinos de parte de quienes estan malgobernando
aMéxico, puesno selequierejuzgar por violar laley, sino
por sus idealesy su eficiente formade actuar y por lo que
representa junto con otros mexicanos para el futuro de
nuestro pais.

Comoyasehadicho, e desafuero esun golpealaincipiente
democracia mexicana, también es un retroceso en el
desarrollo politico ocasionado por el constante revanchismo
y la ambicion desmedida del poder politico por parte de
quienes dominan y mandan en las clpulas del PRI y del
PAN. No por nada artistas eintelectual es de renombre han
considerado a este proceso como un acto grotesco y barbaro
que dafia al pueblo de México. En sintesis, un asalto ala

democraciay unade las maniobras politicas més sucias de
nuestra historia.

Cuando los diputados decidieron por mayoriadesaforar a
L 6pez Obrador, sélo por € hecho de ser quien tiene mayor
posibilidades reales de ganar las proximas elecciones de
Presidente dela Republica, no sélo mostraron un desprecio
alavoluntad popular que los eligi6, sino un rechazo por €l
Estado de Derecho del que supuestamente forman parte.
Esos diputados son cémplices de quienes ordenaron
despojar a L6pez Obrador de su cargo y de sus derechos
politicosy de quienes quieren denunciarlo paraqueno siga
denunciando el rotundo fracaso de la politica econémica
foxista, lacorrupcién, el influyentismoy laimpunidad en el
Gobierno Federal.

Para finalizar, le comento que observamos avances en la
materiade los derechos humanos en la Ciudad de M éxico,
sin embargo debemos reconocer que aln falta mucho por
hacer.

El grupo parlamentario del PRD enlaAsambleal egidativa
y la Comision de Derechos Humanos de la misma, lo
invitamos a unir esfuerzos para tratar conjuntamente los
diversos problemas sobre derechos humanos que puedan
atenderse desde el quehacer de esta Soberania.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. A continuacion
se concede €l uso de latribuna hasta por treintaminutos al
maestro Emilio Alvarez |caza Longoria, Presidente de la
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal.

EL C.PRESIDENTEDE LA COMIS ONDEDERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL, MAESTRO
EMILIOALVAREZ ICAZALONGORIA.- Muy buenas
tardes.

Diputadas y diputados ante esta Asamblea; Consgjerasy
Consgjeros de la Comision; servidores publicos que nos
acompafian: el Magistrado José Guadalupe Carrera,
Presidente del Tribunal Superior; el Licenciado Jesus
Campos Linas, Presidente de la Junta Local; el Maestro
Bernardo Batiz, Procurador General de Justicia del
Distrito Federal; el Ingeniero Joel Ortega, Secretario de
Seguridad Publica del Distrito Federal; el Subsecretario
JesUs Zambrano, Subsecretario de Gobierno del Distrito
Federal; € Licenciado José Luis Pérez Canchola, Director
del Instituto de Formacion Profesional; el Licenciado
Ricardo Ruiz, Director General de Gobierno; el
Licenciado Asael Ruiz, Director General de Prevenciony
Readaptacion Social; el Director Ricardo Barreiro,
Director General de Hospitalizacién de la Secretaria de
Salud; el Doctor David Vega Vera, Director de
Orientaciény Enlace Ciudadano del Tribunal; la Doctora
Maria Elena Alegria Escamilla, Directora Ejecutiva de
Derechos Humanos de la Seguridad Publica; Andrés
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Pompas, representante dela Oficina del Alto Comisionado
de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos;
invitados especiales; personal de la Comisién; sefiorasy
sefioras:

Comparezco ante ustedes en cumplimiento de la
obligacién legal a que estd sometido €l titular de la
Comision de Derechos Humanosdel Distrito Federal, pero
ademas por mi clara conviccion de que todas las
instituciones publicas deben estar comprometidasarendir
cuentas a la sociedad respecto del mandato y las tareas
gue le han sido conferidas.

Tienen ustedes el informe respectivo, entregado en tiempo
y forma, en el que se detalla lo sucedido durante 2004.

Esta comparecencia se hace en uno de |os momentos mas
criticos de la historia de la Ciudad de México.

Presentaré en mi primera intervencion el informe al que
me obliga la ley en atencién a la responsabilidad de
Estado que desarrolla esta institucion y que nos
corresponsabiliza a todos y a todas, para en mi segunda
intervencion hacer una reflexién en torno al tiempo que
atravesamos. No desestimo ni evado la dificil situacion,
pero es mi intencion atender o estructural.

En esta primera exposicion desarrollaré dos apartados:
el primero de ellos es una sintesis de aspectos
sobresalientes en materia de derechos humanos en la
Ciudad de México a partir delo que se ha detectado desde
la Comisién; el segundo es el resumen del informe de
gestion de este organismo auténomo que me honro en
presidir.

|.- Balance de temas relevantes de derechos humanos en
la Ciudad de México.

Las violaciones a los derechos humanos se deben a muy
distintas razones. Es pertinente [lamar la atencion sobre
las causas que generan las violaciones estructurales, las
gue estan asociadas a un entramado de condiciones que
institucionalmente no han sido atendidas y facilitan su
repeticién, lo que posibilita que algunos servidores
publicos cometan nuevos hechos violatorios a los
derechos humanos. Conocemos que la problemética es
mucho mayor, pero en atencién al tiempo y al formato se
haré solo una sintesis exponiendo seis temas:

Uno.- El sistema penitenciario. Este es uno de los
problemas més relevantes en torno a las violaciones de
derechos humanos en nuestra ciudad. En el periodo que
seinforma el nimero de quejas vinculadas con reclusorios
ocupa el primer lugar del total recibido en esta Comision.

Tomando en cuenta las denuncias que se refieren a
servidores publicos de la Secretaria de Gobierno y de la
Secretaria de Salud, el nimero de menciones por
violaciones a los derechos humanos fue 2,504, lo que

representd un incremento del 47% con respecto al 2003.
Estas cifras sin precedentes nos deben alertar.

De entre los problemas mas denunciados por los y las
peticionarias se encuentran: agresiones fisicas, verbales
y extorsién ainternosy familiares, alos que comiinmente
también setraslada la pena de distintas maneras, negativa
al acceso de servicio médico, malos tratos, amenaza,
intimidacién, presiéon psicolégica y econdémica,
apoderamiento por parte del personal de custodia de
dinero y objetos personales de los internos, violacion al
derecho de audiencia ante el Consejo Técnico
Interdisciplinario y cobro por proteccion y pase de lista.

Esta Comision en reiteradas ocasiones ha manifestado
gue la gravedad del crecimiento de dichas quejas se debe
a problemas estructurales y complejos que no se han
atendido como es por gjemplo el insuficiente presupuesto
destinados a ellos, el incremento desmedido de la
poblacion recluida, el afio pasado fue de 20 por ciento
como consecuenciasdelas politicas oficial es en seguridad
publica que han abusado de la pena privativa de la
libertad, asi como la minima o nula utilizacién de las
penas alternativas y todo ello ha agudizado las
estructuras de autogobierno al interior de los penales.

Un punto de especial preocupacion es € internamiento
de algunos menores de 18 afios. Se observa también una
clara omision del estado en la deficiencia e insuficiencia
del personal de custodia dentro de losreclusorios, ello se
ha traducido en un indice alarmante de homicidios,
supuestos suicidios, violaciones y otro tipo de delitos
graves. Estas situaciones quedaron de manifiesto en las
Recomendaciones 5y 7 de 2004.

Esta Comision a su vez reconoce la disposicion de la
Direccion General de Prevencién y Readaptacion Social,
asi como de la Secretaria Técnica de Derechos Humanos
de esa Direccion en la atencién a las solicitudes de
informacion e intervencion de esta Comisién y les invita
arenovar su labor ante la compleja situacién que se vive
en los centros de reclusion.

Dos.- La salud y los derechos humanos. Por su parte de
los 677 sefialamientos a la Secretaria de Salud, 577
corresponden a los servicios que se brindan en los
reclusorios, es decir el 85 por ciento de las denuncias.

Los problemas planteados por los peticionarios fueron
esencialmentelos siguientes: desabasto de medicamentos,
falta de atencion médica, negligencia médica, carencia
de infraestructura médica, insuficiencia y deficiencia del
personal médico.

Las Recomendaciones 4 y 5 del 2004 hacen referencia a
esta problematicas. Ambas afortunadamente y con mucho
tino fueron aceptadas por la Secretaria de Salud, Asa
Cristina Laurell.
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A finales del 2004 este organismo detectd una carencia
alarmante de farmacos en los reclusorios de la ciudad.
En particular en los nuevos Centros Varonil y Femenil se
encontré una situacion todavia mas grave, ya que para
diciembre del 2004 no existia la licencia sanitaria para
gue la Secretaria de Salud operara las unidades médicas.
En estos dos centros el problema era practicamente de no
abastecimiento de medicamentos.

Por cuanto hace a las denuncias recibidas en materia
hospitalaria tuvieron incidencia basicamente en la
deficiencia y la prestacion de servicios, negativa a la
atencién médica y también carenciasde distinta naturaleza.
Se denuncié que en determinadas ocasiones fueron las
familias las que tuvieron que financiar los medicamentos
para que sus pacientes pudieran ser atendidos.

Considerando las limitaciones presupuestales y
administrativas, esta Comision reconoce | os esfuer zos que
ha hecho la Secretaria de Salud en otros rubros de la
salud piblica, como son: los casos del Programa de VIH
SIDA dela ciudad de México, el Programa de Salud para
Adultos Mayores, € Programa de Servicios Médicos y
Medicamentos Gratuitos y €l Programa de Prevencién y
Atencion de la Violencia de Género, asi como la defensa
delaresponsabilidad del estado respecto de los servicios
de salud, entre otros.

Tres.- Procuracion de Justicia. Durante el periodo que se
informa, la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal como autoridad responsableeslaquepor s misma
concita el mayor ndimero de menciones contenidas en las
guejas con €l 36.19 por ciento de ellas.

S bien el incremento de poco mas del 12 por ciento que
seobservaal periodo 2003 esta por debajo del crecimiento
total de las quejas presuntamente viol atorias de derechos
humanos, €l desglose de los datos de la PGJDF reporta
informacion contrastante, pues la Policia Judicial tuvo
un incremento de poco mas de 40 por ciento en las
denuncias respecto de 2003. Resulta fundamental
trabajar nuevamente y de manera especial en este ambito
de la procuracién de justicia, ya que el nimero de
menciones nos indica un actuar que no contribuye al
respeto de los derechos humanos

En el afio 2004 la CDHDF elaboré un informe especial
cuya finalidad fue hacer del conocimiento de la opinion
publica las irregularidades a cargo de esta institucion
en la integracién de la averiguacion previa relacionada
con la muerte de la abogada Digna Ochoa. Los
sefialamientos que se formularon en este informe tuvieron
como objeto de analisis actos y omisiones en la
investigacion ministerial. Se ratifico la existencia de
vicios y deficiencias estructurales.

Esnecesario sefialar |a deficiente actuacion que hatenido
la Procuraduria frente a los casos en que corresponde

sancionar a los responsables de violaciones a los
derechos humanos que forman parte de esa dependencia,
asi como lo que podria considerarse una resistencia
sistematica en reconocer los problemas estructurales
presentes en la dependencia, incluso se llega al extremo
de poner en tela de juicio las facultades que tiene esta
Comision o negar de manera reiterada los resultados de
las investigaciones de este organismo protector.

También preocupa la no aceptaciéon de algunas
recomendaciones, lo que en si mismo congtituye una falta de
atencionalasvictimasdeviolacionesalosderechoshumanos
y a esta ingtitucion, enviando asi un lamentable mensaje.

Por su parte, es preciso destacar positivamente la
actuacion que se observa en |las fiscalias desconcentradas
de investigacion en las delegaciones de la Ciudad de
México, a excepcion de la de Gustavo A. Madero
encontramos un decremento considerable en los
sefialamientos por violaciones a los derechos humanos.

Las fiscalias desconcentradas de investigacion donde se
observa mas acentuadamente esta situacion positiva son
Cuauhtémoc, Alvaro Obregén y Coyoacan. EI modelo
institucional de estasfiscalias debe ser materia deanalisis
y sugerimos considerar la pertinencia de instaurarlo en
otras instancias de procuracién de justicia.

La Comisién reconoce la destacada labor de formacién
profesional de la Procuraduria General de Justicia,
realizada por medio del Instituto de Formacién
Profesional, el cual ha establecido programas para el
ingreso, formacién, permanencia, promocion,
especializacion y evaluacion de los servidores publicos
de la Procuraduria.

En consideracion a que el programa educativo deingreso
conmina al conocimiento tedricoy préactico, la Secretaria
de Educacion Publica ha otorgado €l titulo de técnico
superior universitario en investigacion policial a quienes
lo aprueben, como informo el sefior Procurador. Este es
un proyecto que no tiene precedentes y que debe ser
apoyado Yy fortalecido.

Cuatro.- Administracién de Justicia. Comparativamente
el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal no
representa una autoridad preponderantemente sefialada
en las quejas, pues sdlo se le menciond en el 3.3% del
total, con 232 menciones.

Si es de destacar que se ha elevado el nimero de
seflalamientos de modo significativo respecto al afio
anterior. De 2003 a 2004 las quejas relacionadas con el
Tribunal crecieron casi 23%, mientras en 2002 y 2003
solo se incrementaron alrededor de 7%. Estos datos nos
muestran la necesidad de que esta autoridad emprenda
un diagnostico para establecer sin dilacién las causas de
este crecimiento para combatirlas con toda oportunidad.
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En el 2004 observamos nuevamente que la defensoria de
oficio se encuentra rebasada en términos de capacidad
instalada y respecto de los servicios que ofrece. S el
acusado de la comision de un delito no tiene recursos
para una asesoria legal privada y el Estado no hace
vigente este derecho, dificilmente se puede afirmar quela
administracién y la procuracion de justicia sean iguales
para todos y todas.

Se emiti6 la recomendacion 5/2004 referente al caso de 3
per sonas de origen mazateco, entre otras, por la deficiente
actuacion del defensor de oficio, quien sali6 de
vacaciones y se le olvidé avisarle al juez que uno de los
procesados era menor de edad. La Consgjera Juridica
Estela Rios no aceptd esta recomendacion bajo
argumentos no solo endebles, sino muy cuestionables.

Sgue siendo un signo preocupante el que nuevamente la
Consgjeria Juridica de Gobierno del Distrito Federal no
aceptelasrecomendacionesrelacionadas con asuntos que
se encuentran bajo su responsabilidad. El
comportamiento de esta autoridad muestra con toda
claridad la debilidad del compromiso frente a los
derechos humanos y destaca que se trata de una
dependencia en cuya funcién descansa la defensa legal
de la poblacion de menores recursos de la ciudad.

Cinco.- Seguridad Publica como derechos humanos. En
las quejas recibidas por la Comision, el numero de
sefialamientos a la Secretaria de Seguridad Publica se
incremento de 651 en el afio 2003, a 835 en € afio 2004,
lo que representa un incremento de poco mas del 28 por
ciento, dato que en si mismo debe ser considerado como
motivo de preocupacion.

El periodo que se informa se caracterizd por quejas o
denuncias en las que las y | os peticionarios manifestaron
irregularidades a cargo de la policia, particularmente
por abuso de autoridad, lesiones, tratos crueles,
inhumanos o degradantes, extorsion, robo, allanamiento
de morada y detenciones arbitrarias.

Un caso paradigmatico estructural en el que se pueden
encontrar diversas conductasirregularesdela policialo
constituye el caso de 80 quejas que referian a hechos a
cargo de los entonces denominados Grupos Operativos
Especiales, mejor conocidos como GOPE, y la fuerza
especial dela Secretaria de Seguridad Publicadel Distrito
Federal. Deéllas, 79 se acumularon en un solo expediente
que concluyo con la recomendacién 6/2004 y qued6 una
gueja en investigacion.

El entonces Secretario Marcelo Ebrard la acept6
parcialmente, ademas las recomendaciones 1 y 2/2004,
también dirigidas a esta Dependencia, fueron aceptadas
completamente.

Esta Comision sefiala que durante €l gjercicio 2004 el
actuar cotidiano de la policia del Distrito Federal estuvo

fuertemente influenciado por un criterio eficientista de
caracter cuantitativo y estadistico, que en la dltima
instancia afecté a los grupos de poblacién mas
desprotegidos, ya que muchas de las detenciones se
sustentaban en la actitud sospecha, en laaparienciafisica
0 bien en condiciones absolutamente circunstanciales y
subjetivas.

Incluso estas acciones se vieron reforzadas por la
promulgacién y la publicacién del 31 de mayo del afio
pasado, de la Ley de Cultura Civica del Distrito Federal
gue otorgd un marco normativo a las labores policias
gue se refirieron anteriormente. Se debe sefialar que la
problematica se agudizd por la deficiente aplicacién y
desconocimiento de esta ley.

No se pasa por alto quelos habitantesdel Distrito Federal
reclaman legitimamente una adecuada y eficiente
seguridad publica, exigencia que comparte, asume y
promueve esta Comision. Sin embargo el trabajo de
seguridad publica debe llevarse a cabo en un irrestricto
respeto a los derechos fundamentales del ser humano,
apegandose siempre a la legalidad.

Sehareiterado unay otra vez que es fundamental entender
y asumir que seguridad publica y derechos humanos son
conceptos complementarios.

Superemos el falso debate. No es uno u otro. Son ambas
dimensiones las que construirdn condiciones de
tranquilidad para los habitantes de la Ciudad de México.

Esta Comision quieredestacar positivamente los esfuerzos
de la Secretaria de Seguridad Publica encaminados a
lograr su reforma estructural, a mejorar y fortalecer la
capacitacion de sus elementos y al disefio y operacion de
sistemas de informacion y bases de datos que garanticen
un mejor desempefio, entre otras iniciativas.

En el mismo sentido reconoce la atencion y seguimiento
de esta dependencia a las quejas y recomendaciones de
este organismo. Se ha logrado generar mecanismos de
coordinacion y suma de esfuerzos en beneficio de los
habitantes de la Ciudad.

La CDHDF expresa también su reconocimiento al trabajo
gue desempefia la policia capitalina cuando su actuacion
es eficiente, eficazy respetuosa de | os derechos humanos.
La sociedad y €l estado estan en deuda con las y los
buenos policias. Es urgente dignificar su labor.

Seis.- Derecho a un medio ambiente sano. La CDHDF
reconoce que la Ciudad de México vive problemas
ambientales no menores expresados en distintas
problematicas, tales como una deteriorada calidad del
aire, la deficiencia en la captacion, distribucién y
abastecimiento del agua potable; problemas de
urbanizacién, explosion demografica, niveles de
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hacinamiento y medios de produccién no sustentables,
entre otros, que atentan contra el derecho a un ambiente
sano y ecoldgicamente equilibrado.

Al respecto, tomando como punto de partida dos quejas
especificas, se desarrollaron investigaciones que
culminaron con la emision de las recomendaciones 8y 9/
2004 a la Secretaria de Medio Ambiente en ambos casos
y respectivamente a la Jefa Delegacional en Alvaro
Obregén y al Jefe Delegacional en Cuajimalpa de
Morelos.

Ambas recomendaciones incidieron en violaciones al
derecho de proteccién judicial y al derecho a un medio
ambiente sano y ecol 6gicamente equilibrado. En los dos
casos la Comisién corrobordé la invasion del suelo de
conservacion en las barrancas.

La Secretaria del Medio Ambiente, Claudia Sheinbaumy
la Jefa Delegacional en Alvaro Obregdn, Leticia Robles,
Se negaron a aceptar las recomendaciones de referencia.
Lo grave de estas negativas es que con su actitud y su
gjemplo mandaron un mensaje de impunidad para todas
aquellas personas que se dedican a agredir el medio
ambiente de nuestra ciudad, perdiendo la oportunidad
detrabajar juntos en la promocion del respeto a un medio
ambiente sano y ecol dgicamente equilibrado.

Por € contrario, €l Jefe Delegacional en Cuajimalpa de
Morelos, Ignacio Ruiz, con una actitud de mayor
sensibilidad, acept6 parcialmente la recomendacion 9 de
2004.

Otro tema delicado, no por su nimero de denuncias, sino
por su vital importancia y la conflictividad que conlleva
lo constituyen las violaciones al derecho al agua.
Llamamos nuevamente la atencion sobre este tema para
gue se atienda con la prioridad que merece, dada su
importancia para la ciudad.

I1.- Sobre la labor dela Comision.

Durante el afio que se informa, la CDHDF, avanz6
significativamente en el cumplimiento de los compromisos
asumidos por esta administracién desde su inicio, en sus
distintos programas generales de defensa y proteccion,
de promocién, educacion y funcion de los derechos
humanos y el de fortalecimiento institucional y apoyo
administrativo.

Con el objeto de atender en mejores condiciones a quienes
requieren de los servicios de la Comision, €l trabajo se
condujo de acuerdo con las distintas lineas estratégicas
gue se vienen desarrollando desde afio 2001.

En el marco del programa de defensay a fin de atender en
mejores condiciones a los peticionarios y peticionarias,
se concretaron dos grandes proyectos que es importante

destacar. Son iniciativas refundantes de nuestro quehacer
en lo referente a la defensa y proteccion de los derechos
fundamentales: El nuevo catalogo para la calificacion,
investigacion de los derechos humanos con el cual se
valoran y establecen de manera mas adecuada las
violaciones a los derechos, y el Sistema Integral de
Atencién a Peticionarios, mejor conocido como SIAP, que
permite sistematizar la informacion sobre las quejas que
se reciben por presuntas violaciones a los derechos
humanos. Con este sistema, la comision puede llevar a
cabo puntual seguimiento sobre el tratamiento y la
resolucion que se da a cada una delas quejasinter puestas
por losy las peticionarias, ademas de integrar una base
de datos completos en la materia.

Es importante también mencionar la apertura de nuestra
oficina desconcentrada al norte de la ciudad, ubicada en
la Delegacién Gustavo A. Madero, con la sede
recientemente inaugurada en Xochimilco contamosya con
3 unidades desconcentradas; oriente, norte y sur de la
Ciudad.

En términos de atencién al publico, en el afio que se
informa se orient6 casi a 36 mil personasy se solicitaron
casi 5 mil medidas cautelares, esto es 45% mas que €l afio
anterior.

Estas cifras son las més altas de atencidn en la historia
dela Comision. Setramitaron 6 mil 945 quejas, 1 mil 493
mas que en 2003, y de éstas se desprendieron 5 mil 847
guejas presuntamente violatorias a l os derechos humanos,
un 34% mas que en 2003.

De cada 100 quejas recibidas en 2004, en 84 se
encontraron elementos para continuar con la
investigacion; a su vez se emitieron 9 recomendacionesy
9 conciliaciones. Todo ello ha implicado un gran esfuerzo
por parte de los servidores publicos encargados de esas
tareas; de hecho la capacidad instalada de la Comision
esta practicamente al limite.

En cuanto al programa de promocién, educacién y
difusion de los derechos humanos, la Comisién ha
mantenido su tarea de contribuir a una cultura de
derechos humanos fundada en la participacion
ciudadana activa, que contribuya que las y los
habitantes de la Ciudad de México se conviertan en los
promotores del respeto al otro y a los valores de una
comunidad solidaria.

Durante el afio que se reporta se observé un fuerte
incremento en la poblacion beneficiada por medio de las
actividades de educacién, capacitacion y promocion, pues
se aprendid a mas de 184 mil personas, 56% mas que en
2003.

La Comision también produjo 76 publicaciones de
distinta naturaleza.
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Por su parte, en lasacciones de difusiény divulgacion, se
presentaron también avances significativos; distribuimos
mas de 4.3 millones de materiales de distinto tipo, nuestra
pagina de Internet tuvo mas de 12 millones de click, se
transmitieron mas de 37 mil 500 promocionales, y por
tercer afio consecutivo, realizamos la campafia
permanente por la no discriminacién y la feria “ Por los
derechos humanos” en € Zécalo capitalino; ademas se
termino el disefio del marco conceptual de la estrategia
educativa para su posterior aprobacion por € Consgjo.

Sedesarrollaron una serie de acciones quele permitieron
a la Comisién acercarse a diversos grupos de poblacién
en situacion de vulnerabilidad con nifios, nifas,
profesores, madres y padres de familia de la comunidad
escolar de la Ciudad de México, asi como atender a la
poblacién adolescente.

Se firmaron convenios de colaboracién con la UNICEF,
con el Centro parala Justiciay el Derecho Internacional,
con el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
con la Procuraduria General de Justicia y con la
Universidad Auténoma Metropolitana, entre otros.

Dentro del Programa de Utiles Escolares del Gobierno
del Distrito Federal y en el marco de la relacion
interinstitucional, la Comision entregd a las autoridades
de la ciudad 1.3 millones de plantillas y etiquetas
escolares y 1.2 millones de dipticos, ambos materiales
con mensajes alusivos al respeto de los derechos de la
nifiez, a fin de que fueran integrados en cada paquete
que se entregd a los alumnos de educacién béasica del
Distrito Federal. Es la primera vez que se realiza una
accion de este alcance.

En el Programa de Fortalecimiento Institucional y Apoyo
Administrativo la Comisién ha llevado a cabo una fuerte
tarea institucional hacia adentro, donde destaca la
profesionalizacion de sus servidores publicos mediante
el servicio profesional en derechos humanos.

En 2004 &l Consejo dela Comision aprobd los documentos
normativos que han permitido poner en operacion este
servicio. Este acontecimiento convierte a nuestra
Comision en el primer organismo publico local dedicado
a la defensa y proteccion de los derechos humanos en el
pais que cuenta con un Servicio Civil de Carrera. Con
este servicio sedegja atraslaimprovisacion, ladesignacion
discrecional de los cargos sustantivosy el predominio de
las lealtades individuales sobre la lealtad institucional.

Se sentaron las bases para una nueva institucion a fin de
dar un mejor servicioy asi incrementar la confianza dela
gente en la Comision.

La realizacion de esta tarea por parte de la presente
administracion representa el cumplimiento del
compromiso asumido con esta Soberania €l 1° de octubre

de 2001. La rendicién de cuentas a tal satisfaccion es
una condicién indispensable para renovar la confianza
en la tarea encomendada.

En materia de administraciéon de recursos publicos
asignados a la Comision, es importante mencionar que
durante 2004 continuamos con nuestros Programas de
Racionalidad, Austeridad y Disciplina del Gasto, conocido
como PRADIG, que permitio gjercer € recurso de una
manera responsable y transparente en beneficio de losy
las usuarias, trabajadores y la institucion.

Es importante mencionar de manera destacada que se
concluyeron las gestiones con la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico para finiquitar €l adeudo derivado de
la retencién y entero del Impuesto Sobre la Renta de los
gjercicios 1999 y 2000.

Gracias a la confianza y al apoyo de esta Asamblea
Legislativa, se ha consolidado ya un fondo de cerca de
90 millones de pesos para la adquisicion de un inmueble
propio y dejar de pagar rentas. Estos acontecimientos
fortalecieron la capacidad financiera de la Comision y
regularizaron su administracion interna.

Mencién especial merece el desarrollo del Programa de
Equidad de Géneroy Derechos Humanos, el PROEG. Esta
iniciativa busca desarrollar un modelo de institucion
publica de derechos humanos con perspectiva de género.
Se emprendieron acciones especificas tanto al exterior
como al interior de la Comision para la incorporacion de
esta perspectiva.

La capacitacién y formacion permitié sentar las bases
para incorporar acciones concretas en las actividades
cotidianas del personal de las areas de quejas y
orientacion, educacion y administracion, en una primera
etapa.

En el afio 2004, como se puede apreciar, fue un afio de
intenso trabajo. Los retos y desafios en materia de
derechos humanos en la Ciudad de México tampoco son
menores.

También debemos de reconocer que falta mucho por hacer.
Tenemos que remontar desafios internos y al alcance de
nuestros servicios, asi como la cobertura geografica de
los mismos en la homologacion de nuestros criteriosy en
el pleno desarrollo de nuestras lineas estratégicas, en
sintesis, fortalecer este organismo para responder mejor
a las necesidades de quienes habitan y transitan en esta
capital.

A nivel externo también son muchos los retos. La
insuficiencia de recursos presupuestales, la necesidad de
ampliar nuestras competencias legales, ademas de
coadyuvar a enfrentar el peso de la herencia y de la
inercia de una estructura publica que en su labor
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cotidiana no necesariamente entiende, defiende y
promueve los derechos humanos.

Ademas, se requiere avanzar en la construccién de una
cultura donde la mancuerna democracia y derechos
humanos sea una realidad en la armonizacién legislativa
en materia de derechos humanos.

Finalmente, quiero agradecer al Consejo de esta
Comisién, al personal y colaboradores, pues sin su apoyo
todo lo realizado durante 2004 no hubiera sido posible.

Igualmente a las distintas organizaciones e instituciones
locales, nacionales e internacionales, publicas, civilesy
académicas, por todo su apoyo y confianza.

También esobligado alosy las diputadas de esta Asamblea
por su respaldo y colaboracién. Como siempre, estoy a
sus érdenes para cualquier aclaracion.

Muchas gracias por su atencion y mas adelante haré
referencias a otros aspectos importantes de la realidad
gue se vive en nuestra querida ciudad capital.

Muchas gracias.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, maesroEmilioAlvarez Icaza.

Se solicita a Presidente de la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal permanecer en la Tribunaa
efecto de dar respuestaalas preguntas que seformularan a
continuacion.

Seinstruye ala Coordinacién de Servicios Parl ameptari 0s,
distribuya copia del mensaje del Maestro Emilio Alvarez
|caza L ongoriaalos ciudadanos diputados.

En términos del Acuerdo de la Comisidn de Gobierno que
normaaestasesion, harén uso delapal abradesde su curul,
por un tiempo maximo de cinco minutos para formular
preguntas a Presidente de la Comision de Derechos
Humanosdel Distrito Federal, los siguientes diputados: José
AntonioArévalo, del Partido Verde Ecol ogistade México;
Jorge Garcia Rodriguez, del Partido Revolucionario
Institucional; TeresitaAguilar, del Partido Accion Nacional
y Alfredo Carrasco, del Partido de la Revolucién
Democrética.

En consecuencia, se concede el uso delapalabraal diputado
José Antonio Arévalo, del Partido Verde Ecologista de
México.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO AREVALO
GONZALEZ (Desdesu curul).- Gracias, Presidente.

Maestro Alvarez | caza:

Deseo citar unajoven que opiné sobre el linchamiento en
Tldhuac. *‘Lo peor de este caso es €l darnos cuenta de lo
poco que valoramos lavida humanay lo facil que es para

cualquier azuzar a una turba para que cometa este tipo de
actosy lo mastriste es constatar hastaque el extremo estan
desacreditadas nuestras autoridades ya que nadie confia
en ellas ni para hacer justicia con la delincuencia ni para
castigarnos si nosotros mismos nos convertimos en
delincuentes. Todos somos de algunamaneralaimpunidad
y lo Ultimo esver otravez como alos paliticos, autoridades
lo Unico quelesimportaes que no lesechen laculpa.”

Maestro Alvarez: Lasociedad tiene lapercepcion dequela
autoridad no esta haciendo su trabajo, que esta
desarticulada y sus esfuerzos son esporadicos y mal
coordinados.

Por otro lado, las autoridades sienten que han perdido el
control y han sido orillados a modificar su politica de
seguridad publica cuyas acciones incluso transgreden los
derechos de las personas.

En su opinion ¢Qué acciones podrian tomar las autoridades
locales para romper con este estigma que hace tan poco
gobernable nuestra ciudad?

¢Qué hacen otros paises para apretar sus politicas de
seguridad publica sin ser acusados de transgresores de los
derechos humanos?

¢Coémorevertir laculturadelaimpunidad y anarquiahacia
una cultura de respeto y cooperacion?

Por otro lado, en su comparecenciadel afio pasado comenté
gue el mensgjeideal que deben dar las autoridades ante una
recomendacion emitida por ustedes, es que cualquier tipo
de accionesy practicas que ultrajen | os derechos humanos,
no van a ser tolerados.

En el caso particular de larecomendacién 1/2005 emitida
por un caso dediscriminaciény violacién aladignidad, la
honra, la libertad personal y tratos crueles cometidos en
contra de un usuario del servicio de Transporte Colectivo
Metro, | os ciudadanos percibimos que €l mensgje que manda
la doctora Florencia Serrania Soto, Directora General de
Transportes Eléctricos del Distrito Federal al rechazar la
recomendacion, esquelosresponsablesni siquierarecibian
unareprimendapor parte de un funcionario superior.

L os procesos de impunidad tienen un efecto devastador en
laconcienciacriticadelacomunidad y enlasvictimas, que
saben que los torturadores nunca o casi nunca seran
Ilevados a los Tribunales. ¢Qué procede en estos casos?
¢Qué hacer con las personas que ocupan puestosimportantes
y sonincapaces de cooperar paraeliminar laimpunidad que
corrompe anuestrasoci edad? Terminaesto en un periodicazo
del cual pocos se enteran y alin menoslesinteresa.

¢Qué hacer paraque cada servidor publico se conviertaen
el mejor garante y promotor del respeto a los derechos
humanos?
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¢QuélefaltaalaComisién que usted preside para que las
recomendaciones deban y no solo puedan ser atendidas
por las autoridades?

Por Ultimo, maestro, el diade ayer se present6 antelaONU
nuestraratificacion del Protocolo ContralaTortura. Tenemos
entendido que es un protocol o que permitird que nuestros
centros de detencion sean supervisados y asi ayudara a
evitar cualquier tipo de abuso, ademas de posihilitar la
denuncia de los atropellos que se presenten en cualquier
centro de detencion.

¢Cbémo nos ayudara esto a que se disminuya la tortura en
los centros de detencidn, particularmente cuando lamayoria
delas quejas que reciben seresuel ven por desistimiento del
peticionario al ser trasladado?

Para concluir, el grupo parlamentario del Partido Verde
Ecologista de México le deseamos hacerle un
reconocimiento publico por €l trabajo desarrollado por la
Comision que usted presidey por laclaridad, objetividad y
valentia en losinformesy recomendaciones que presenta,
mismo que merece ampliadifusiony lamés puntual atencién
por parte de las autoridades del Gobierno del Distrito
Federdl.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Se conceded uso
de la palabra a ciudadano Presidente de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal paradar respuesta
alaspreguntasformuladas.

EL C.PRESIDENTE DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL, MAESTRO
EMILIOALVAREZ ICAZALONGORIA - Gracias, sefior
Presidente. Con mucho gusto, diputado Arévalo.

El caso de los linchamientos de Tlahuac es una situacion
gue nos conmovié profundamente y no creo exagerar a
decir que esun asunto de unadramaéticallamadade atencién
sobre lo que no esta funcionando en nuestro sistema de
prevencién del delito, procuracion, administracion e
imparticion dejusticia.

Muy lamentablemente hechos similares ya habian sido
advertidos con anterioridad. La Comision emitié una
recomendacion en el afio 2002 sobre otro linchamiento en
el pueblo de Santa Magdalena Petatlaco, en Tlalpan. En
esa ocasiéon también muy lamentablemente murié una
persona. Muy lamentablemente ese hecho quedd impune,
no hubo ningulin castigado, no hubo ningun culpable.

Ademas de ese hecho antes y después de Tldhuac se han
repetido alguna serie de incidentes similares, lo cual es
dramético porque cuando lajusticia se expresa por propia
mano estamos apuntando a la esencia misma que atenta
contrael Estado. Lo quetenemos que hacer esadministrar

justicia, no administrar venganza. Hay sefiales ahi que son
extraordinariamente delicadas que se tienen que atender y
no atenderlo significa problemas como los que ahi han
pasado.

Creo que es muy importante que se reconozcaque debemos
combatir y que este problema no sélo es un asunto que le
corresponde a las autoridades del Gobierno del Distrito
Federal.

Un primer asunto es cémo construimos una cultura de
legalidad en la que todos nos sentimos obligados y
corresponsables, y esun asunto que no solo le corresponde
alaautoridad o en su caso a los servidores publicos de la
procuracion dejusticiao de Seguridad Pablicao del Tribuna
del Digtrito Federal.

Me parece que es indispensable que reforcemos y
fortalezcamos esetrabgjo en lal 6gicade reglas minimasdel
Estado democrético de Derecho en las que todos nos
sentamos apilados.

El trauma de Tldhuac ha tenido otras consecuencias que
también son extraordinariamente lamentables. Se ha
construido un imaginario donde la poblacién de Tlahuac
me hareferido directamente que han sido 0 ahorase sienten
discriminados por pertenecer aesa poblacién.

El hecho que realizaron algunas personas ahora califica
genéricamente a los habitantes de ese pueblo o de esa
delegacion en el pais entero como sinénimo debarbarie. Se
ha generado o se ha construido un imaginario colectivo
que af ectatambién contralos derechos de los habitantes de
Tlahuac.

Ciertamente hay personas que cometieron delitos y que
seran sancionados en términos de derecho, pero la
construcciény el manejo que se hicieron desdelos medios
de comunicacién posiciond un imaginario donde ahora la
gente de Tléhuac esta sufriendo las consecuencias por el
sblo hecho de vivir ahi. Hay gente que no ha obtenido un
trabajo por ser de Tlahuac, hay gente que se le ha nhegado
una tarjeta de crédito por ser de Tlahuac, hay transportes
publicos que no quieren llegar a Tl&huac preci samente por
el temor delo que ahi sucede.

De manera que tenemos que generar equilibrios muy
importantes sobre | os problemas que se desatan. Me parece
gue es indispensable que las autoridades refuercen el
mensgj e. Afortunadamente hemos visto que después de ese
hecho ha habido una mayor capacidad de respuesta, eso
creo que también se tiene que reconocer, pero es
indispensable que podamos actuar en tiempo y forma para
contener esos hechos.

La pregunta que tenemos que hacer es ¢por qué paso en
Tlahuac? ¢Qué pasd que una poblacion rural llega a
condiciones como las que se presentaron? Ahi hay pistas
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importantes en materia de las sefiales de alarma a nuestro
sistemadejusticia.

Respecto a lo que usted nos comentaba en atencion a lo
gue sucede en otros paises, se han generado mecanismos
de colaboracion, de capacitacion, de profesionalizacién y
creo que debemos estar muy claros que si bien ciertamente
en materiade seguridad publicahay unafuerte presion. Lo
gue no podemos aceptar, N0 podemos acompafiar es que
para combatir €l delito se cometan delitos, porque si no
entonces|aautoridad hace un llamado al cumplimiento de
laley desdefueradelaley.

Hay una serie de actuaciones que me parecen muy
importantes que af ortunadamente ahoraen la Secretariade
Seguridad Publica se estdn retomando que significa la
actuacion sobrelos delitos o sobre laprevencion del delito
de alta peligrosidad, haciendo a un lado mésla atencién a
las faltas administrativas. Creo que ésta es una decision
muy positivay que apunta a buen camino. Me hago cargo
gue hay otras decisiones que serdn amedio plazo, en materia
por ejemplo de capacitacion o de recursos.

La ciudad tiene una deuda con la policia en términos de
unabuenapolicia. Las condiciones en las quetrabajan, las
condicionesen las que duermen, las condicionesen lasque
viven realmente son muy distantesaladignidad querequiere
un servidor publico.

No hay servidor publico més cercano que el policia. Es
dramatico que larelacién entrelaciudad y laciudadaniay
los policias no sea de confianza en muchas ocasiones, por
eso esurgentedignificar sulabor y laComisién sesumarda
esos esfuerzos.

En el caso de las Recomendaciones usted mencionaba el
caso de la Recomendacion 1/2005. Si efectivamente esun
caso muy lamentable, fue el caso de un joven homosexual
que fue agredido por vigilantes en el Metro por solo hecho
de ser homosexual, pero €l hecho tiene ciertos agravantes.

Dos jefas de estacion del propio Sistema de Transporte
Colectivo avalaron lo denunciado por €l joven. De hecho
estamos preocupados porgue en la Recomendacion asi se
expreso que debiaprotegerse aestas funcionarios paraque
no hubiera ninguna consecuencia. La Directoradel Metro
es responsabl e de la seguridad estas servidoras publicas.

El mensaje que se mandaano aceptar esta Recomendacion
es un lamentabilisimo mensgje de impunidad, porque
entonces |los servidores publicos entienden que no pasa
nada, pero ademas es un caso prototipico de homofobia.
Tenemos que combatir las agresiones a las personas que
gjercen con todo derecho su preferencia u orientacion
sexual.

Se propuso a Metro que hiciéramos un trabajo de educacion
y de concientizacién en todo el Sistema de Transporte

Colectivo paraque fuéramos caminando en laconstruccién
de una cultura de respeto a la diversidad, una cultura de
vivenciadelosvalores democréticos como latoleranciay €l
didogo.

Por eso estan importante este caso que sefial abafuertemente
alahomofobia. Por eso laComisionlamentaprofundamente
larespuestadelaDirectoradd Metro, no s6lo porque manda
este mensagje, sino porgue perdimos una extraordinaria
oportunidad de combatir esa cultura de discriminacién a
este sector que se le pone en unasituacion de tanto riesgo.

Estamos revisando, estamos estudiando |a posibilidad de
acudir alasinstanciasinternacionales con este caso, estamos
platicando con el peticionario para poder revisar la
pertinencia y la voluntad que é quiera, pero es un caso
tipico de como se agrede a esta poblaci 6n y ademés muchos
delos casos no se habian podido comentar porque lagente
se sentiaen riesgo, porque tenian temor aque publicamente
se conociera su preferencia sexual y asi fueran objeto de
maés ataque, de més criticas oinclusive de perder su trabajo.
Por eso es tan importante proteger a las poblaciones en
situacion deriesgo.

Quedaunadeudadel Sistemade Transporte Colectivo con
esta poblacién, porque es un caso excepcional, ha habido
otro tipo de denuncias donde han sido agredidas otras
personas homosexual es o |esbianas por € solo hecho desu
preferencia sexual. Creo que si necesariamente tiene que
abundarse esatemaética.

En materia de lo que haria falta para fortalecer nuestras
recomendaciones, comentaba yo con € Presidente de la
Comision de Derechos Humanos que seriamuy importante
queestaAsambleadieraun paso masalla, y asi como existe
el Sistema Interamericano un mecanismo de rendicién de
cuentas donde sellamaacomparecer en su caso deunlitigio
a los representantes del Estado, alos representantes de la
victimay la parte peticionaria, podria implementarse un
mecanismo similar aqui enlo queserefiereal articulo 65-bis
de nuestra ley, donde existiera un mecanismo tripartido,
donde cuando se cita a un servidor publico para explicar
por qué no aceptd una recomendacién, esté presente
también una representacién de las victimas y una
representacion de la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal .

Demaneraque esta Soberaniagjerzaacabalidad lasegunda
instancia allamar a cuentas a aquellos que no aceptan las
recomendaciones. Ese hecho sentaria un precedente
importantisimo en este pais y nos pondria a tono con €l
derecho internacional de |os derechos humanos o con los
mecanismosque se utilizan en el Sistemalnteramericano de
Derechos Humanos.

El caso del protocolo contra la tortura. Este es un
instrumento poderosisimo, es un instrumento que sera de
una gran utilidad. Aqui hay que reconocer y félicitar ala
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disposicién del Estado mexicano porque de suyo significa
aceptar que existe practicandose la tortura, y permite
entonces a través de un mecanismo idéneo combatir estas
précticas. En este caso |la Convencion contralaTortura ha
generado yainclusive hastainstrumentos como el Protocolo
de Estambul. Este Protocolo facultativo o que hace es
generar los mecanismos para hacer realidad 1o que se
establece en la Convencion.

Esmuy importante que se genere este proceso queinclusive
no tiene que esperarse a que todas las demés naciones o
firmen. De hecho el Presidente de la Republica emitié su
compromiso deempezar suimplementacion. Setieneprevisto
en el caso mexicano quelosorganismos publicosde derechos
humanos participen como mecanismo ad hoc paraentrar a
los centros de detencién. Seriamuy conveniente que aesos
mecanismos se incorporaran especialistas en derechos
humanos, académicosy juristas paraque fueraun mecanismo
mucho més sdlido.

Nuestra ley establece ya, afortunadamente, el acceso
irrestricto aloscentrosdereclusion, pero seriamuy pertinente
gue estuvieraasi establecido también paraotros centrosde
detencién como sucede en algunas ocasiones en las
agenciasde Ministerio Publico.

Nos parece entonces, pues, que este instrumento va a ser
de gran utilidad para combatir una préactica que me queda
claro queesmuy distintaal pasado. Hoy estamos hablando
de un hecho, afortunadamente, totalmente distinto alo que
sucedia en otros afios, y no es una practica de Estado, son
précticas de algunos servidores pablicos que por corrupcion,
incapacidad o complicidad realizan esta préactica. En ese
particular este tipo de instrumentos nos dard mucha mas
fuerzaparacombatir estapréctica.

Tengo entendido que estos son todos sus sefialamientos.
Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, Licenciado Alvarez | caza.
Para réplica se concede el uso de |la palabra hasta por tres
minutosal diputado JoséAntonio Arévalo, del Partido Verde
Ecol ogistade México.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO AREVALO
GONZALEZ (Desdesu curul).- Gracias, Presidente, pero
me quedd muy claro lo que nos dijo el maestro, por lo tanto
no utilizaré mi derecho deréplica. Gracias.

EL C. PRESIDENTE.- Muchas gracias, diputado. En
consecuencia tiene el uso de la palabra hasta por cinco
minutos el diputado Jorge Garcia Rodriguez, del Partido
Revolucionario Institucional, paraformular sus preguntas.

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIARODRIGUEZ (Desde
su curul).- Con su venia, diputado Presidente.

Maestro Emilio Alvarez | caza:

Lasgarantiasy lasprerrogativasindividual esdelas personas
establecidas en la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos y en otras resoluciones y declaraciones
internacionales, constituyen el marco normativo que debe
ser respetado por todos, ya que han sido incorporados
plenamente al régimen juridico mexicanoy en especial a de
estacapital.

Consecuentemente, todas las autoridades, incluyendo las
de esta ciudad, deben respetar y obligar al respeto de los
derechos humanos en todos los espacios e instituciones,
independientemente de los perfilesy las caracteristicas de
las personas, porque estos derechos son de obligacion
universal.

A pesar de lo anterior y de acuerdo con su informe, alin
existen espacios de instituciones en los que los derechos
humanos son reiteradamente viol ados, incorpordndose ala
actividad cotidianacomolo esel sistemapenitenciarioenel
Distrito Federal.

Otros espacios donde | aviol acién de derechos humanos es
sisteméticaesen el &readelaprocuraciony administracion
dejusticia, en donde através de accionesvinculadascon la
seguridad publica, alin se dan actos cotidianos de torturay
detencionesarbitrarias.

El gobierno delaciudad sejactaen decir quevivimosenun
régimen de derecho, pero esto se contradice con larealidad
diaria que acreditaviolacion de derechos humanos por las
permanentes quejas que usted recibey las que se presentan
antelapropiaAsambleal egislativadel Distrito Federal .

Como usted acertadamente sefiala, el Gobierno del Distrito
Federa hadesestimado lasrecomendacionesdelaComision
de Derechos Humanos y de otros organismos
internacionales, como la Comision Interamericana de
Derechos Humanos, a permitir la ingobernabilidad y la
corrupcion por parte de la autoridad de los centros de
reclusién, otorgando poder a los propios reclusos y
asignando personal debajo nivel parasu control y gobierno,
alentando de estamaneralacorrupcion como un sistemade
admini stracion de estos espacios que deben ser escenarios
permanentes de acciones previas alareadaptacion.

El tratamiento de la rehabilitacion es definitivo para la
readaptacion social y por los informes y comentarios de
usted y por constanciasy denuncias de | os propios reclusos
y reclusas, sabemos que hay un total desorden y
consecuentemente esta realidad es ratificada por |os datos
estadisticos en donde €l afio pasado existieron 1 mil 962
guejasrelacionadas con losreclusorios. Lo grave de esto es
gue las autoridades hacen caso omiso de esta realidad
violatoriadelos derechos humanos.

Antelacas nularespuestapositivay activapor partedelas
autoridades paraaplicar accionesy medidas queimpidan la
violacion delosderechos humanosdelosreclusosy apesar
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delasrecomendaciones que formulala Comision que usted
preside, laviolencia, la corrupcion y laventa de todo tipo
de satisfactores en el marco de unagran corrupcion, sigue
imperando en losreclusorios.

Como es de su conocimiento, laviolacion de los derechos
humanos es permanentey cotidianaenlosreclusorios. ¢Sabe
usted y tiene conocimiento de los actos inhumanos a que
son sometidas las reclusas cuando van a declarar ante sus
jueces? ¢Sabe usted que se leslevantaalas cinco y media
de la mafiana, se les coloca por espacio de 4 horas en un
patio sin mas vestimenta que un pantal 6n y unablusa, que
son transportadas también en camionetas insalubres e
incomodas, que se lesretiratodo alimento y cobijo? ¢Qué
son introducidas en un tinel en donde pueden permanecer
hasta 12 horas en cuclillas, sin aimentos, teniendo que
defecar en ese tunel y siendo victimas de constantes
violaciones por parte de otros reclusos masculinos que estan
en el interior del tanel?

¢Quéacciones concretas harealizado laComisién asu cargo
respecto de estoshechosy qué resultados se han obtenido?

¢Nos puede usted sefialar cuantos servidores publicos
acusados y acreditados en la violacién de derechos
humanos han sido destituidos y consignados por la
autoridad competente para ser sujetos de procesos penales
en el afio 2004 en el Distrito Federal?

Ademés si bien es cierto que la Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal carece de facultades
jurisdiccionales y s6lo puede emitir recomendaciones, en
su concepto ¢qué reformas o adiciones deberian generarse
enlaL ey delaComision de Derechos Humanos del Distrito
Federal parahacerlamaseficientey eficaz, aefecto de que
lasinstituciones conduzcan sus actividades en el marco del
respeto a esa normatividad que regula el cuidado y
proteccién de las garantias, prerrogativas y derechos
humanos?

¢Qué piensa hacer la Comisién ante la no aceptacion de
autoridadesdel Distrito Federal dediversasrecomendaciones
emitidas? Por iemplo valdrialapenamencionar unasolaen
contra de Felipe Garcia, originario de Oaxaca, quien con
apenas 15 afios de edad fue sometido a proceso penal
aplicable....

EL C.PRESIDENTE.- Sefior diputado, concluyapor favor.
Su tiempo ha concluido. Concluya por favor.

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIA RODRIGUEZ (Desde
su cur ul).- Estoy terminando ladltimapregunta.

EL C.PRESIDENTE.- Adeante, concluyapor favor.

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIARODRIGUEZ (Desde
su curul).- Quefue sometido aun proceso penal aplicable
sblo para adultos e internado en el Reclusorio Preventivo

Varonil Oriente, en donde por su vulnerabilidad vivié 15
dias enlos que sufri6 fuertes gol pi zas propinadas por otros
internos que desbocaron en su muerte, y como este caso
muchos mas de los que ha hecho usted referencia.

Por susrespuestas, |e expreso mi reconoci miento.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado. Seconceded uso
de la palabra al ciudadano Presidente de la Comision de
Derechos Humanosdel Distrito Federal, paradar respuesta
alaspreguntasformuladas.

EL C.PRESIDENTEDELA COMISIONDE DERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL, MAESTRO
EMILIO ALVAREZ ICAZA LONGORIA.- Gracias
Presidente.

Como usted sefiala, diputado Garcia, hay una serie de
teméticas que por su complegjidad, su conflictividad son
especialmente preocupantes.

El caso del sistema penitenciario obedecié alo que nosotros
[lamabamos el fendmeno penitenciario. Es un caso
extremadamenteimportante y sobre eso sedebetomar buena
nota.

Por primeravez lasquejasjuntasdela Secretariade Gobierno
con las de Salud en lo que compete a reclusorios, son las
primeras en su conjunto. El crecimiento fue realmente
desproporcionado; de hecho €l crecimiento del afio pasado
en materiade poblacién fue del 20%; las quejas crecieron 2
y medio veces mas.

L aproblematicarea mente esextraordinariamente complgja,
aunque el Gaobierno del Distrito Federal puso en marcha,
inicié la operacion de dos nuevos centros de reclusion, es
un asunto importante, es un tema que hay que reconocer.
La capacidad instalada esta rebasada por muchos, hay
celdas donde coexisten 14, 15 internos que fueron
disefiadas para 3.

Hay problemas que estan ya afectando a la convivencia,
por gemplo, hasta por problemas por comida. Hay un
traslado delapenaalafamiliaentodo lo quesignificapor la
comida, por la alimentacién, por las revisiones, por €l
traslado, por los costos, todo en los reclusorios cuestan. Es
un sistema, un mecanismo de corrupcion hormiga, aveces
no tan hormiga, donde la gente tiene que dar
sistemati camente dinero para poder ver alas personas que
ahi estan detenidas, y el hecho, laverdad lo que genera es
un fendmeno de un triple costo.

Lasociedad esta pagando tres veces por el mecanismo o €l
modelo que se ha optado: el primero es cuando es victima
del delito, el segundo es cuando la ciudad o la ciudadania
con sus impuestos paga este mecanismo poco eficaz y
eficiente que no contribuye en nada en la readaptacién
social, que hoy por hoy es €l precepto constitucional y
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tiene que ser atendido, y €l tercer costo es cuando estas
personas salen delos reclusorios, que con toda certezavan
asalir peor de como entraron.

Ha sido reconocido por las autoridades el fenémeno de la
corrupcién de las universidades del crimen, de la
coexistenciade primodelincuentes con multihomicidas, con
violadores, con defraudadores, con narcotraficantes. De
maneraque son problemas muy severos.

Demaneraqueal salir estas personas, estaran un tiempo, €l
quesea, 1, 2, 3,4, 5af0s0 mésy van aregresar alasociedad
muy probablemente peor de como entraron, con unacarga
social, con un resentimiento social, que ahi uno mismo
podria, cuando uno visita los reclusorios, perfectamente
entender Es por eso que se hace indispensable pensar en
mecani smos alternativos. Necesitamos empujar con mucho
masfuerzael sistemade penasalternativas.

Sancionemos con penaprivativadelibertad como establecen
losorganismosinternacionalesen lostérminos que se merece.
L os delitos graves deben ser sancionados, pero las faltas
menores, |os delitos menores, que sean atendidos a través
de trabajo comunitario, a través de un trabajo que genere
un beneficio de la sociedad.

Hay mecanismos que existen en paises como CostaRica, €l
Salvador o0 algunos mas|ejanos de nuestra cultura, que dan
buena cuenta de cuando los internos no hacen el trabajo
gue selesrequiere con las penas alternativa, entoncesiran
adar aprision; pero el hechoreal esqueno sehacenecesario
cargar el sistema o sobrecargar como se ha generado aqui
en laCiudad de México.

Se ha apostado a eslabén mas débil, para contener un
problemaeminentemente social. Estamos|lenando nuestras
carceles dejévenes que no tienen opciones de trabajo y de
educacion. De esa manera no va a haber reclusorios
suficientes. Tenemos querepensar laformaen lacua nuestra
sociedad tiene el modelo de sancionar o el modelo de
reclusion delaciudad.

Creo que es también importante sefidlar el caso extremo
gue viven las mujeres en reclusion: viven unadoble pena,
no sélo la pena que se dictamina por un juez, sino la pena
social queeso significa

Se ha demostrado en investigaciones, que los jueces que
castigan con € mismo delito demaneramas severaalamujer.
Las mujeres que estan en reclusion tienen un abandono en
general por su familia, por sus amigos, por sus amistades.
Baste ver losreclusoriosfemeninosen diasdevisita.

En general hay mecanismos de solidaridad y de relacién
entrelasinternas, porque muchas de ellas son abandonadas;
los hombres, sus esposos, compafieros, maridos, no son
iguales de solidarios como ellas|o son, nollevan asushijos,
no lasvisitan, no lasfrecuentan; ahi se reproducen también

versiones de dominacion y de presion por género, ahi
también hay situaciones draméticas donde la mujer vive
dobles costos.

La Comisién havenido trabajando muy enérgicamente en
estos temas; hemos emitido en nuestra historia mas de 20
recomendaciones sobre el particular, realizamos un
diagndstico en el afio 2002, que préximamente se va a
publicar una actualizacion donde se ponen todos estos
elementosen evidencia

Hemos realizado un estudio ad hoc, retomando lostrabajos
gue realizé el Centro de Investigacion y Docencia
Econdmica sobre un estudio, unaencuesta especificasobre
el perfil delosreclusosen laCiudad de M éxico, quetambién
seréde prontaaparicion. De maneraque hemosinsistido de
manerasistemética

Ahorabien, no podemos esperar alasreformasestructurales.
Por esa razon iniciamos ya hace tiempo unas mesas de
trabajo con los servidores publicos para atender |os casos
méscriticos.

Bastedecirle quelas medidas precautorias en losreclusorios
representan lamayor proporcion, también referidasal tema
de salud; y eso significaintervenir de inmediato y generar
por 1o menos unasituaci én que cambielo dramatico de ese
contexto.

En materia de lo que eso significa, esperamos que se
renueven lostrabajos paracombatir eso. Cuando realizamos
el diagndstico nos encontramos con lapenosarespuestade
quelosacuerdos alos que se habian llegado, las propuestas
que se habian presentado, muchos no seiban apoder redlizar
porque la propia Secretariade Finanzas propuso reducir los
presupuestos areclusorios, también losreclusorioshan sido
objeto de recorte presupuestal y tienen una mucho mayor
poblacién. Demaneraque esun doblefenémeno, hay menos
recursosy hay masinternos.

Afortunadamente esta Asamblea tuvo una extraordinaria
sensibilidad, yo platiqué este tema con el diputado Pablo
Trejo y pudimos llegar a algunos temas, reconozco su
sensibilidad; € diputado Julio César Moreno también ha
estado muy pendiente de estatematica, é ha estado dando
un segui miento importante, inclusive propuso alaAsamblea
una colecta de un dia de salario paralas mujeres internas.
Ojaaseretomaran experiencias de esanatural eza, son muy
importantes para mandar una sefial de que esta Asamblea
esta preocupada por esa problematicaen lo concreto, enlo
cotidiano, en las situaciones delasinternas.

Este tipo de actuaciones creo que ayudan a levantar el
presupuesto y luego entonces a atender las condiciones,
pero hay que hacernos cargo que la politica de seguridad
en nada ayuda, hay que hacernos cargo que las decisiones
de politica publica que se tomaron estan agudizando las
contradicciones.
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En lo que se refiere alas acciones que nosotros pensamos
quedeberian mgjorarse en términosdelaley, creo que seria
muy importante retomar algunos otrosmodel os, por emplo
paraampliar nuestras atribuciones en materiade calidad de
vida, en materiapor g emplo delasatribuciones paraquela
Comisién puedaentrar alos Cetros de Detencion.

Seriamuy importante establecer ciertos estandares acorde
al Derecho Internacional de los Derechos Humanos, seria
muy importante que esto no sélo sereflgjaraenlaLey dela
Comision, sino enagunasotrasleyesque estan en d Distrito
Federal, de maneraque se armonizaralanormadel Distrito
Federal con lanormainternacional, temascomo latortura,
temas como las detencionesarbitrarias.

Con €l diputado Carlos Reyes Gamiz hemos podido entablar
ya algunos trabajos paralo que denominamos **‘ la agenda
delalibertad”, y poder entonces trabajar en unareforma
local y que la Asamblea Legidativa del Distrito Federal
conduzca a un proceso a hivel nacional, sea lider a nivel
nacional, para homologar las leyes locales respecto a los
compromisos del Estado Mexicano, que de acuerdo al
articulo 133 de la Constitucién son ley interna.

De maneraque creeriaque no solo tendriamos que avanzar
en el temadelal ey delaComisién, sino en algunos otros
ordenamientos.

En lo que usted se refiere a los funcionarios que han sido
sancionados, debo de decirle que en laComision tenemos un
programaquesellamaProgramade L uchaContralalmpunidad.
En este programa se da seguimiento a las actuaciones que
empiezan los 6rganos de control delasdiversasdependencias
del Distrito Federal, laComisidn noesjuez y parte, nosotrosno
podemosdeterminar sancionar aun funcionario, quienlohacen
son |os propios érganos de control.

En promedio, al afio se sancionan cercade 250 funcionarios,
cercade 200 servidores publicos, 20 de€llos, entre 15y 20
van adar aprision, cercade 40 son destituidos, y € resto
tienen algun tipo de sancidn, suspension, amonestacion,
de algiin orden. La Comision da un puntual seguimiento a
este tipo de trabajos. Son muchos los casos, hay un gran
volumen. En su conjunto debemos de decirle que hay
ciertamente problemas para que se sancione a los
funcionarios que han cometido una violacion. Hemos
tenido, como mencioné, resistenciasdelaProcuraduria. En
algun caso larecomendacion 6/2004 de Seguridad Piblica
ha tenido problemas también. Afortunadamente se han
hecho cambios en €l &rea de control de seguridad publica
guevan afacilitar larevision por parte delasvictimas.

De maneraque digamos, en materiadel Programade Lucha
contralalmpunidad, se da seguimiento puntual amésde 3
mil procesos que estan en marcha.

En el asunto de la recomendacion 5/2004 que usted
menciond, ahi tenemos un tema pendiente que es de la

mayor importancia, es el temade lareparacién del dafio, y
ahi quiero que quede muy claro quelaComision recomend6
alas distintas instancias del gobierno, porque era un caso
paradigmatico, no funciond la Procuraduria, no funciond la
Defensoriade Oficio, no funciond reclusorios, no funciond
salud; en el caso del Tribunal Superior de Justicia
encontramos una posicién distinta, de origen atendieron a
las posiciones a la Comisién, y de origen pidieron un
interprete para el muchacho que no hablaba espafiol,
encontramos una posicion institucional y sensibilidad,
absolutamente diferenciado, y eso generé que con el
Tribunal Superior firmaramos una conciliaciéon y a las
dependencias del Gobierno del Distrito Federal, una
recomendacién; lamentablemente eso ha sido muy mal
interpretado y por esa razdn, que no se expresa pero si
existe, no se aceptd larecomendacion.

El caso real esque un muchacho menor deedad murié enla
carcel, d casoreal esquelafamiliatuvo que pedir prestado
30 mil pesos para trasladar el cuerpo a Oaxaca y poder
enterrarlo; e casoreal esquee Gobierno del Distrito Federal
no ha reparado el dafio a esa familia, ese es el problema
sustantivo, por eso decimos que cuando no se atiende una
recomendacion, no es un problema de record, es un
problema donde no se esta atendiendo a las victimas de
violaciones alos derechos humanos.

Nos parece indispensable que como en otros casos,
afortunadamente, la Secretariade Gobierno haretomado el
tema de la reparacion del dafio, ha sentado precedentes
muy importantes que reconocemosy creo que esimportante
elogiar, algunos casosdela Secretariade Seguridad Publica
tambi én en materia de reparacion del dafio, en este caso se
le repare el dafio a la familias, ni siquiera ha habido la
solidaridad y sensibilidad parareponer |os gastos que creo
gue esindispensabl e que se atienda.

Esperamos, pues, que con |os procedi mientos que nos consta
gue estan en marcha, nos constaque laProcuraduriatrabaj 6
ya sobre esta problemética, eso es |o sustantivo, digamos,
sanciond a Agente del Ministerio Publico, no acepté la
recomendacion pero si sanciond; Salud esta tomando
algunos elementos, pero lo sustantivo es atender a las
victimas, ese creo que es un temaque no se puede hacer de
lado. Lo que nosotros estamos esperando entonces de la
autoridad, es que la autoridad encabece laindignacion, no
gue encabece ala negacion.

Hay doscirculos, dos espacios que son claramente af ectados
cuando hay unaviolacién, €l primero sonlasvictimas, pero
el segundo son los servidores pablicos que han hecho una
ofertapoliticaalos habitantes de esta ciudad, ellostambién
son damnificados delasviolacionesalos derechos humanos
y deberian ser los primeros en sefialar cuando hay un mal
servidor publico queincumpleel compromiso, queincumple
la ley, lo que se espera de ellos es que encabecen la
indignacion, no que encabecen la negacion,
lamentablemente eso no sucede en todos |os casos.
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Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, maestro Alvarez | caza. Para
réplica, tiene el uso de la palabra hasta por tres minutos el
diputado Jorge Garcia Rodriguez, del Partido
Revolucionario Institucional.

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIARODRIGUEZ (Desde
su cur ul).- Como siempre maestro, hos quedan muy claras
susrespuestas, ademas con pleno conocimiento, experiencia
y una emocion que son caracteristicas de su desempefio
profesional y responsable como funcionario, y que bueno
gue cierra usted la intervencién con esa excitativa que el
gobierno no encabecelanegativa, sinolaindignacién. Ojala
asi fuera como el caso que estamos viviendo con Lopez
Obrador, que encabecen laindignacion, pero delaviolacién
alos derechos humanos.

Coincidimos plenamente con usted en lo datos y
pronunciamientos que nos ha expresado en torno a la
violacién de los derechos humanos en esta ciudad y le
manifestamos que seguiremos participando en lavigilancia
y defensa de los derechos humanos de los habitantes de
esta Capital .

Consideramos que mas que réplica esta intervencion
debemos aprovecharla para expresar |os objetivos y
coincidencias que tenemos con la Comisién de Derechos
Humanos del Distrito Federal, respecto alaimportanciay
trascendenciadel respetoy ladefensade estasprerrogativas
gue permiten avanzar y consolidar los derechos en todala
poblacion.

El Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional comparte su preocupaciéon cuando
reconocemos gue la lucha a favor de las prerrogativas y
derechos humanos de nuestra poblacién es de todos, en
todo tiempo y en todos | os espaci os de nuestra actividad.

Es necesario que en |os mecani smos de coordinacion entre
la Comision de Derechos Humanos y los érganos de
gobierno de la capital se dé en un ambiente de amplia
comunicacion y colaboracién a efecto de cumplir nuestra
tareaen formacorresponsable.

Larealidad nos muestra que las violaciones mas graves y
cotidianas alos derechos humanos afectan en formaamplia
a las clases sociales econémicamente déhiles, por lo que
estos segmentos sufren con mayor rigor lasfallas, omisiones
y corrupcién que se manifiesta en la estructura
gubernamental, especialmente en el area de reclusorios,
procuraciény administracion dejusticia.

Nuestro grupo parlamentario considera que es necesario e
imprescindible ademés de sumar esfuerzos, posiciones y
defensas, fortal ecer el marcojuridico delaComision, exigir
el cumplimiento puntual y real delasrecomendaciones, asi
como impulsar una verdadera cultura de respeto a los

derechos humanos en todos los espacios de la
administracién publica, que den por supuesto certeza y
seguridad juridica a la poblacién en la aplicacion de las
disposiciones normativas.

Las autoridades deben abrir un abanico de opciones y
conductas que garanticen el respeto de los derechos
humanosy ciudadanos en el marco de nuestra Constitucion,
gjerciendo sus libertades y entendiendo que éstas pueden
ser restringidas en arasdelaconvivenciay €l orden social.

De ninguna manera consideramos que los intereses y
objetivos politicosdel gobiernoy delos servidores publicos
deben estar por encimadel interésgeneral y delosderechos
humanos, ya que es necesario establecer este equilibrio
fundamental paralaconvivenciasocial.

En sintesis, nuestro grupo parlamentario del PRI esta
consciente y es responsable en su actuar para que los
derechos humanos en el Distrito Federal se respeten
permanentemente sin ningun tipo de discriminacion ni
preferenciay para ello consideramos necesario presentar
enfechaproximaalgunasreformasy adicionesalal ey de
laComision de Derechos Humanos del Distrito Federal, con
el proposito defortalecerlay de estamanerapoder ampliar
ladefensa de los derechos y las prerrogativas de todos |os
habitantes del Distrito Federal.

Por dltimo, reconocemos en usted y en los distinguidos
ciudadanos queintegran laComisién que usted dignamente
preside, su alto valor y su lucha permanente afavor delos
derechoshumanosen el Distrito Federal.

Gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Se concedela
palabraaladiputadaTeresitaAguilar Marmol€gjo, del Partido
Accion Nacional paraformular sus preguntas.

LAC.DIPUTADAMARIATERES TADE JESUSAGUILAR
MARMOLEJO (Desde su curul).- Muy buenas tardes,
maestro Alvarez | caza. Muy buenastardes atodos.

En el informe que usted nos presenta se advierte que el
ndmero de quejas por presunta violacion a los derechos
humanos de los ciudadanos fue de 5,847, lo que significa
un aumento del 34.48 en relacion a afio 2003. ¢A qué
atribuye usted este aumento: a una mayor confianza hacia
la institucion que usted preside, por 1o que acuden para
denunciar lasviolacionesalos derechos humanos, o tal vez
a que las autoridades sefialadas como responsables han
violado con mayor frecuencialos derechos humanosdelos
ciudadanos?

ParaAccion Nacional también resulta preocupante que las
recomendaciones que emite esta institucién a su cargo no
se cumplen, violaciones a los derechos humanos de
ciudadanos de esta ciudad por parte de autoridades del
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gobierno capitalino de esta ciudad quedan impunesy el
respeto a la legalidad se hace a un lado. ¢Desde su
perspectiva como se puede lograr que el Gobierno del
Distrito Federal cumplacon lasrecomendacionesquelehace
laComision que usted dignamente preside?

Eso no es o peor. Con los programas del Gobierno de la
Ciudad relacionados con dos delostemas primordial es para
el adecuado desarrollo del ser humano, como son la
seguridad publicay lasalud, seviolentay sediscriminaa
los grupos sociales con mayores necesidades
socioeconémicas. Cada dia se vulnera la dignidad y los
derechos de las personas que menos tienen en esta ciudad
enloshospitales, enlos Juzgados Civicoso enlosMinisterios
Publicos.

En el Distrito Federal los grupos sociales con mayores
carencias son los més vulnerables y més victimizados por
las autoridades capitalinas, revelando una gran
incongruencia con la posicion de que para este gobierno
estan primero los pobres, porque si los pobres son los
primeros para ser sancionados en los Juzgados Civicos, en
las carceles o desatendidos en los hospitalesen laciudad de
México.

Finalmente, quiero tocar un temade gran importanciapara
Accién Nacional: las victimas del delito. Quienes son
doblemente victimizadas, primero por €l delincuente que ha
agredido su integridad y después por un policia o por un
Ministerio Pdblico que no atiende alavictimay prefieren
hacerla esperar horas para poder levantar una querella o
denuncia; ademés, dificilmente lograran que se respete la
legalidad y se realice una investigacion profesional y
verdadera que castigue eficazmente al delincuente, peor
ain si tiene que acudir a un médico porque no tendra la
atencion debida parala atencion de su situacion.

Maestro Alvarez |caza: ¢Qué instrumento se requiere para
gue las autoridades no victimicen de nuevo en las
barandillas de los Ministerios Publicos a las victimas del
delito? ¢Qué sedebe hacer paraquelavictimadel delito se
sientaprotegidapor laComisién asu cargoy quesehagaa
un lado lapercepcion de lapoblacién de que son defensores
de delincuentes?

Esto tltimo esun pretexto muy utilizado por algunospolicias
y Agentes del Ministerio Piblico para no realizar
adecuadamente su trabajo.

Por susrespuestas, muchasgracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Seconceded uso
de la palabra a ciudadano Presidente de la Comisién de
Derechos Humanos del Distrito Federal paradar respuesta
alaspreguntasformuladas.

EL C.PRESIDENTE DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL, MAESTRO

EMILIO ALVAREZ ICAZA LONGORIA.- Gracias,
Presidente. Con mucho gusto, diputada Aguilar. Muchas
gracias.

Debo decirle que el incremento de las quejas presuntamente
violatorias delosderechos humanos esun hecho queaarma.
De esas quejas se desprenden denuncias y en una queja
puede, de hecho sucede, venir sefialada méas de una
autoridad. De manera que cuando entra una persona a la
Comisién en realidad o que sucede es que esta buscando
un espacio de ayuda. La gente no tiene la claridad de que
selehavioladotal o cua articulo constitucional otal o cud
ordenamiento; lagente entraalaComision con un problema
y busca solucién a ese problema. En muchas ocasiones no
esta en nuestras manos.

Yo diriaentonces que el trabajo mésimportante querealiza
la Comisién es el de orientacién juridica, porque somos
depositarios de una extraordinaria conflictividad de la
ciudad. De hecho basta decirle con que de cada seis asuntos
que recibimos sélo uno terminaen queja. Todo lo deméses
producto de un espacio, de una tremenda conflictividad,
inclusive hastaen el marco familiar, conflictosentre parejas,
entre conyuges gque esencialmente se refieren a casos de
agresion alamujer, conflictos entre vecinos, conflictos del
orden jurisdiccional, del orden laboral o algunas
preocupaciones de muy distinta naturaleza.

De manera que el trabajo que ahi hacen los visitadores es
extraordinariamente valioso para contener el buen sentido
de la palabra toda esa problematica social que se deposita
en lasmanos delaComisién. De ahi seprocedeacalificar o
ver si eslaentrada de laquejay lavisitaduria se califica
Como comentaba 84 de cada 100 asuntos termina siendo
en materia de quejas presuntamente violatorias. Estos son
datos que deben necesariamente ser estudiados. Por eso es
tan importante que podamos trabajar. Retomo lainvitacion
del diputado Julio César paralacolaboraciony espero que
en el marco de la Comision de Derechos Humanos de la
Asamblea podamos estudiar y trabajar sobre estos
particulares, porque si son datos muy importantes.

No puede contestarle con honestidad si esto es por una
confianza ala Comision; tampoco puede decirle si esto se
debe a que las autoridades violan mas, porque son
probleméticas de muy distinto orden. En muchos casos
inclusive obedece a las expectativa que los ciudadanos
tienen sobre sus probleméticas o por la busqueda de
respuestas, en ocasi ones también depende por |as campafias
dedifusion delaComision, en ocasiones dependeinclusive
por ciertas probleméticas especificas que se presentan y
entonces se genera unallamada de atenci6n sobre personas
gueviven los mismos problemas, en otros casos | as personas
gue acuden son familiares 0 amigos de quien acudido ala
Comisién. Por eso decia que hay una conflictividad, hay
una problemética muy grande, pero €l hecho real es que
hay més quejasy por eso significariaunagran oportunidad
gue pudiéramos avanzar en este particular.
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También debo reconocer que de las quejas més delamitad
seresuelven durante el tramite. En ese particular si hay una
voluntad de las instancias de gobierno que operan
cotidianamente pararecibir y procesar lainformacion.

Ahi hay un espacio, inclusive con las medidas cautelares,
gue genera una enorme demanda a instituciones como la
Procuraduria, Salud, Seguridad Publica y gobierno en
materia de reclusorios, es una gran demanda y que se
procesa. Esa parte creo que esimportante que se reconozca,
pero la Comisién no puede solay tampoco las autoridades
pueden solas ni laAsambleapuede sola.

Nosotros hemos dicho en distintas ocasiones, sumemos
esfuerzos para que atendamos a final de cuentas a quien
nos debemos que es a los habitantes de esta ciudad, y por
€S0 Creo que en ese particular si tendriamos que entonces
poner buenanotay atender lainvitacion del diputado Julio
César.

Por supuesto que preocupa que las recomendaciones no se
cumplan. Aunque también debo sefialar que hay un
comportamiento diferenciado y no es un caso general. El
caso dela Secretariade Seguridad Piblicadebo decirle que
esun g emplo de cumplimiento de recomendaciones. Toman
en seriolasrecomendaci ones, toman en serio el seguimiento;
me hago cargo que hay problemas, pues, pero la voluntad
gue se expresa es de seguimiento y atencion.

Un caso muy similar pasa con la Secretaria de Gobierno.
Aunque es un problemaextraordinariamente complejo, hay
la disposicion de sentarse a buscar cédmo resolver el
problema. Esas voluntades tienen que ser expresamente
reconocidas, inclusive sus enlaces son mecanismos eficaces
y eficientes para buscar resolver estas controversias. En
ocasiones no estamos de acuerdo, tenemos puntos de vista
distintos, pero alin ahi hemos|ogrado generar mecanismos
de entendimiento que es muy importante.

Un caso similar pasacon la Secretariade Salud. Tieneuna
enorme demanda de nuestra parte pararesponder. También
ahi hemos encontrado sensibilidad para atender, pero en
ciertas ocasiones hay casos en que son muy problematicos,
donde es dificil ponernos de acuerdo y genera tensiones,
generaprobleméticas, generadificultades; pero también hay
que hacer un esfuerzo por ponerse en su lugar, en términos
de las demandas y de los tiempos y las dificultades
administrativas, simplemente por ejemplo las dificultades
en términos de la libertad del personal, luego se generan
dindmicas con cierto personal sindicalizado que dificulta;
hay problemas que no obedecen a la voluntad, que
obedecen precisamente a problemas de las herenciasy las
inercias.

Estas tres dependencias han dado una muy buena muestra
deque se puede cumplir y lasefial de atender |os problemas
estructurales. No asi hasucedido conlaProcuraduriaGeneral

de Justicia, conlaConsgjeriaJuridica, conlaSecretariadel
Medio Ambiente, que ahora pasd con el Sistema de
Transporte Colectivo Metro, con la directora del Metro,
porque muchas veces|o que encontramos esunaresistencia
de otro tipo expresada en argumentos que realmente son
muy endebles. A final de cuentas no setratasi se aceptao
no larecomendacion, setratacdmo atendemosalasvictimas.

EstaComisién eslaautoridad constitucional paradeterminar
si hubo o no violaciones alos derechos humanos. Nosotros
tenemos un procedimiento serio, buscamos a las partes,
hacemos informes, de manera que nosotros somos, por
Constitucién, por mandato constitucional, laautoridad para
determinar si hubo o no una violacion a los derechos
humanos.

Hay asuntos de otro orden, penal y administrativo paralo
cual No somos competentes, pero es por eso entonces que
serequiere que se haga estavoluntad porquelo que estamos
buscando con las recomendaciones es que sean casos
paradigmati cos paraevitar su repeticién, porqued problema
gue tenemos es que hay muchos casos que son similares:; el
caso de Juan Gémez es similar al de Marta Pérez. ;Coémo
hacemos para que no se repita? Para eso son las
recomendaciones, paraevitar larepeticion estructural. Por
eso digamos creo que hay que tratar cada uno en sus
términos.

En materiadelo que usted mencionasobrelasvictimas del
delito, éste es un tema de una enorme preocupacion de la
Comision, aproximadamente 80% de las quejas que se
refieren alaProcuraduria serefieren apersonas que fueron
primero victimasdel delitoy luego victimasdeviolacion a
los derechos humanos. Es una actividad constante y
permanente de la Comisién atender aestasvictimas.

Creo que si debe quedar muy claro que la Comisién esun
poderoso aliado de los ciudadanos para combatir €l abuso
deautoridad, y también debe quedar muy claro que tenemos
una deuda con las victimas, como sociedad, como
instituciones; tenemos que generar espacios simplemente
més sensibles, mas humanos, més cercanos, mas solidarios;
gue la Procuraduria tenga la capacidad institucional para
poder aproximarse en |os debidos términos a quienes han
sido victimasde violacin, de maltrato fisico, de secuestro;
se han hecho algunos esfuerzos pero setienen quereforzar.

Tenemos que hacer un esfuerzo institucional por ponernos
end lugar delavictimay creo que eso todaviafalta. Tenemos
que generar s mplemente hastal os espaci os de aproximacion
fisicay hay gente quetiene que esperar mucho tiempo para
ser trataday atendida.

De manera que creeria yo que esto puede ser més eficaz
porgue ciertamente muchas veces el mensaje de que somos
defensores de delincuentes, viene de autoridades o de malos
servidores publicos que por incapacidad, por corrupcion,
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por complicidad mandan ese mensaje, que en realidad es
una distorsion, es una perversion de nuestro mandato.

Muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasmaestro Alvarez |caza. Para
réplica se concede la palabra, hasta por tres minutos, al
diputado Jorge L ara, del Partido Accién Nacional.

EL C.DIPUTADO JORGEALBERTO LARARIVERA
(Desdesu curul).- Gracias sefior Presidente.

Maestro Emilio Alvarez Icaza:

Agradecemos y reconocemaos por sus respuestasy quiero
decirle que en € grupo parlamentario de Accion Nacional
usted es visto como un ombudsman diligente, objetivo y
gue sabemos que todas sus valoraciones son importantes
para la defensa de las prerrogativas fundamentales de
quienes aqui habitamos.

Compartimos muchas de sus preocupacionesy puede usted
estar seguro que en estos sefialamientos que usted realiza,
como los que puedan surgir en el futuro, encontrara en
nosotros un cuerpo de legisladores que si bien critica,
también apoya cuando es necesario hacerlo para el mejor
desempefio en materia de derechos humanos, en el cual
sabemos también tenemos una corresponsabilidad.

Queremos decirle, como parte de nuestraréplica, que usted
en su exposicion fundamental hapuesto el dedo enlallaga,
sobre todo cuando usted sefiala la negligencia y la
indisposicion, asi como laincapacidad de quien tieneasu
cargo la Consgjeria Juridica del Gobierno del Distrito
Federal.

Estimamos que no solamente en €l area de los derechos
humanos esta negligencia ha sido dafiosa paralosintereses
de la ciudad y sus habitantes; esta negligencia es la que
hoy tiene en vilo la gobernabilidad del Distrito Federal;
esta incapacidad de advertir con profesionalismo y
objetividad cudl eslaenvergaduradelosproblemasjuridicos
del Gobierno del Distrito Federal, la que no pudo advertir
en sumomento el riesgo deincurrir en desacatosreiterados
de parte de quien—insisto- tieneasu cargo estaConsgjeria.

Qué bueno que usted también | o sefial a sefior ombudsman,
eso significaque no hemos estado exentos de razén cuando
sefialamos que quien tiene metido en el problemaal Distrito
Federal y aquienes han sido sus autoridadesy ahoracon €l
problemade ladeclaracién de procedencia, son los propios
abogados que no han hecho su tarea de una manera
diligente, no solamente en lamateria de derechos humanos
como usted o sefiala, sino en otras materias.

Muchas gracias. Felicidadesy buenastardes.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado. Paraformular sus
preguntas se concede la palabra, hasta por cinco minutos,

al diputado Alfredo Carrasco Baza, del Partido de la
Revolucion Democrética.

EL C.DIPUTADOALFREDO CARRASCOBAZA.-Con
su venia, sefor Presidente.

Buenas tardes Maestro Emilio Alvarez Icaza. El grupo
parlamentario del Partido delaRevolucion Democraticale
dalaméscordial bienvenida.

Usted mencionaal inicio de suinformelaprecariasituacion
delagobernabilidad democréticaen nuestraciudad, debido
al enfrentamiento que sucede entreel Gobierno Local y los
Poderes Federales.

Sabemos que hamanejado con sumo equilibrio este proceso
juridico en €l que se acabade desaforar a Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, Andrés Manuel Lopez Obrador. Al
respecto nos preocupa que no manifieste un compromiso
conlosciudadanosalos que seleshaviolentado su derecho
politico de elegir a sus representantes, por € resolutivo
excesivo aprobado en laCamarade Diputados, enlaque se
desafuera y destituye a titular del Ejecutivo de nuestra
Ciudad.

¢Quéaccionesrealizardlacomision que usted preside para
demandar el respeto delos derechos politicosdelosmésde
6 millones de ciudadanos de esta urbe?

Nos preocupaque en su balance comparta, en ciertamanera,
la hipétesis de que la autoridad local sf violenté el Estado
de Derecho y que no haya emitido una opinion clara y
contundente sobre el desafuero del Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, como si dichas decisiones y acciones
estuvieran realmente apegadas al Estado de Derecho. Las
consecuencias del eznabl es que se derivaran de este hecho,
creemos, que estan por venir.

Su sefior padre, usted y nosotros, hemos sido actoresdela
dificil y accidentadatransicién democréticaen nuestro pais.
¢No le parece que esta situacion es un golpe demoledor a
dichatransicién? ¢§Quéopinion lemerece demanerapersondl,
no institucional, el desafuero de nuestro Jefe de Gobierno?
¢Comparte usted €l comentario emitido por €l doctor José
Luis Soberanes, Titular de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos respecto al desafuero?

Al leer el informe, pareciera que no ha habido un cambio
sustancial en el respeto de los derechos humanos en €
gobierno actual del Distrito Federal, quelasinstituciones se
parecen alas que prevalecieron en las épocas doradas del
autoritarismo priista, en la que imperaba la represion, la
desaparicion forzosa, €l hostigamiento, €l acallamiento de
laprensacriticay latortura.

Creemos sinceramente que se siguen presentando
violaciones, pero sabemos que existen cambiosimportantes.
El hecho de sus reduci das recomendaciones dan constancia
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de eso. ¢Existe por ustedes un comparativo con otros
Estados en |os que se eval en los avances de la defensa de
los derechos humanos con relacion al Distrito Federal ? ¢Se
tiene un diagnostico del avance de la delincuencia 'y la
sofistificacion de sus métodos para agredir a la sociedad,
situacion que llevaalos érganos coercitivos aincrementar
las acciones para su detencién? Creo que dignamente €l
gobierno capitalino no ha incurrido en violaciones
degradantes y detestables.

L os derechos humanos, como es en el caso del gobierno
panistade Jalisco, con los manifestantes altermundistasen
mayo del afio pasado, en nuestra ciudad ha imperado €l
respeto alalibre manifestacion. Son logrosimportantes que
habriaqueresaltar.

Por susrespuestas, gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Seconceded uso
de la palabra a ciudadano Presidente de la Comisién de
Derechos Humanosdel Distrito Federal, paradar respuesta
alaspreguntasformuladas.

EL C.PRESIDENTE DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL, MAESTRO
EMILIOALVAREZ ICAZALONGORIA - Muchasgracias.
Con mucho gusto, diputado Carrasco.

Aprovecharétambién parahacer algunos sefialamientos del
posicionamiento del diputado Julio César.

Esta Comisién hasefialado de manerareiteradaen el uso de
sus atribuciones, nos preocupa, nos alarmaextremadamente
el climade conflicto politico que vivimos.

Sefialamos que los primeros af ectados son | os ciudadanos
end gercicio desusderechoscivilesy paliticos, losprimeros
afectados son los ciudadanos en el gjercicio, inclusive se
ponen en riesgo susderechos, no sdloloscivilesy politicos,
sino los econdmicos, sociales y culturales e incluso los
ambientales.

Esta Comision también sefial 6 en unadiscusién que setuvo
en el marco del consg o delaComision, lo que consideramos
poner en riesgo a nuestrademocracia.

Quiero decirles que esta temética nos parece que nos esta
Ilevando aunasituacién de extraordinariacrisis. No hay un
precedente en lahistoriadelaCiudad ni €l pasado reciente
ni el pasado sobre una problematica de esta natural eza.

Entendemosy estamos muy clarosdelo que hasignificado
una dinamica y una constante confrontacion donde ha
habido temas que han ido presenténdose en laagenda sobre
lo que es el revisar el escrutinio del Gobierno del Distrito
Federal.

Nosotros hemosintentado desde el mandato que tenemos,
generar unavision delo quesignificael gercicio denuestras

atribuciones, repito, seflalamosy reconocemos|os aciertos
guetiene el gobierno en materia de derechos humanos, los
hemos dicho y somos de las primeras voces en reconocer [0
queeso significa, pero también vamosaser los primerosen
sefidar cuando hay malos servidores publicos que tienen
un comportamiento indebido.

Ladiferenciaessustantivay asi sefialada por esta Comision,
es que hoy no enfrentamos politicas de Estado que tengan
como intencion violar los derechos humanos. Tenemos
esencial mente actuaciones de malos servidores publicos, y
asi lo hemos dicho. Lo que no nos parece es que los
sefialamientos de la Comision se tomen como ataques a
Gobierno cuando nosotros decimos nombres, apellidos y
lugares. Siemprelo sefialamosy lo sefialaremos.

En algunos casos hemos discutido los temas del disefio de
la politica publica, como es el caso de seguridad publica,
gue valga la redundancia, que ha sido expresada por
nosotros; pero los sefialamientos son a los servidores
publicos, no a Gobierno del Distrito Federal.

Si quiero que quede muy claro, yo estoy orgulloso de mi
historiay de quien soy, entérminosinclusive delamencion
gue usted hace de mi padre, y conozco perfectamente estas
luchas porque de ahi vengo, las conozco, lasvaloroy las
entiendo, y precisamente por |0 que nos ha costado tenemos
que ponerlo en sus términos.

Yo no estoy aqui para dar mi opinion personal, yo
represento una institucion; pero si debo decirle que creo
gue los derechos politicos de los habitantes de la ciudad
estan enriesgo. Si me parece que lo que sucedio el jueves
esunadecision muy dificil de acompafiar.

Por supuesto que creo que tenemos que velar las
instituciones, por supuesto gque creo gque es claro, y la
Comision no tiene una competencia sobre el asunto,
inclusive estamos impedidos de hacer interpretaciones
constitucionales.

Por supuesto que me parece que hay situaciones de una
extraordinaria situacién compleja que atentan contra los
derechos de todos los que votaron, no solo de los que
votaron por Andrés Manuel Lopez Obrador, la eleccion
obliga atodos. Se lleg6 a una situacion extrema, que es
extraordinariamente dramética paralavidapoliticade esta
cuidad y del pais. Asi debe de entenderse.

Es un hecho de una extraordinaria complicacién para €l
gjercicio delos derechos delos habitantesy que generaun
fendmeno deincertidumbre.

M as adel ante en mi posicionamiento voy adecir laposicion
institucional de lo que significa en términos del mandato
parael queyo estoy aqui, entérminosdelo quesignificaen
nuestraopinion generar el equilibrio.

El diputado Julio César deciacon todo respeto quele parecia
gue el pronunciamiento del Consegjo eraambiguo. También
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creo, y enel mgor delostérminoslesdigo, en el gerciciode
nuestras atribuciones tenemos que evitar que la
confrontacion y la polarizaciéon también llegue a las
instituciones.

El sentido del mandato de nuestra ley es ese 'y 1o que €l
Consgjo de la Comisién buscd es sefidar cudles son los
problemas mésgraves. No debedeexistir otro camino mas
gue el delas urnas, no se puede sacar a hinguna opcion de
laboletadel 2 dejulio del afio 2006. El Consgjolodijo muy
claramentey lo reitero en este momento.

Quiero también sefialar sobre o que significa este
diagndstico de la delincuencia. Hemos trabgjado con la
Secretaria de Seguridad Publica, hemos encontrado una
extraordinariarecepcién de parte del Secretario. De hecho,
ofreci6 el Secretario Joel Ortega que la Comisién pudiera
tener una serie de dispositivosinforméticos paraacceder a
la informacién que ellos generan, 1o cual se reconoce y
agradece.

Hemos generado unos espacios de colaboracion para
trabajar en conjunto, porque hay temas que son de mutua
responsabilidad.

En lo que se refiere al sefialamiento de las medidas
cautelares, por supuesto que enviaremos|ainformacién que
el casorequiere.

Si es un hecho que hemos encontrado algunas dinamicas,
como mencionabael diputado Julio César, en materiadelo
gue significan las recomendaciones y las quejas, pero
estamos por supuesto en el seguimiento paracambiarlo.

Estamos extraordinariamente también preocupados en lo
gue esta pasando, porgue €l nimero de quejas que estan
Ilegando a la Comisién no tiene precedente, se esta
generando una constante dinamicaalaalta, y eso también
esun asunto enlo queigua vamosabuscar conlasmedidas
cautelaresy lasquejasdarles el mejor seguimiento.

No creo que en nuestro informe reflgj e que nada ha pasado,
gue no hay cambios, nosotros haremos|os reconocimientos
queeso implique, pero también creo que esimportante hacer
| os sefial amientos que en su caso serefieran.

Si me parece que €l tema del desafuero y € tema de la
problemética que estamos viviendo en laciudad obligan a
gue actuemos con extraordinaria prudencia.

El conflicto no estdmas que empezando. Tenemos que tener
la claridad de que lo que sigue obliga a que todas las
institucionesy todoslos actores politicos sean los primeros
responsables de tutelar alos habitantes de la ciudad.

Reitero, que paranosotros, parami, no hay més camino que
el que las urnas, no es posible que ninguna opcién esté
fuera de la boleta. no es posible que se atente contra los
derechos politicos de | os habitantes de la ciudad.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, maestro Alvarez Icaza. Se
concede €l uso delapalabraréplica, hastapor tres minutos,
al diputado Alfredo Carrasco Baza.

EL C.DIPUTADOAL FREDO CARRASCOBAZA (Desde
su curul).- Gracias. Con su venia, sefior Presidente.

M e hubiese gustado que nos pudiese dar su opinion precisa
con respecto al desafuero.

El pasado 7 de abril de 2005 €l Partido Accién Naciona y el
Partido Revolucionario Institucional, aprobaron en la
Camarade Diputados un dictamen afavor deladeclaracion
deprocedenciacontrael Licenciado AndrésManuel L épez
Obrador, Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

Uno de los resolutivos del dictamen implicaba separar del
cargo a Andrés Manuel Lopez Obrador, en una clara
violacion a la Constitucion y diversos pactos
internacional es que tutelan la proteccion de los derechos
humanos, puessin existir auto deformal prision, mandatado
por unjuez seviol6 € principio de presuncién deinocencia.

Entre los instrumentos internacionales que claramente
fueron violentados, tenemos la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos aprobada por laAsamblea General
de las Naciones Unidas de fecha 10 de diciembre de 1948
en Francia, 1o cual dispone en su articulo 12 ““Nadie sera
objeto deinjerenciasarbitrariasen suvidaprivada, sufamilia,
sudomicilio o su correspondenciani de ataques asu honra
0 asu reputaci on; toda personatiene derecho alaproteccion
delaley contratalesinjerenciaso ataques’.

Declaracion delos Derechos del Hombrey del Ciudadano
promulgada en Franciaen 1789 que estipulaen su articulo
9 “Todo hombre se presume inocente mientras no haya
sido declarado culpable. Por ello si sejuzgaindispensable
detenerlo, todo el rigor que no fuere necesario paraasegurar
su persona, debera ser severamente reprimido por laley™ .

En la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
aprobada por laAsamblea General delas Naciones Unidas,
que dice en su articulo 11.1 ““Toda persona acusada de
delito tiene derecho aque se presumasu inocenciamientras
no se pruebe su cul pabilidad™.

En laConvencién Americanasobre los Derechos Humanos
suscrita en la Conferencia Especializada Interamericana
sobre los Derechos Humanos, la cual en su articulo 8
establece ** Toda personaincul pada de delito tiene derecho
a gue se presuma su inocencia mientras no se establezca
legalmente su culpabilidad”.

En la Declaracién Americana de Derechos y Deberes del
Hombre, aprobada en la 92 Conferencia Internacional
Americana, en su articulo 26 dice ** Se presume que todo
acusado esinocente hasta que se pruebe que es culpable’.

En el Pacto Internacional delosDerechos Civilesy Politicos
de la Organizacién de las Naciones Unidas de 1966,
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establece en € articulo 14.2 ‘‘Toda persona acusada de
delito tiene derecho aque se presumasu inocenciamientras
no se pruebe su cul pabilidad™.

Pregunta ¢Qué acciones podriatomar Comision de Derechos
Humanos del Distrito Federal para proteger las garantias
del licenciado Andrés Manuel Lopez Obrador de las
violaciones sistematicas contra sus derechos por parte de
lasautoridades federales?

Por su respuesta, gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. A continuacion se
concedeel uso delapalabraa maestro Emilio Alvarez |caza
Longoria, por un tiempo méximo de diez minutos paraque
emitaun mensajefinal.

EL C.PRESIDENTEDE LA COMISIONDE DERECHOS
HUMANOSDEL DISTRITO FEDERAL, MAESTRO
EMILIOALVAREZ ICAZALONGORIA - Gracias, sefior
Presidente.

En el contexto politicoy social mexicanoy en particular el
relativo a la Ciudad de México, para la Comision de
Derechos Humanos del Distrito Federal el tema
estructuralmente méas importante es el que vincula los
derechos humanos con la gobernabilidad democratica.

Es precisamente lagobernabilidad laque permite establecer
grados de democratizacién entre el Estado y la sociedad,
recreando a gobiernoy alas politicas publicas queimpul se,
siempre que éstas tengan en consideracion €l respeto alos
derechos humanos.

Es justamente el respeto a los derechos fundamental es el
gje a partir del cual se construye el Estado moderno. El
resguardo de estos derechos es, por €llo, la tarea por
excelenciadelademocraciamodernay el espiritu que hace
posible el contrato social.

Atentar contralos derechos humanos de cualquier formay
a través de cualquier mecanismo atropella la dignidad
humana y el fundamento mismo del Estado y pone en
entredicho lagobernabilidad democratica

Este organismo halevantando lavoz paraalertar sobrelos
preocupantes signos derivados del clima politico
prevaleciente en nuestra ciudad y en nuestro pais, que no
contribuyen afortalecer laconvivenciasocial y politica.

Somostestigosdelaintencion deresolver lasdiferenciasde
orden politico al margen de val ores democréticos como la
tolerancia, el didlogoy laparticipacion ciudadana.

Estamos frente a un disenso sordo que no encuentra caso
institucional que posibilite acuerdos, o que genera un
deterioro cadavez més evidente de nuestrasinstitucionesy
unaincertidumbre que anadie conviene.

Las estrategias politicas enmarcadas en una anticipada
sucesion presidencia han sustituido la discusion de los

planesy los programas de gobierno y el debate deideas e
ideales. Se observa un climade intolerancia creciente que
tiendeaponer enriesgo lapaz, losderechoscivilesy politicos
einclusolosecondmicos, sociales, culturalesy ambientales.
En lainestabilidad todos y todas perdemos.

El actual contexto obligaareflexionar sobrelanaturalezay
lafuncién delasinstituciones. Debemos evitar que éstas se
polaricen por muchas razones, porque estan paraatender a
todas|as personas sin distincién alguna, porque pueden ser
instancias para sancionar |os casos de controversiay deben
mantener laindependencia, laconfiabilidad y la autoridad
moral paraemitir en su caso unaresolucion o determinacion
y porque deben mantenerse espacios sociales e
institucionales que no estén bajo los codigos de guerra o
del conmigo o contrami. Esindispensable que preservemos
el sentidoy el objeto deinstituciones como laComision.

Dicho lo anterior, es necesario advertir sobre los riesgos
gue se aprecian en €l actual contexto. Nuestra democracia
estden pdigro. El pacto social democréatico estaamenazado,
conlo queimplicaparalas personas de este pais en términos
de estabilidad econémica, politicay social.

Hablo en defensa de nuestra democracia, por €l bien de
nuestra sociedad. Me expreso porque también debo velar
por los derechos civilesy politicos de quienes habitan esta
ciudad.

Revertir € resultado de unaéleccién esun asunto que afecta
atodosy todas, no sélo a quienes votaron por el ganador.

Nos enfrentamos ante una decision querevierte el proceso
democratico electoral legitimo y legal. Este hecho sin
precedentes obliga también aque €l gjercicio de gobierno
serealicebgjo el estricto apego alalegalidad.

Debe quedar claro que la Unica ruta civilizada para optar
por los diferentes proyectos pol iticos necesariamente pasa
por lasurnas, es ahi y sélo ahi donde se deben determinar el
camino queelijan losy lasmexicanas. El que eso sucedaes
responsabilidad de todos.

Pareciera que se ha optado por abandonar |a seguridad de
la autopista del pacto civil democratico para entrar en la
brecha de incertidumbre y €l riesgo. Esta situacién puede
ser reversibletodavia. Aln esviableregresar al camino que
hemos construido desde hace décadas y especialmente en
lasdltimas 3.

Queno semainterprete, herealizado mi mayor esfuerzoy lo
seguiré haciendo por defender la autonomia de este
organismo. Estoy en la conviccion de que debemos de
preservar €l sentido deinstitucionescomo éstay evitar que
lapolarizacién se expresetambiénen ellas.

Hablo de unainstitucion que defiende los intereses de las
victimasfrente aun gobierno quetiene algunos pendientes
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en materia de derechos humanos sisteméticamente con
decision y fuerza, pero con responsabilidad y sustento
hemos alzado la voz. Algunas veces hemos encontrado
respuesta, otras muchas no.

Lasociedad del Distrito Federal requiere de respuestas mas
contundentes de |la autoridad ante las violaciones de
derechos humanos como |as que se presentaron €l balance
inicid.

DesdelamésaltaTribunadelacapital delaRepublicahago
un llamado alos actores politicos aque actlen en beneficio
del bien superior delasociedad toda, quelasdiferenciasse
resuelvan en un marco democratico dedidogoy tolerancia.
Invito aque actuemos con responsabilidad y mesura.

Lassefialesde alarmayase prendieron enlostableroslocal,
nacional einternacional. Espreciso revisar e camino aseguir
antes de que sea demasiado tarde.

Sefioras y sefiores gobernantes; diputadosy dirigentes:

Ustedes son los primeros obligados a tutelar 1os derechos
humanos de los habitantes de la ciudad y del palis, pues a
ustedes hemos encomendado la alta responsabilidad de la
conduccion.

De nada sirve apostar por unaférmulade pierde-pierde ni
hacer delapoliticaunasumacuyo resultado seacero o que
guien gane sea quien pierdamenos.

El presentey futuro econémico, politicoy social de México
no puede estar sélo en funcion delas agendas delos actores
y partidos politicos. No descui demos | as responsabilidades
inherentes alagestion publicaquelosy las ciudadanas nos
han encomendado. L a sociedad esperarespuestas eficaces
de sus problemati cas més cercanasy deimpacto cotidiano.

Seamos capaces de construir un pacto politico basado enla
civilidad, la razon y el entendimiento, en un marco
democrético que signifique gobiernos el ectos, respeto alas
libertades, especialmente ala libertad de expresion, pero
tambi én respeto al marco legal y respeto aladivisiony el
equilibrio de poderes en un contexto de transparenciadela
funcion pablica.

Por el bien de nuestro pacto social, por la defensa de los
derechos civilesy paliticos, todas |as opciones deben estar
en laboletadel domingo 2 dejulio de2006. Lalegalidad y
€l proceso electoral estara en duda desde hoy si no es asi.
Todavia pagamos de muchas formas las consecuencias del
trauma de 1988.

Sefioresy sefioras: L adefensade los derechos humanos es
unaluchaque se hainstitucionalizado en nuestro paisy en
nuestra ciudad real mente hace muy poco tiempo. Debe ser
un trabajo detodoslos diasy también tiene que ser lalabor
de cada uno de los servidores publicos que tienen la
obligacion de servir y servir bien alasociedad.

L os organismos publicos de derechos humanos junto con
otrosdelasociedad civil han marcado un antesy un después
en lalucha por ladirigencia de un sistema democrético en
nuestro pais. Asi entendemos que la democracia es mucho
maés que | os procedimientos para hacer legalesy legitimos
los cambios de gobierno, esa es la parte formal de la
democracia. Laparte sustancial, la que le da contenido, es
la que se ocupa de hacer efectivos los derechos, la que
propiciaél pleno gercicio; esahi dondetodaviafaltamucho
€amino por recorrer.

En este esfuerzo la Comision de Derechos Humanos del
Distrito Federal no puedeni debeestar sola. A lasautoridades
les corresponde una parte fundamental en estalabor. Si no
hacen efectivas las voluntades, si no mandan las debidas
sefid es de que las violaciones a los derechos humanos no
se van a permitir mas, que son inaceptables y que se
castigaran, laluchaserainterminable, seraunaluchasinfin.

Nuevamente como en afios anteriores, llamamos a los
representantes de las distintasinstanciasy alos 6rganosdel
Estado y ala sociedad civil a que juntos generemos una
politica de estado en derechos humanos que permita una
verdaderavigenciadetodos|os derechosafin defortalecer
nuestro sistemademocrético como formadeviday contribuir
asi ala construccion de una ciudad mas justay solidaria
paratodosy todas.

Muchas gracias por su atencion.

EL C.PRESIDENTE.- Muchasgracias. Estapresidencia, a
nombre de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
agradeced Presidente delaComision de Derechos Humanos
del Distrito Federal, Maestro Emilio Alvarez | caza L ongoria,
su asistenciaaestasesion, asi como alasrespuestas que se
ha servido dar alas preguntas que le fueron formuladas.

LaAsambleal egidativadel Distrito Federal, agradecealos
invitados su asi stencia a esta sesion.

Se solicitaalacomision designadaacompariar al Presidente
delaComision de Derechos Humanosdel Distrito Federal,
Maestro Emilio Alvarez | cazal ongoria, asu salidade recinto
cuando asi desee hacerlo.

(Lacomisién cumplesu cometido)

EL C. PRESIDENTE.- Esta presidencia hace del
conocimiento de laAsamblea que |os puntos enlistados en
losnumerales6, 7, 19, 23, 29, 37y 60 del orden del diahan
sido retirados.

Esta presidencia también hace del conocimiento de la
Asamblea que se recibié un comunicado de la diputada
Aleida Alavez Ruiz, del Partido de la Revolucién
Democrética. Proceda la Secretaria a dar lectura al
comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
sevaadar lecturaa comunicado dereferencia
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COMUNICADO
México D.F. 12 de abril de 2005.

DIP. ANDRESLOZANO LOZANO

PRESDENTE DELAMESADIRECTIVADEL PLENODE LA
ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL

Il LEGISLATURA.

PRESENTE.

A través de estas lineas me permito comunicarle a la
Asamblea Legidativa del Distrito Federal, |11 Legislatura,
los efectos de la resolucién de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en el caso de Paraje San Juan.

Es de resaltar que la indemnizacion por el pago de
expropiacion del poligono denominado Paraje San Juan
a cargo del erario de la ciudad por mil 810 millones de
pesos, se ve en el futuro cancelado.

Esto es fundamental porque fue el primer precedente de
los ataques contra el Gobierno del Distrito Federal, asi
como el primer amago para intentar la destitucion de
Andrés Manuel Lopez Obrador, Jefe de Gobierno del
Distrito Federal.

La resolucién de la Corte de la Nacién, el pasado
miércoles 6 de abril, implica la depuraciéon del
procedimiento del pago indemnizatorio, es decir la
controversia se traslada a la esfera de conocimiento de
un juzgado civil, quien es la autoridad competente para
conocer y resolver sobre la legitimidad de la propiedad,
ya que es publica la existencia de diversos presuntos
propietarios del citado predio.

Esta resolucién de la Corte es consecuencia del primer
fallo emitido en marzo de 2005, en el que se ordena la
reposicion del procedimiento de evaluacion del predio a
partir desuvalor catastral al momento dela expropiacion,
por lo que la cantidad fijada en el afio 2003 por la jueza
Gabriela Rolén fue anulada.

El caso de Paraje San Juan significa para la Asamblea
Legislativa un precedente significativo de actuacion con
plenas facultades como Congreso Local, que de acuerdo
a las palabras del Ministro Genaro David Gongora
Pimentel: “la Asamblea Legislativa cuenta con la
legitimacion procesal para la defensa de los intereses y
derechos de los habitantes del Distrito Federal”.

La Asamblea Legislativa decidié formar una Comision
Especial para emitir una opinion sobre el caso y derivado
de ello, se interpuso un recurso de Nulidad de Juicio
Concluido por fraudulento, sentando la base de la
representacion de los poderes locales del interés pablico
de quienes habitamos en el Distrito Federal.

Esta accion es, entre otras, la defensa dela soberaniay la
autonomia del fuero interno de los poderesinstituidos en
la ciudad.

La resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion aun dejando inconmovible € principio de “ cosa
juzgada”, ha dado una muestra de voluntad por la
aplicacion dela justicia con sentido comin y sensibilidad
social.

Esperamos gque en otros casos se mantenga este principio
dejusticia por encima de cualquier otro principio o pre-
juicio de menor jerarquia como lo esla legalidad simple
y llana.

En este sentido, €l presente comunicado tiene por objetivo
recordar que la Asamblea Legislativa y en particular sus
integrantes, tenemos la obligacion de salvaguardar los
intereses de nuestros representados, por medio de las
acciones que estén a nuestro alcance y permita la ley.

Sn otro particular, reciba un cordial saludo.
ATENTAMENTE
ALEIDAALAVEZ RUIZ
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO HECTOR GUIJOSA
M ORA .- EstaA sambl ea queda debi damente enterada.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
se recibié un comunicado de las Comisiones Unidas de
Administracién Pdblica Local y de Atencién a Grupos
Vulnerables; tresdelaComision de Administracion Pablica
Local y dosdelaComision de Desarrollo Social.

COMISIONESUNIDASDE ADMINISTRACION
PUBLICALOCAL, Y DE ATENCION AGRUPOS
VULNERABLES

Of. NUm. - ALDF I11.L/CAPL/ST/418/05
México, D. F., 04 de abril de 2005

PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL

PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por € articulo 32 parrafo
segundo del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legidlativa del Distrito Federal, solicitamos
atentamente, ponga a consideracion del Pleno de este
Organo Legidativo, la ampliacion del plazo previsto en €
numeral referido para analizar y dictaminar en Comisiones
Unidase proyecto dedecreto por € quesereforman diversas
disposiciones de la Ley Organica de la Administracion
Publica del Distrito Federal yla Ley paralasPersonascon
Discapacidad del Distrito Federal, presentada por la
Diputada Mariana Gémez del Campo Gurza, del grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, la cual nos fue
turnada con & nimero CG/ST/198/05.
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Lo anterior en virtud de que esta dictaminadora se
encuentra reuniendo los elementos necesarios para el
estudio y dictamen respectivo.

Sin otro particular, aprovechamos la ocasion vara
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Dip. Alberto Trejo Villafuerte, Presidente de la Comision
de Administracion Publica Local; Dip. José Antonio
Arévalo Gonzalez, Presidente dela Comision de Atencion
a Grupos Vulnerables.

o

COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL

Of. NUm. - ALDF I11.L/CAPL/ST/417/05
México, D. F., 04 de Abril de 2005

PRES DENTE DE LAMESA DIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL

PRESENTE.

Con fundamento en o dispuesto por €l articulo 32 parrafo
segundo del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, solicito
atentamente, ponga a consideracion del Pleno de este
Organo Legislativo, la ampliacion del plazo previsto en
el numeral referido para analizar y dictaminar la
propuesta con punto de acuerdo para exhortar al Jefede
GobiernoyalosJefesDelegacionalesdel Distrito Federal
para que en gjercicio de sus atribuciones, retiren del
mobiliario urbano de la ciudad, la propaganda alusiva
al ‘““no desafuero”, presentada por el Diputado Jorge
Alberto Lara Rivera, del grupo Parlamentario del Partido
Accion Nacional, la cual nos fue turnada con el nimero
MDDP/PRSA/CSP/0349/2005.

Lo anterior en virtud de que toda esta dictaminadora se
encuentra reuniendo los elementos necesarios para €l
estudio y dictamen respectivo.

Sn otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle
un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Dip. Alberto Trejo Millafuerte
Presidente

o

COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL

Of. NUm. ALDF I11.L/CAPL/ST/419/05
México, D. F., 04 de Abril de 2005

PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGIS.ATIVA

DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE.

Con fundamento enlo dispuesto por €l articulo 32 parrafo
segundo del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, solicito
atentamente, ponga a consideracion del Pleno de este
Organo Legislativo, la ampliacion del plazo previsto en
el numeral referido para analizar y dictaminar la
propuesta con punto de acuerdo para solicitar a
comparecer al Licenciado César Yafiez Centeno,
Coordinador General de Comunicacién Social del
Gobierno del Distrito Federal y se solicite informacion
respecto al tema a diversas autoridades también del
Gobierno del Distrito Federal, presentada por el
Diputado Jorge Alberto Lara Rivera, del grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, la cual nos
fueturnada con el nimero MDDP/PRSA/CSP/0350/2005.

Lo anterior en virtud de que toda esta dictaminadora se
encuentra reuniendo los elementos necesarios para €l
estudio y dictamen respectivo.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle
un cordial

ATENTAMENTE

Dip. Alberto Trejo Villafuerte
Presidente

0]

COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL

Of. NUm. - ALDF I11.L/CAPL/ST/420/05
México, D.F., 04 de Abril de 2005

PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL

PRESENTE.

Con fundamento en lo dispuesto por €l articulo 32 parrafo
segundo del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, solicito
atentamente, ponga a consideracion del Pleno de este
Organo Legislativo, la ampliacion del plazo previsto en
el numeral referido para analizar y dictaminar la
propuesta con punto de acuerdo para solicitar la
comparecencia del Licenciado Eliseo Moyao Morales,
antela Comision de Desarrollo Urbano el nfraestructura
de esta J . Asamblea Legislativa, presentada por el
Diputado Jorge Alberto Lara Rivera, del grupo
Parlamentario del Partido Accion Nacional, la cual nos
fueturnada con el nimero MDDP/PRSA/CSP/0354/2005.
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Lo anterior en virtud de que toda esta dictaminadora se
encuentra reuniendo los elementos necesarios para el
estudio y dictamen respectivo.

Sn otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle
un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Dip. Alberto Trejo Millafuerte
Presidente

O

COMISION DE DESARROLLO SOCIAL

Oficio No. CDS028/05
México D.F., a 7 de abril de 2005

DIP. ANDRESLOZANO LOZANO

PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAALDF, Il LEGISLATURA
PRESENTE.

Por este conducto y con fundamento en los articulos 32
segundo parrafoy 84 primer parrafo del Reglamento para
el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, solicito se someta a consideracion del
Pleno la prérroga para la presentacion del dictamen
respecto a la Propuesta con Punto de Acuerdo para
Exhortar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal en €l
marco de sus atribuciones, instruya a las dependencias
que operan €l Programa Integrado Territorial y demas
programas sociales de combate a la pobreza y
marginacion, a fin de que sea incrementado €l numero
de beneficiarios de los subprogramas en las Unidades
Territoriales con mayor indice de marginacion en las
delegaciones: |ztapalapa, Gustavo A. Madero, y Alvaro
Obregon; que presento el Diputado Victor Gabriel Varela
Lopez, del Grupo Parlamentario del Partido de la
Revolucién Democrética, €l pasado 9 de febrero de 2005.

Sn otro particular, le envio saludos.
ATENTAMENTE

DIP. JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS
PRESDENTE

o

COMISION DE DESARROLLO SOCIAL

Oficio No. CDS029/05
México D.F., a 7 de abril de 2005

DIP. ANDRESLOZANO LOZANO

PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
DELAALDF, Il LEGISLATURA
PRESENTE.

Por este conducto y con fundamento en los articulos
32 segundo parrafoy 84 primer parrafo del Reglamento
para el Gobierno Interior de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, solicito se someta a consideracion
del Pleno la prérroga para la presentacion del
dictamen respecto a la Propuesta con Punto de Acuerdo
paraexhortar al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
Lic. Andrés Manuel Lépez Obrador, instruya al
Secretario de Desarrollo Social, Marcelo Ebrard
Casaubdn; remita a la Asamblea Legislativa un
informe de los indicadores sobre el desarrollo e
impacto a la pensién alimentaria con base al padrén
de beneficiarios de Adultos Mayores con el fin de
transparentar los$ 3, 245, 802, 000 (tres mil doscientos
cuarentay cinco millones, ochocientos dos mil pesos)
que presentd la Diputada Sofia Figueroa Torres, del
Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional, el
pasado 9 de marzo de 2005.

Sin otro particular, le envio saludos
ATENTAMENTE

DIP. JUVENTINO RODRIGUEZ RAMOS
PRESDENTE

Estapresidencia, despuésderevisar las solicitudesrecibidas,
considera que se actualiza la hipétesis establecida por el
parrafo segundo del articulo 32 del Reglamento para €l
Gabierno Interior de laAsamblea Legislativa del Distrito
Federdl.

Ental virtud, procedalaSecretariaaconsultar alaAsamblea
en votacion econdmica, si son de aprobarse | as solicitudes
de prérroga, presentadas por las comisiones sefial adas.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y en votacion econdmica, se preguntaalaAsambleasi son
deautorizarselas solicitudes de prérrogade las comisiones
dereferencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Seautorizan, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de los
presidentes de las comisiones de Administracion Piblica
Local y deAtencion aGrupos Vulnerablesy de Desarrollo
Socidl.

Estapresidenciahacedel conocimiento delaAsamblea, que
se recibid un comunicado de la Camara de Diputados del
Honorable Congreso de la Unidn. Proceda la Secretaria a
dar lecturaa comunicado dereferencia
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MESADIRECTIVA
LIXLEGISLATURA

OFICIONo. D.G.P.L.59-11-0-1842

CC. Diputados Secretarios de la
Mesa Directiva de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal
Il Legislatura

Presentes.

Para los efectos del Articulo 44, parrafo primero de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, por su conducto comunicamos al Ejecutivo
Federal que la Camara de Diputados erigida en Jurado
de Procedencia el dia de hoy 7 de abril, conocid el
Dictamen emitido por la Seccidn Instructora, relativo al
requerimiento para la Declaracién de Procedencia,
presentado por €l Lic. Carlos Cortés Barreto, Agente del
Ministerio Publico de la Federacién, Titular de la Mesa,
Instructora4-LE *“B” dela Direccién de Delitos Previstos
en Leyes Especiales Area B dela Unidad Especializada
en Investigacién de Delitos contra el Ambientey Previstos
en LeyesEspeciales, en contradel C. Andrés Manuel Lopez
Obrador, Jefe de Gobierno del Distrito Federal, mismo
gue se aprobd en sus términos por 360 votos.

Para dar cumplimiento al Segundo Transitorio del
Dictamen, remitimos a ustedes copia certificada del
Dictamen aprobado.

Dado en Salon de Sesiones de la Camara de Diputados
del Congreso de la Unién, €l dia 7 de abril de 2005

Dip. Manlio Fabio Beltrones Rivera, Presidente; Dip.
Antonio Morales de la Pefia, Secretario.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- EstaAsambleaquedadebidamente
enterada.

Hagase del conocimiento delaComision de Gobierno para
los efectos legales aque hayalugar.

Esta presidencia hace del conocimiento de la Asamblea
gue se recibié un comunicado del ciudadano Jesus
Villalobos Lépez, Director General Adjunto de
Programacién y Presupuesto, de Salud y de Seguridad
Social de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
Proceda la Secretaria a dar lectura al comunicado de
referencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaa comunicado dereferencia.

SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
SUBSECRETARIA DE EGRESOS

DIRECCION GENERAL DE PROGRAMACION Y
PRESUPUESTO “A”

DIRECCION GENERAL ADJUNTADE
PROGRAMACION Y PRESUPUESTODE SALUD Y
SEGURIDAD SOCIAL

315-A-01281
México D. F., a 10 de marzo de 2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
Presidente de la Comision de Gobierno
Asamblea Legislativa del Distrito Federal
[l Legislatura

Presente

Me refiero a su atento oficio nimero CG/CSP/0134/2005,
mediante €l cual, atendiendo al Punto de Acuerdo de esa
H. Asamblea L egidlativa, defecha 19 de enero del presente
ano, solicita al Ejecutivo Federal, elabore y remita a esa
Soberania una evaluacién social, econdémico, financiera
y juridica en la que se expongan las conveniencias e
inconveniencias de implementar en el Distrito Federal el
Seguro Popular de Salud.

Al respecto, en atencion a su solicitud, remito a usted en
anexo, un ejemplar del documento “Evaluacion Social,
Econdémico, Financiera y Juridica sobre las
Conveniencias e Inconveniencias de Implementar en el
Distrito Federal el Seguro Popular de Salud”.

Sn otro particular, comunico a usted la seguridad de mi
atenta y distinguida consideracion.

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
El Director General Adjunto

Jesus \illalobos Lépez

O

Evaluacion Social, Econdmica, Financiera y Juridica
sobre las conveniencias e inconveniencias de
implementar en el Distrito Federal el Seguro Popular
de Salud
Comisién Nacional de Protecciéon Social en Salud

28 Febrero 2005
iNDICE
1.- Sstema de Proteccion Social en Salud
2.- Catélogo de Servicios como derecho

3.- Nuevo esguema de financiamiento y mayor es recur sos
ala salud

4.- Federalismo cooperativo en salud y portabilidad del
derecho
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5.- Aportacién de las familias segiin nivel de ingresos

6.- Colocar la salud entre las prioridades de la politica
publica de los estados

7.- Proteccion adicional contra gastos catastroficos en
salud

8.- Acreditacion de la calidad de los servicios

9.- Notable presencia de hospitalesfederalesen €l Distrito
Federal

10.- Consideraciones finales

| .- Sistema de Proteccion Social en Salud y Catalogo de
Servicios como derecho

El Seguro Popular encuentra su fundamento en la Reforma
a la Ley General de Salud de 15 de mayo de 2003 que
crea el Sstema de Proteccion Social en Salud, de la que
el Seguro Popular es su brazo operativo. Esta reforma
configura no un programa contingente de subsidio
publico sino que institucionaliza un tercer seguro pablico
al lado del IMSS e ISSSTE que hace creible e derecho
constitucional a la salud para todos los mexicanos.

2. El Gobierno del Distrito Federal es la Unica entidad
que no tendria Seguro Popular en el afio 2005. Esto
significa que los ciudadanos que no tienen Seguridad
Social (IMSSelSSSTE) y queresiden en el Distrito Federal
no pueden incorporarse al Sistema Nacional de
Proteccion Social en Salud.

3. Paraél cierredel 2004, el Sistema de Proteccion Social
en Salud tenia ya 1,563,572 familias afiliadas en 29
entidades federativas, dentro de 942 municipios,
prestando el servicio a 5,318,289 de personas que no
contaban con seguridad social. Para proporcionar el
servicio a las familias afiliadas al Seguro Popular, €l
Sstema cuenta con 2,695 unidades médicasincorporadas,
2,548 centros de salud y 147 hospitales generales, donde
se presta la atencién médica a los derechohabientes del
Sstema.

4. Los servicios que proporciona el Seguro Popular
(Catalogo de Servicios Esenciales CASES) forman parte
de un conjunto de derechos explicitos que se garantizan
a los ciudadanos que no tienen IMSS e ISSSTE. Se trata
de una notable novedad que se aleja del caracter
graciable, o ligado a la contingencia politica con la que
se han venido configurando otros programas de combate
a la pobreza.

5. Enrelacion con el CASES, el marco juridico del seguro
Popular contiene previsiones para su desarrollo y
ampliacion en funcién de la disponibilidad presupuestal.
Asimismo, en el marco del Seguro Popular es posible, que
atendiendo a las caracteristicas propias del estado y a

sus posibilidades de dedicar mas recursos a la salud, este
Catalogo béasico (CASES) pueda ser ampliado por el
estado con financiamiento propio.

6. Esta nueva nocién de catal ogo refuerza el concepto de
ciudadania, ya que los servicios del Seguro Popular y los
medicamentos gratuitos asociados se encuentran
garantizados, son exigiblesy susceptibles de ser tutelados
como consecuencia de su conformacion como derechos
en laLey General de Salud y €l Reglamento al Sstema de
Proteccién Social en Salud.

7. Esta concepcion de catalogo explicito difiere
sustancialmente de la formulacion genérica del derecho
“atodo” queen lapractica, en muchos casos, setraducen
en listas de espera que disuaden al ciudadano y en otras
restricciones por falta de medios y recursos, que
convierten en pura retérica ese derecho “a todo”.

8. La consecuencia més indeseable es el abandono
“tolerado” de los servicios publicos por los ciudadanos
gue buscan alternativas en el sector privado de la salud,
muy gravosas economicamente para quienes carecen de
rentas y que esconden un racionamiento implicito de los
servicios de salud que se prestan a los ciudadanos. Se
trata de una diferencia conceptual notable en el enfoque
del Programa de Gratuidad del Gobierno del Distrito
Federal y el Sistema de Proteccion Social en Salud-
Seguro Popular.

9. De esta forma, nada impide que el Programa del
Gobierno del Distrito Federal se insertase en el Seguro
Popular ofertando a los ciudadanos del Distrito Federal
aquellos servicios complementarios que el Gobierno del
Distrito Federal estime pueden ser financiados con sus
propios recursos.

I1.- Nuevo esquema definanciamiento y mayoresrecur sos
alasalud

10. Como resultado de la incorporacion voluntaria al
Seguro Popular, 1os estados de la Federacién reciben un
apoyo econémico sustancial en términos de recursos
frescos, adicionales a los que venian recibiendo antes de
su incorporacién al Seguro Popular. Este apoyo |o
determina la Ley bajo dos mecani smos de financiamiento:
La Cuota Social (CS) como pago per-capita por familia
afiliada y la Aportacion Solidaria Federal (ASF) que
actia a modo de compensacién por las diferencias
histéricas que han consolidado una notable desigualdad
en el gasto en el financiamiento a la salud entre entidades
federativas.

11. En términos comparados, €l nuevo financiamiento
federal que deriva de la incorporacion de los estados al
Seguro Popular supone la mayor aportacion que han
recibido los estados historicamente destinada a la salud
de la poblacién no asegurada. Los analisis comparados
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y las indicaciones de las agencias internacionales
muestran como México tiene, de acuerdo a su posicion
internacional, un gasto en salud, como parte de su PIB,
muy bajo incluso comparado con paises de menor
desarrollo. El crecimiento del gasto en salud, derivado
de la existencia del Seguro Popular, bajo criterios de
racionalidad y equidad es un efecto indiscutible de la
creacion de este nuevo seguro publico.

12. Se trata de nuevos recursos federales, consecuencia
de la incorporacion gradual de los estados al Seguro
Popular, que estan permitiendo a los estados invertir en
recursos humanos, abasto en tiempo y forma de los
medicamentos, mejoras en infraestructura, remodelando
y dignificando instalaciones de salud y otras mejoras en
los establecimientos de salud en sus entidades.

13. Esta nueva aportacion de recursos para los estados
que ascendio en 2004 a 2,941,907,105 (no incluye gastos
de operacién) significa fundamental mente;

a. Una nueva forma de presupuestacion mas justa basada
no en la inercia histérica del presupuesto, sino en las
familias efectivamente afiliadas

b. Un sistema de financiamiento que permite ir
resolviendo, merced al componente de la Aportacion
Solidaria Federal, la inequidad en el gasto en salud
existente entre los estados de la Republica, lo que le
convierte en un corrector que trabaja a favor de la
disminucion de esa inequidad

14. Desde esta doble consideracion del nuevo monto de
recursos que significa el acuerdo paraimplantar el Seguro
Popular y de su papel a favor de una asignacion mas
justa; la decision del Gobierno del Distrito Federal de no
participar en el Seguro Popular deja a éste gobierno sin
€S0S recursos tan necesarios para mejorar la atencion a
la salud y asimismo deja de participar en un proceso
solidario de auténtico federalismo en salud

I11.- Federalismo cooperativo en salud y portabilidad
del derecho

15. El Seguro Popular parte de la premisa de la
corresponsabilidad y el financiamiento a la salud desde
una perspectiva de respeto e impulso al federalismo. El
Programa del Gobierno del Distrito Federal esunavision
local, escasamente solidaria con el resto de entidades y
que por desconocer la realidad de descentralizacion de
los servicios de salud y €l esfuerzo desigual en salud de
los estados resulta manifiestamente no replicable fuera
del contexto del Distrito Federal.

16. Igualmente debe subrayarse que esta posicién de no
incorporacién al Seguro Popular quiebra en parte la
portabilidad nacional del derecho a la salud de los no
asegurados que el Sstema de Proteccién Social en Salud-
Seguro Popular quiere garantizar.

I V.- Aportacion de las familias segun nivel de ingresos

17. El planteamiento de corresponsabilidad en el
financiamiento implica que las familias con ingresos
suficientes puedan aportar en funcion de sus recursos al
financiamiento del Seguro Popular. En esto consisten las
denominadas cuotas familiares. No obstante, con datos
al cierre del afio 2004, la vocacion hacia la poblacién
mas desprotegida del Seguro Popular se muestra cuando
se observa que el 94.2% delasfamiliasafiliadas se ubican
en los decilesuno y dos, los mas pobres. Es decir son muy
pocos los que pagan, pero desde una perspectiva que
pretende evitar subsidios cruzados, existe la posibilidad
de que quienes tienen renta disponible para su salud
realicen alguna aportacion al Seguro Popular.

18. Privilegiar los recursos publicos hacia la poblacion
mas desprotegida parece ser mas justo, en un contexto de
recursos escasos y débil instrumentacion fiscal, en
términos de financiamiento que una propuesta de
universalizacion indiscriminada.

V.- Colocar la salud entre las prioridades de la politica
publica de los estados

19. El tercer pilar del financiamiento es la denominada
Aportacion Solidaria Estatal (ASE) que pretende que la
notoria asimetria que existe en lo que los estados le
dedican a la salud vaya homogenei zandose considerando
la capacidad estatal. La evidencia muestra que no existe
una relacién siempre directa entre estados ricos-pobresy
lo que éstos destinan a la salud de los ciudadanos, mas
bien parece explicarse en gran medida en términos de
prioridades politicas.

20. La propuesta del Seguro Popular consiste en exigit,
de una manera prudente y progresiva, en funcion de las
familias que decidan afiliar, que la salud forme parte de
la agenda politica y de la accion a favor del bienestar de
los estados asumida como una responsabilidad de los
mismos.

VI.- Proteccién adicional contra gastos catastréficos en
salud

21. Convienesefialar quela oferta de Serviciosdel Seguro
Popular no se restringe en exclusiva al denominado
CASES, que cubremasdel 85 % delosserviciosregulares
de primeroy segundo nivel. Ademas del CASES, el Seguro
Popular protege las denominadas enfermedades
catastréficas, las enfermedades de mayor costo y que
empobrecen a las familias. Se trata de una oferta
especializada en los hospitales, inicialmente piblicos,
demayor prestigioy especializacién detoda la Republica.
Inicialmente el Fideicomiso que desde diciembre 2004
gestiona estos gastos catastréficos protege la leucemia,
cancer cérvico uterino, VIH-SIDA; y Cuidados I ntensivos
Neonatales.
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22. Esta previsto que a corto plazo se extienda la
proteccion a enfermedades consideradas catastréficas,
atendiendo a la adecuada gestion de riesgos que
proporcione un mayor ndmero de afiliados, a problemas
cardiovasculares, trasplantes dialisis, rehabilitacion de
largo plazo, y enfermedades cerebro vasculares. Se trata
de una oferta especializada y de alto costo que asimismo
estara garantizada a los afiliados al Seguro Popular.

VII.- Acreditacion de la calidad de los servicios

23. La institucionalizacion del nuevo Sistema de
Proteccién Social en Salud no descuida un tema tan
central como la calidad de los servicios que con cargo al
Seguro Popular se prestan en los estados que han suscrito
Acuerdo de Coordinacién. Para poder participar y prestar
serviciosde salud del Seguro Popular |os establecimientos
(centros de salud y hospitales) deben pasar por un
procedimiento riguroso de acreditacion sobre la
seguridad, suficiencia de medios y estandares de calidad
técnica y de trato que establece la Secretaria Federal de
Salud.

24. El proceso de acreditacion implica un esfuerzo
novedoso en &l Sstema Nacional de Salud que afecta a
los recursos humanos, la infraestructura y los procesos
de atencién en los servicios de salud que atiendan a
familias afiliadas al Seguro Popular. La acreditacion
como unaexigenciadelalLey seincorporaasi ala garantia
dederechosque seofertaalasfamiliasafiliadasal Seguro
Popular.

25. Esta garantia de calidad que implica la acreditacién
es un elemento diferenciador del Seguro Popular.

VII1.- Notable presencia de hospitales federales en €
Distrito Federal

26. En el andlisis de la cobertura de los servicios de
gratuidad médica del Gobierno del Distrito Federal no
siempre se precisa que en el DF se encuentran ademas de
2 grandes Hospitales Federales de Referencia (General
deMéxicoy Gea Gonzalez), |os mejores centros nacionales
de especialidad que son los I nstitutos Nacional es de Salud
gue son asimismo federales.

27. El conjunto de estos centros son una garantia de
atencion para las enfermedades mas costosas y altamente
especializadas que siendo financiadas con fondos
federales constituyen el soporte regular de la atencion
especializada en el Distrito Federal de una manera
notable.

28. Se estima que el 50.80% del total de egresos de estas
instituciones federales corresponde a no
derechohabientes del IMSS e ISSSTE residentes en el DF.
El costo con cifras del 2002 de este subsidio al Gobierno
del DF es de 2,025 millones de pesos. Se trata de una

subvencién que equivale al 10% de los recursos
presupuestales de la Secretaria de Salud (Ramo 12).

29. Aln cuando el Gobierno del Distrito Federal atiende
a poblacién de entidades federativas circunvecinas, el
costo de atender a ésta poblacion no representa en el
mejor de los casos méas alla del 3.5% del subsidio antes
citado.

I X.- Evaluacién Social

30. El porcentaje de nimero de familias afiliadas al
Seguro Popular, que se reafiliaron durante el 2004 fue
del 99.3 por ciento, incluyendo el régimen contributivo
del Sstema.

31. Los resultados de la Encuesta Continua de Salud-
Evaluacién del Seguro Popular 2004 elaborado por el
Instituto Nacional de Salud Publica, muestran que
aproximadamente el 95 por ciento de los afiliados al
Sstema de Proteccion Social en Salud entrevistados en
los tres diferentes afios, piensan (pensaban) reafiliarse
al Seguro Popular de Salud. Entre las razones que dio la
poblacién estudiada para reafiliarse se encuentran: la
buena atencion recibida, que no tienen que pagar al
recibir la atencion, gastan menos para atender su salud,
lo consideran una buena opcién para prever gastos de
salud y porqgue no cuentan con otro tipo de seguro médico
El Seguro Popular de Salud tiene buena aceptacién en la
poblacion afiliada, pues una gran mayoria ha mantenido
su confianza en el Sistema, al sefialar su intencién de
reafiliarse (98 por ciento). La percepcién de la poblacion
hacia el Sstema de Proteccion Social en Salud es que
este representa una alternativa de aseguramiento con el
gue se previenen gastos en salud. Esto significa que la
poblacién ha comprendido la funcién de proteccion
financiera con la que se ha disefiado.

X.- Consideracionesfinales

32. No se encuentran razones técnicas que puedan
justificar, mas alla de la discrepancia politica, que el
Seguro Popular no se encuentre implantado en el Distrito
Federal.

33. La no participacion del Gobierno del Distrito Federal
tiene efectos negativos en los recursos que el gobierno
del Distrito Federal no recibe por este concepto y que
limitan objetivamente la oferta de servicios en salud que
se ofrece a los ciudadanos sin Seguridad Social en €l
Distrito Federal.

34. El desarrollo programético y legitimo de una oferta
ampliada de servicios y las meritorias iniciativas en sus
programas de Salud que postula el Gobierno del Distrito
Federal para la poblacién no asegurada al IMSS e
ISSSTE, podrian y deberian encontrar su acomodo en €l
Sistema de Proteccion Social-Seguro Popular.
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35. En un contexto de progresivo avance del Seguro
Popular, el subsidio a la atencion especializada que
comporta la atencion de los Hospitales e Institutos
Federales resulta dificilmente justificable sino es como
parte del Sstema de Proteccion Social en Salud donde
estan previstos mecani smos de compensacién al respecto.

COMISION NACIONAL DE PROTECCION SOCIAL EN
SALUD

28 de febrero de 2005
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Héagase del conocimiento de la
diputada SofiaFigueroaTorres.

Esta Presidenciahace del conocimiento delaAsamblea, que
se recibieron 7 comunicados del Licenciado Alejandro
Encinas Rodriguez, Secretario de Gobierno del Distrito
Federal. Proceda la Secretaria a dar lectura a primer
comunicado dereferencia

EL C.SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
seprocedeadar lecturaa primer comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México. La Ciudad de la Esperanza

Secretaria de Gobierno
México, D. F., a1° de marzo de 2005.
SG/02367/2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAM 1z
PRESDENTE DELACOMISION DE
GOBIERNO DELAALDF |11 LEGISLATURA
PRESENTE

Con fundamento en lo establecido en el Art. 23 Fracc.
[11 dela Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal y en atencién a su oficio No. MDPPSA/
CSP/911/2004 donde se hace del conocimiento el
Dictamen, aprobado por el Pleno de ese Organo
Legislativo el pasado 25 de noviembre del 2004,
mediante el cual se solicita a la Secretaria del Medio
Ambiente remita a la Comision de Preservacién del

Medio Ambiente y Proteccién Ecoldgica de esta
Asamblea Legidativa, informe del nimero de asentamientos
irregulares en suelo de conservacion por delegacion,
extension que ocupan en € D.F. y por delegacion.

Anexo envio a usted oficio No. S34-CA/045/05, con la
informacion que proporciona la Arq. Laura | ztel Castillo
Juarez, Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Gobierno del Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, aprovecho para
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

O

INFORMACION REFERENTE A ASENTAMIENTOS
J UMANOSIRREGULARES

1.- Numero de Asentamientos Irregulares en Suelo de
Conservacion por Delegacion

Delegacion NUm. de Asentamientos
Alvaro Obregén 13
Cuajimalpa 59
Gustavo A. Madero 17

| ztapal apa 42
Magdalena Contreras 29
Milpa Alta 124
Tlahuac 90
Tlalpan 170
Xochimilco 300
Total 844

Fuente: SEDUVI, Programa de Control y Tratamiento Integral de
Asentamientos Humanos Irregulares 2004. Andlisis elaborado en
campo y gabinete y revisado con las Delegaciones y la Secretaria
del Medio Ambiente.

2.- Extensonesqueocupan losasentamientos| rregularesen
SudodeConsarvacion en d Didrito Federal ypor Delegacion.

Delegacion Superficie de Suelo Superficie Porcentaje de
de Conservacion (has) | Ocupada (has) | Ocupacion en Suelo de

» Conservacion
Alvaro Obregdn 2,668 71.45 0.08
Cuajimalpa 6,473 317.10 0.36
Gustavo A. Madero 1,220 11.82 0.01
| ztapalapa 852 49.42 0.05
Magdalena Contreras 4,392 167.37 0.19
Milpa Alta 28,375 354.72 0.40
Tldhuac 7351 340.12 0.39
Tlalpan 25,426 1,116.20 1.28
Xochimilco 10,012 531.00 0.61
Total 86,774 2,959.20 3.37

Fuentes: *Programa General de Desarrollo Urbano 2003 (85,554 hectareas fueron decretadas
como suelo de conservacion en 1987 y posteriormente en 1990 se decretan 1,220 hectareas de
Sierra de Guadalupe, sumando 86,774 hectareas)

** SEDUVI, Programa de Control y Tratamiento Integral de Asentamientos Humanos Irregulares.

Andlisis elaborado en gabinete, con base en la generacién de envolventes en fotografia aérea.
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3.- Numero de viviendas y familias que componen cada Asentamiento J umano Irregular en Suelo de Conservacion por

Delegacion.

Fuente. SEDUVI, Programa de control y Tratamiento Integral de Asentamientos Humanos Irregulares. Andlisis elaborado en campo y gabinete,
estimando indicadores seleccionados de vivienda por municipio, INEGI, Censo General de Poblacién y Vivienda 2000.

* Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Magdalena Contreras 2005

4.- Nimero de Asentamientos J umanos I rregulares en Suelo de Conservacién, Ubicacion Extension en zonas de alto

riesgo.
NUmero de - — - :
Delegacion Asentamientos Tipo de @@%ci 6n NI d8 vivi %@%g eN urEnnghe? (t)) |(tjz;ntes
Ubicados en Riesgo CogsdeBhser v : 4
; conservacion
Alvaro Obregon 8 Pendiente VA REGH5 QOrPUsE | P76 4272356 3,469
delrio ey aiimalpa 2,878 12,663
Cugjimalpa 59 Pendiente y B LA Madero | PO70 273 819 3358
cuse del ripy o poong 3480 12964
Gustavo A. Madero | Falta Informacion Macdalena Contreras 2205 ] 13.545
| ztapalapa SnAH.L ) T ’
Contreras Tiahuac 5483 23577
Milpa Alta 13 Pendiente, cg[cangrarbarranca 485 21.':'6'2R,| 25,682
Tlahuac Falta Informacion T —oar 75966
Tlalpan 13 Pendiente y{igggs deatta 66,25502 536,044
tension : :
Xochimilco 16 Zona Chinampera, pendiente 1,758 92.3
Total 130 12,633 646.7

Fuente: Coordinacién Ejecutiva de Vigilancia Ambiental, Secretaria del Medio Ambiente.
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5.- Numero de Familias que se ubican en dichas zonas de alto riesgo.

NUm. Asentamientos

. NUmero de NUm. Personas que habitan
Delegacion ! rregu/l\?{?R(ian&;%nas de construcciones los asentamientosirregulares
Alvaro Obregén 8 676 2,771
Cuajimalpa 59 5,070 20,787
Gustavo A. Madero Falta Informacion Falta Informacion
| ztapalapa Falta Informacion Falta Informacion
Magdalena Contreras | 21 4,644 19,040
Milpa Alta 13 485 1,988
Tl&huac Falta Informacion
Tlalpan 13
Xochimilco 16 1,758 7,207
Total 130 12,633 51,793

Fuente: Coordinacién Ejecutiva de Vigilancia Ambiental, Secretaria del Medio Ambiente

6.- El nimero de predios establecidos en suelo de Conservacién, en proceso de recuperaciéon administrativa, asi como
cuantos han sido recuperados desde €l afio 2000

Debido a que esta Secretaria, conforme a sus atribuciones, no realiza procedimientos de recuperacion administrativa, no
Sse cuenta con este dato.

7.- Accionesrealizadas por las Delegaciones para el control delosasentamientosirregularesen suelo de conservacion por
Delegacion

Debido a que esta Secretaria, conforme a sus atribuciones, no realiza procedimientos de recuperacion

8.- Grado de consolidacion y tipos de materiales de construccion utilizados en cada uno de los asentamientos.

Grado de Grado de Grado de
Delegacion Consolidacion | Consolidacion | Consolidacion | Indefinidos
Bajo Medio Alto

Alvaro Obregén 2 10 0 1
Cuajimalpa 15 27 12 5
Gustavo A. Madero 3 13 1 0

| ztapalapa 14 18 10 0
Magdalena Contreras | 3 12 8 6
Milpa Alta 5 91 3 25
Tldhuac 29 48 13 0
Tlalpan 45 59 60 6
Xochimilco 37 100 71 92
Total 153 378 178 135

Fuente: SEDUVI, Programa de Control y Tratamiento Integral de Asentamientos Humanos Irregulares 2004. Andlisis elaborado en campo
(contemplando el grado de consolidacion por la suma de variables entre el aspecto fisico-territoriales, urbano-ambientales y de tipologia

de vivienda)
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9.- Numero de asentamientos irregulares en suelo de conservacion regularizados desde €l afio dos mil ala fecha.

Asentamientos regularizados
Delegacion En programas parciales de
Desarrollo Urbano a partir del 2000

Alvaro Obregén
Cuajimalpa

Gustavo A. Madero

| ztapalapa
Magdalena Contreras
Milpa Alta

Tl&huac

Tlalpan

Xochimilco

Total

o

DR OO|O|0|h|NOO

al|lw

Fuente: SEDUVI, Programas Parciales de Desarrollo Urbano.

10.- Comparativo de asentamientos humanos irregulares en suelo de conservacion del afio dos mil a la fecha.

NUumerodeA.J.l. | NimerodeA. J . I.
Delegacion En suelo de En suelo de

Conservacion 2000 | Conservacién 2004

Alvaro Obregon 13 13

Cuajimalpa(*) 68 59

Gustavo A. Madero(*) | 23 17

| ztapal apa(*) 102 42

Magdalena Contreras | 21 29

Milpa Alta 95 124

Tlahuac 53 90

Tlalpan 136 170

Xochimilco 198 300

Total 709 844

Fuente: SEDUVI, Programa de Control y Tratamiento Integral de Asentamientos Humanos Irregulares 2001 y 2004.

,NOTA: La disminucién en el nimero de asentamientos en estas delegaciones se debe a la regularizacion en el uso de suelo a través de
Programas Parciales de Desarrollo Urbano y, en su mayor parte, por € acuerdo interinstitucional (Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
y la Secretaria del Medio Ambiente) de envolver dos o mas asentamientos, para su andlisis, en un solo poligono considerando sus condiciones

urbanas y sociales

o

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

México - La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda

Ciudad de México, D. F,, a 15 de febrero de 2005
S34-CA/045/2005
ASUNTO: Asentamientos humanos irregulares

LIC. ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ
SECRETARIO DE GOBIERNO EN EL DF
PRESENTE

En atencion a su oficio SG/13329/2004, mediante €l cual remite a esta Secretaria € oficio MDPPSA/CSP/911/2004 del
Dip. Héctor Mauricio Lopez Velazquez. Vicepresidente dela Mesa Directiva dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
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solicitando a las Secretarias de Medio Ambiente y la de
Desarrollo Urbano y Vivienda entregar un informe
referente a Asentamientos Humanos Irregulares, me
permito enviarle el siguiente:

ANEXO:

Documento escrito, en el que se desglosa la informacion
sobre Asentamientos Humanos Irregulares solicitada a
esta Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda mediante
los oficios antes sefialados

Cabe sefialar que la informacion que se presenta fue
consensuada con la Secretaria del Medio Ambiente,
coincidiendo en el nimero de asentamientos por
delegacion y con pequefias diferencias en las superficies
ocupadas por asentamientosy en el nimero de viviendas,
debido a que la metodologia y los criterios aplicados por
cada dependencia difieren.

Sin méas por el momento, aprovecho la ocasion para
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

LASECRETARIA
LAURAITZEL CASTILLO JUAREZ

o

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

México, D. F., a 18 de febrero de 2005
SG/SP/01891/05

LIC. RIGOBERTO AVILA ORDONEZ
ASESORDEL C. SECRETARIO DE GOBIERNO
PRESENTE

Anexo al presente me permito enviarte para tu atencion,
oficio de la Arg. Laura Itzel Castillo Juérez, Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda, quien remite
contestacion al oficio SG/13329/2004, de fecha 30 de
noviembre de 2004, signado por el C. Secretario de
Gobierno.

Snotro particular, meesgrato enviarte un cordial saludo.
ATENTAMENTE

LA SECRETARIAPARTICULAR
DEL C. SECRETARIO DE GOBIERNO
YARI HERNANDEZ KAISER

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento del
diputado Arturo Escobar y Vega.

Procedala Secretariaadar lecturaa segundo comunicado
dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede a dar lectura al segundo comunicado de
referencia

México ¢ La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno

México, D.F. 2 de Marzo de 2005.
SG/02488/2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRES DENTE DE LACOMISONDE
GOBIERNO DE LAALDF 111 LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en lo establecido en el Art. 23 Fracc. 111
de la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal y en atencién a su oficio No. CG/CSP/
0128/2005 donde se hace del conocimiento el Punto de
Acuerdo, aprobado por el Pleno de ese Organo Legislativo
el pasado 19 de enero del 2005, mediante el cual se
solicitainiciar la construccion delared pluvial y colector
dealivio delaslumbrerasdel Colector Minervay Colector
Afio de Juarez-Taxquefia, de la Delegacién |ztapal apa.

Anexo envio a usted oficio No. SMA/150/05, con la
informacion que proporciona la Dra. Claudia Sheinbaum
Pardo, Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno del
Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, aprovecho para
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de la Esperanza
Secretaria del Medio Ambiente

Oficio No. SMA/150/2005

Asunto: Programacion de la captacién *“ Minerva”
México, La Ciudad de la Esperanza, a 16 de febrero de
2005

LIC. ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ
SECRETARIO DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

En atencion a su oficio SG/01104/2005, mediante el cual
hace mencién del acuerdo ante el Pleno de la Diputacion
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Permanente de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, en el cual se exhorta al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, a efecto de que instruya tanto al Jefe
Delegacional en lztapalapa, como a los Titulares del
Sistema de Aguas de la Ciudad de México y de la
Secretaria de Obras y Servicios del Distrito Federal, a
iniciar la construccion de la red pluvial y colector de
alivio de las lumbreras del Colector Minerva y Afo de
Juérez Taxquefia, de la Delegacion |ztapal apa.

Al respecto le informo que el presupuesto autorizado a
este Sistema de Aguas se tiene contemplada a
construccion de la captacion del colector Minerva ala
lumbrera 1A del Interceptor Oriente, con esta obra se
lograra incorporar al Sistema del Drenaje Profundo
la cuenca hidrolégica de la zona, aliviando los
colectores Minerva y Afio de Juarez para evitar las
inundaciones que se presentan en las colonias
Minerva, Valle del Sur, San Antonio Culhuacan y los
Reyes Culhuacéan, asi mismo se considera que con esta
obra se podré& aliviar el colector Afio de Juarez
beneficiando a zona de influencia de la captacion
taxquefia, que por insuficiencia presupuestal no quedé
incluida en el POA 2005.

Cabe mencionar que actualmente se tiene implementado
un programa per manente de emergencias en la zona para
atender los encharcamientos en la proxima temporada de
lluvias, € cual esta en coordinacion con la Delegacion
| ztapal apa.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
LASECRETARIADEL MEDIO AMBIENTE
DRA. CLAUDIA SHEINBAUM PARDO

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIA DE GOBIERNO

México DF., a 2 de marzo del 2005
SG/SP/02363/2005

LIC. RIGOBERTO AVILA ORDONEZ
ASESOR DEL SECRETARIO DE GOBIERNO
PRESENTE

Anexo al presente me permito enviarte para tu
conocimiento, el oficio SMA/150/2005, de la Dra.
Claudia Sheinbaum Pardo, Secretaria del Medio
Ambiente, quien da respuesta al oficio SG/01104/2005,
conrelacion al presupuesto autorizado dela construccién
captacion del colector Minerva a la lumbrera 1A. del
Interceptor Oriente, en la Delegacion |ztapalapa.

Sin otro particular, te envio un cordial saludo.

NUM. 11 12 DEABRIL DE 2005
ATENTAMENTE
SECRETARIAPARTICULARDEL

SECRETARIO DE GOBIERNO
YARI HERNANDEZ KAISER

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hégase del conocimiento de la
diputada M 6nica L eticia Serrano Pefia.

Procedala Secretariaadar lecturaal tercer comunicado de
referencia

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
seprocede adar lecturaal tercer comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno

México, D. F. 7 de Marzo de 2005.
SG/02601/2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE
GOBIERNO DE LAALDF 111 LEGISLATURA
PRESENTE

Con fundamento en lo establecido en el Art. 23 Fracc. 111
de la Ley Orgéanica de la Administracion Pablica del
Distrito Federal y en atencion a su oficio No. MDPPSA/
CSP/1106/2004 donde se hace del conocimiento el Punto
de Acuerdo, aprobado por el Pleno de ese Organo
Legislativo el pasado 7 de diciembre del 2004.

Anexo envio oficio No. JD/134/05, con la informacion
gue proporciona la Lic. Laura Velazquez Alzla, Jefa
Delegacional en Azcapotzalco Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, aprovecho para
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECION
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
Contraloria General

OFICIO CG/001/2005
México D. F. A 14 de enero de 2005

TITULARESDE LASDEPENDENCIASDELEGACIONES
ORGANOSDESCONCENTRADOSY ENTIDADESDE LA
ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTES
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Merefieroala Sesién del Pleno dela Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, celebrada el 07 de diciembre del
afio préximo pasado, en el que se tomd €l siguiente Punto
de Acuerdo:

“UNICO.- Se exhorta a lostitulares de la Administracion
Publica del Distrito Federal conforme lo establecido en
los ordenamientos vigentes en materia de informacion
publica, proporcionar en tiempo y forma la atencién y
respuesta inmediata de las solicitudes de informacién que
las diputadas y los diputados de la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal les requieran, considerando en todo
momento quela Asamblea Legidativadel Distrito Federal,
es de igual forma, un érgano de gobierno”

Lo anterior, sehizo del conocimientodel C. Lic. Algjandro
Encinas Rodriguez, Secretario de Gobierno del Distrito
Federal, para que por su conducto se notificara a la
suscrita dicho Punto de Acuerdo, para su cumplimiento.

Sobre el particular, me permito comunicarles que de
conformidad con lo establecido en los articulos 42
fraccion XXV del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 23 fraccion Ill, 34 de la Ley Organica de la
Administracion Piblica del Distrito Federal y 10 fraccion
XXI de la Ley Orgéanica de la Asamblea Legisativa del
Distrito Federal, se les solicita atentamente implementar
las acciones pertinentes, con el proposito de brindar la
atencion y respuesta inmediata a las solicitudes de
informacion que les requieran los diputados de la
Asamblea legislativa del Distrito Federal.

Finalmente, se les informa que la Contraloria General
del Distrito Federal asi como lasunidadesadministrativas
y los 6rganos de control interno que se encuentran
adscritos, verificaran el cumplimiento al Punto de Acuerdo
referido en la inteligencia que cualquier inobservancia
a lo sefialado con anterioridad, quedara bajo su
responsabilidad.

Reitero a ustedes mi distinguida consideracion
ATENTAMENTE

LA CONTRALORA GENERAL
C. P. BERTHAELENA LUJAN URANGA

o

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

México D. F.1° de marzo de 2005.
SG/SP/02342/05

LIC. RIGOBERTO AVILA ORDONEZ
ASESOR DEL C SECRETARIO DE GOBIERNO
PRESENTE

Anexo al presente me permito enviarte para tu atencion,
oficio de la Jefa Delegacional en Azcapotzalco. Laura
Velazquez Alzla, en el cual enumera las acciones que se
han constituido por parte de esa Demarcacion, para dar
cumplimiento al punto de acuerdo celebrado en la Sesién
del Pleno de la Asamblea Legislativa del D. F.

Snotro particular, meesgrato enviarle un cordial saludo.
ATENTAMENTE

LASECRETARIAPARTICULAR
DEL C. SECRETARIO DE GOBIERNO
YARI HERNANDEZ KAISER

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento del
diputado Efrain Morales Sanchez.

Procedala Secretariaadar lecturaal cuarto comunicado de
referencia

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
seprocede adar lecturaal cuarto comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

México D. F.31 de marzo de 2005.
SG/03487/2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESDENTE DELACOMISION DE
GOBIERNO DE LAALDF 111 LEGISLATURA
PRESENTE

Con fundamento en lo establecido en el Art. 23 Fracc. I11
de la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal y en atencion a su oficio No. CG/CSP/
0197/2005 donde se hace del conocimiento el Punto de
Acuerdo, aprobado por el Pleno de la Diputacién
Permanente de ese Organo Legislativo el pasado 9 de
febrero del 2005, mediante el cual se solicita a la
Secretaria del Medio Ambiente, un informe sobre las
acciones realizadas para la aplicacion y observancia de
la Ley de Residuos Solidos.

Anexo envio a usted oficio No. SMA/229/05, con la
informacion que proporciona la Dra. Claudia Sheinbaum
Pardo, Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno del
Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, aprovecho para
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

0]
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GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de |a Esperanza
Secretaria del Medio Ambiente

SMA/ 229 /2005
México, D. F., a 29 de marzo de 2005

LIC. ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ
SECRETARIO DE GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL

PRESENTE

Medirijo a usted en atencion a su oficio SG/01971/2005,
defecha 21 de febrero del presente, a través del cual hizo
llegar copia del documento que contiene el Punto de
Acuerdo, aprobado el 9 de febrero de este afio, por el
Pleno de la Diputacion Permanente de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, en el que seinvita a esta
Secretaria a informar sobre las acciones realizadas para
laaplicaciény observancia dela Ley de Residuos Solidos
del Distrito Federal.

Sobre el particular, adjunto al presente le hago llegar el
informe de las acciones desarrolladas y los resultados
obtenidos, en relacion con la aplicacion de la citada ley,
al mes de febrero de este afio.

Sn otro particular, reciba un cordial saludo y mi atenta
solicitud de ser & conducto para hacer llegar e informe
adjunto alas Comisiones Unidasde Preservacion de Medio
Ambiente y Proteccién Ecoldgica y de Administracion
Publica Local, como seindica en el Punto de Acuerdo.

Atentamente

La Secretaria del Medio Ambiente
DRA. CLAUDIA SHEINBAUM PARDO
(@]

GOBIERNODEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIADEL MEDIOAMBIENTE

Informe de acciones realizadas para la aplicacion de la
Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal

Contenido

l. Acciones para el manejo integral de residuos
solidos en €l Distrito Federal

. Autorizacién y seguimiento de planes de manejo
de residuos solidos

lIl.  Acciones para el manejo de residuos de la
construccion

IV, Elaboracion del Inventario de residuos solidos

\4 Gestion para €l manejo de residuos organicos en
la Central de Abasto

VI.  Acciones para la seleccién e instalacion de un
nuevo relleno sanitario

I ntroduccién

Este informe se elabora a solicitud de la Secretaria de
Gobierno e incluye las acciones realizadas por la
Secretaria del Medio Ambiente entodas sus éreasasi como
a Secretaria de Obrasy Servicios, encaminados a cumplir
con lo establecido en la Ley de Residuos Sélidos para el
Distrito Federal asi como en el Programa de Gestion
Integral de Residuos S6lidos, donde se indican los
lineamientos, acciones y metas que los diversos actores
deben realizar para el cumplimiento de dicha Ley.

Para cada uno delos apartados contenidos en esteinforme
se incluyen en forma ejecutiva |os antecedentes asi como
las acciones realizadas y los resultados obtenidos a
febrero del 2005.

I. Acciones para €l manegjo integral de residuos sélidos
enel D.F.

En enero del 2003 se iniciaron formalmente con las
acciones para aplicar la Ley de Residuos Solidos en €l
Distrito Federal, para lo cual se instauraron dos grupos
de trabajo para su seguimiento, el primero de ellos
constituido por Diputados de la Asamblea Legisativa del
Distrito Federal y Funcionarios del Gobierno del Distrito
Federal, al cual se le denomin6 Comité Técnico de
Residuo Sdlidos para el seguimiento de la aplicacion de
la Ley de residuos solidos, mismo que sesiond en 14
ocasiones durante el 2004; el segundo de ellos formado
por personal de las 16 Delegaciones Politicas y
funcionarios del Gobierno Central denominado Grupo
de Trabajo, con quienes se han llevado a cabo 19
reuniones hasta el 8 de febrero del 2005. Este Ultimo tiene
como meta la aplicacion de la ley en términos de la
separacion en la fuente y la recoleccion selectiva de los
residuos considerando las fracciones organicas e
inorgénicas, asi como la difusién de la campafia Juntos
pero no Revueltos en diversos medios de comunicacion y
directamente a la poblacion.

Al finalizar el 2004 el Distrito Federal llegé al 11% de
cobertura en rutas y alrededor del 10% en colonias con
separacion de residuos en las fracciones organicas e
inorganicas, 75 unidades habitaciones incorporadas a
la separacion, asi como 288 escuelas publicas a través
del programa Escuela Limpia, 50 edificios publicos y 25
mer cados.

En el 2005 | os esfuer zos han sido enfocados principal mente
a incrementar la eficiencia en la separacion en las
delegaciones: Alvaro Obregén, Xochimilco, Coyoacan,
|ztacalco, Gustavo A. Madero, Tlahuac, Milpa Alta y se
contintia con €l seguimiento a las acciones de ampliacion
de la cobertura en el resto de las delegaciones.
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Coloniasy Rutas | nstrumentadas con separacion y recoleccion selectiva en 2004

Delegacion Total | Instrumentadas | Totales | instrumentadas
Alvaro Obregén | 298 4 170 6
Azcapotzalco 90 13 78 13

Benito Juarez 56 9 87 14
Coyoacan | 126 1 95 2
Cuajimalpa 52 52 48 48
Cuauhtémoc 34 21 127 33

Gustavo A. Madero | 182 4 350 10
|ztacalco 36 1 63 2

Iztapalapa | 214 0 221 8
Magdalena Contreras 47 8 60 8
Miguel Hidalgo 88 7 178 16
Milpa Alta 29 2 65 4

Tldhuac 84 4 67 7

Tlalpan | 198 8 66 14

Venustiano Carranza 72 7 96 9
Xochimilco 99 24 35 5

Totales | 1705 165 1806 199

En el mesde enero del 2005 seincrement6 la cobertura de 165 a 180 colonias (cerca del 11% del total) y para rutas de 199
a 224 (alrededor del 12.5% con respecto al total).

Unactor primordial durantelainstrumentacion del programa de separacion deresiduos sélidos esla difusion y capacitacion.
En el 2004 se capacito al personal operativo y administrativo de las 16 delegaciones (3,249 personas), asi como a diversas
empresas e instituciones, dando un total de 6,355 personas capacitadas. También se participd en Asambleas vecinales,
jornadas de volanteo y Ferias ambientales, logrando sensibilizar a 692,998 personas. Asimismo se instalaron médulos de
informacion en 24 estaciones del metro en los cuales fueron atendidos 48,388 usuarios durante el 2004. Durante el primer
trimestre del 2005 se han capacitado a 6,102 usuarios.

Como resultado de la gestion realizada por la Secretaria del Medio Ambiente con diversas entidades publicas y privadas
selogré laimpresion de material de difusion, que ha sido utilizada por las diferentes delegaciones para difundir la ley en
las colonias y rutas seleccionadas, en la siguiente tabla se muestra el material obtenido durante 2004

Material de difusién obtenido en 2004

Concepto Cantidad de materiales
(miles)
Volantes 10,760
Calcomanias 2,151
Carteles 162
Mantas 5

En el 2005 se ha obtenido el patrocinio de un millén de volantes, 60,000 carteles y 500 dovelas. Todos estos materiales en
sumayoria fueron proporcionados a las 16 delegacionesy otras areas delas Secretarias de Obrasy Servicios, Procuraduria
Social del D.F. y de Medio Ambiente, mismas que han utilizado el material para entregarlo a Asociaciones de Colonos,
Unidades Habitacionales o directamente a los ciudadanos. Desde €l Gltimo trimestre de 2004 se han gestionado espacios
en las columnas de mobiliario urbano en las zonas de insurgentes y periférico en los que se ha colocado material alusivo
a la campafia de difusion.

En cuestion deinfraestructura, en el afio 2004 |as del egaciones Alvaro Obregén (2), Tlalpan (4) el ztapalapa (2) adquirieron
8 vehicul os recol ectores con doble compartimiento Para el afio 2005 las Delegaciones de I ztapalapa (30), Miguel Hidalgo
(6), Tlalpan (4), Gustavo A. Madero (3), Milpa Alta (3), Tldhuac (2), Xochimilco (1) y Cuauhtémoc (50 carrocerias),
prevén la compra de un total de 49 vehiculos y la sustitucién de 50 carrocerias con doble compartimiento, que implica una
inversion de 90 millones en vehiculos nuevos y 35 millones en carrocerias.
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En octubre del 2004 fue publicado el Programa de
Gestion Integral de Residuos Solidos (PGIRS), €l cual
establece la politica en materia de gestion de residuos al
2008, definiendo también la responsabilidad de los
diversos sectores de la sociedad y de gobierno, asi como
el calendario de ampliacion dela cobertura de separacion
en el D. F, que considera incrementos anuales entre el 10
y €l 30% lo que significa alcanzar el 100% dela poblacion
para el 2008.

I1. Autorizacién y seguimiento de planes de manejo de
residuos sblidos

Ainicios del 2004 la SMA desarrollé los instrumentos de
regulacion para la presentacion de planes de manejo de
residuos solidos, uno de ellos a través del tramite de la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal y e
otro a través del formato independiente para aquellos
establecimientos que no requieren tramitar la Licencia
Ambiental Unica.

Los planes de manejo son presentados por |os generadores
de alto volumen, de manejo especial, asi como reusadores
y recicladores.

El total de planes de manegjo recibidos hasta la fecha es
de 629, equivalente 1,216 toneladas diarias de residuos
sblidos, es decir casi el 10 del total de los residuos
generados en el D. F. Con base en |os planes de manegjo
recibidos en el 2004.

Sector Publico

Durante el 2004 la Secretaria del Medio Ambiente con €l
DIF-DF firmaron un convenio a finales del 2004 con €l
objeto de implantar la separacién de residuos en todas
sus instalaciones asi como la presentacién de sus planes
de manejo correspondiente. En todas las instalaciones
ya se instrumento la separacién y cuentan con su plan de
manejo. En el caso de la Secretaria de Salud del DF, se
brind6 asesoria para la instrumentacion de la separacion
y presentacién de planes de manejo, todas sus
instalaciones ya lo realizaron.

Adicionalmente a estos planes de manejo la Secretaria
del Medio Ambiente ha gestionado con el sector
empresarial y servicios planes de manejo para residuos
de manejo especial, generados producto de la
comer cializacion de bienes que una vez terminada su vida
util se convierten en residuos.

Pilas y baterias usadas

Se han sostenido diversas reuniones desde finales del
2004 con el sector empresarial de pilas como partedela
gestién para el desarrollo de un plan de manejo de pilas
usadas. Como resultado de dicha gestion en e mes de
enero de 2005 se conformé un Grupo de Trabajo en el que

participan los principales importadores vy
comercializadores de pilas en €l pais. Este grupo de
trabajo ha llevado a cabo 3 reuniones durante los meses
deeneroy febrero, se espera tener listo el plan de mangjo
a mediados del 2005.

Toners

Asimismo, durante el 2004 se realizaron reuniones en las
gue participaron Oficialia Mayor, el Sistema de
Administracién Ambiental, Hewlett Packard y Lexmark,
para el desarrollo de un plan de manejo para cartuchos
de toner usados. A partir de febrero de 2005 como
resultado de la gestion realizada con a empresa Hewlett
Packard de México, se cuenta con el plan de mangjo
denominado “ Planet Partners” el cual provee a clientes
gubernamentales y de negocios de productos HP, una
forma de retornar y reciclar, de manera gratuita,
cartuchos de toner para impresion marca HP originales.
Por otrolado como resultado dela gestion con la empresa
Lexmark se prevé contar en el segundo bimestre del 2005
con el plan de manejo para cartuchos detoner delamarca
Lexmark.

PET

El Programa de manejo ambiental del PET que se viene
desarrollando exitosamente desde 2002, presenta los
siguientes resultados de acopio para su reciclaje: 21,620
toneladas en 2004 y un acumulado desde septiembre de
2002 a 2004 de 45,214 toneladas, el material captado se
envia a la industria para su reciclaje.

Deabril a septiembrede 2004 sellevd a cabo un programa
piloto de recepcion de aceites usados y acopio de envases
de aceite lubricante en cinco estaciones de servicio del
Grupo Hidrosina, con una recepcion total de 735 litros
de aceite lubricante usado y 34,439 envases de aceite,
del analisis de los resultados obtenidos durante el
desarrollo del proyecto piloto se concluyé que el
procedimiento es funcional, por lo que desde finales de
2004 se trabaja en coordinacién con empresarios del
sector servicios (gasolineras) para su ampliacion a mas
estaciones, con el involucramiento de los productores y
distribuidores de aceites y aditivos.

IIl1. Acciones para el manejo de residuos de la
construccion

A diciembre del 2004 en materia de residuos de la
construccion, la Secretaria ha gestionado exitosamente la
primera planta de reciclaje de residuos de la construccién
en México, la inauguracién se efectud el 8 de noviembre
del 2004, la planta cuenta con una capacidad de proceso
instalada de 2,000 toneladas al dia.

Esta actividad es reforzada con el desarrollo de
instrumentos ambiental es como son los planes de manejo
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a través de los cuales todos los generadores de estos
residuos deberan presentar el plan de manejo para
autorizacion a esta Secretaria, este procedimiento esta
disponible desde febrero del 2004.

En materia de normatividad ambiental la Secretaria del
Medio Ambiente actualmente cuenta con un grupo de
trabajo que elabora la norma ambiental Condiciones y
requisitos para el manejo, transporte y aprovechamiento
de los residuos de la construccién, donde se busca
fortalecer las actividades de reuso y reciclaje con usos
posteriores en obras no estructurales, como son
banquetas, guarniciones, sub-bases para caminos, etc,

Asimismo a finales del 2004, la Secretaria del Medio
Ambiente autorizo la renivelacién con residuos de la
construccién limpios de un predio ubicado en la
delegacién Tlahuac, el cual puede recibir residuos de
construccion limpios a disposicion final.

V. Elaboracién del | nventario de residuos solidos

Desde finales del afio 2004, la Secretaria se encuentra
desarrollando €l Inventario de Residuos Solidos, cuyo
principal objetivo es concentrar y organizar de manera
sistemética lainformaciénrelativa ala generacién, manejo
y disposicién final de los residuos sdlidosen € D. F.

El inventario de residuos solidos consta de una base de
datos relacional cuyo disefio y programacion inicio en el
ultimo bimestre de 2004, y que congrega la informacién
detresfuentes: los avances en torno a la instrumentacion
del programa de separacion y recoleccion selectiva de
residuos solidos por parte de las delegaciones, los planes
demangjo deresiduos solidos queingresan ala Secretaria
y la informacion generada por las estaciones de
transferencia, plantas de seleccion, relleno sanitario y
en general la infraestructura a cargo de la Secretaria de
Obras y Servicios del Gobierno Central en materia de
manejo de residuos solidos.

Para el primer trimestre del 2005 se contara con el primer
Informe del Inventario de Residuos Solidos, el cual
contendra los resultados obtenidos durante el 2004.

V. Gestién para €l manejo de residuos organicos en la
Central de Abasto

A partir de la entrada en vigor de la Ley de Residuos
Sdlidos del D .F., la Secretaria ha intensificado €l trabajo
de gestion con representantes de la Central de Abasto
(CEDA), que permita el tratamiento de las mas de 600
toneladas de residuos organicos que se generan
diariamente en esta instalacion, para lo cual € pasado
15 de febrero de 2005 se firm6 un Convenio de
Colaboracion de coordinacién de acciones dirigidas al
cumplimiento de la Ley de Residuos Sdlidos para el
Distrito Federal, principalmenteatravésdelainstalacion

y operacion de infraestructura que dara tratamiento a
sus residuos organicos, para €l afio 2005 se prevé tratar
150 toneladas diarias.

Actualmente se colabora con la CEDA en la elaboracion
de los Términos de referencia para la construccion e
instalacion de una planta de tratamiento de residuos
organicos.

V1. Acciones parala seleccion einstalacién de un nuevo
relleno sanitario

Durante el 2004, se llevo a cabo una serie de estudios,
visitas de campo y trabajos de gabinete con recursos
propios, que permitieron identificar varios sitios
potenciales parala construcciony operacion deunrelleno
sanitario que sustituya al actual 1V Etapa Bordo
Poniente, esta tarea se realiz6 con base en el uso de
sistemas de informacion geograéfica, la aplicacion de
criterios establecidos en las normas NOM-083-
SEMARNAT- 2003 y visitas de campo.

Durante el 2005 las actividades realizadas estan en
funcion a la adquisicion del predio, que una vezrealizado
se llevara acabo los estudios de impacto ambiental y de
factibilidad econémica.

O

México ¢ La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

México DF., a 30 de marzo del 2005
SG/SP/03336/2005

LIC. RIGOBERTO AVILA ORDONEZ
ASESORDEL SECRETARIO DE GOBIERNO
PRESENTE

Anexo al presente me permito enviarte para tu atencion,
oficios de la Dra. Claudia Sheinbaum Pardo, Secretaria
del Medio Ambiente, en el que remite contestacion a los
oficios SG/13328/2004, de fecha 30 de noviembre de 2004
y SG/01971/2005 de fecha 21 de febrero del presente afio.

Snotro particular, me esgrato enviarte un cordial saludo.
ATENTAMENTE

SECRETARIAPARTICULARDEL
SECRETARIO DE GOBIERNO
YARI HERNANDEZ KAISER

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento del
diputado José Medel Ibarra.

Procedalasecretariaadar lecturaal quinto comunicado de
referencia
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EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
seprocede adar lecturaal quinto comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno

México, D.F. 31 de Marzo de 2005.
SG/03488/2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE
GOBIERNO DE LAALDF 111 LEGISLATURA
PRESENTE

Con fundamento en lo establecido en el Art. 23 Fracc. I11
de la Ley Orgéanica de la Administracion Pablica del
Distrito Federal y en atencion a su oficio No. MDPPSA/
CSP/910/2004 donde se hace del conocimiento el
Dictamen, aprobado por el Pleno de ese Organo
Legislativo el pasado 25 de noviembre del 2004, mediante
el cual se solicita ala Secretaria del Medio Ambiente, un
informe que contenga diversa informacion relacionada a
los asentamientos humanos irregulares que se localizan
en el suelo de conservacion por delegacion.

Anexo envio a usted oficio No. SMA/228/05, con la
informacion que proporciona la Dra. Claudia Sheinbaum
Pardo, Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno del
Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, aprovecho para
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México. La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADEL MEDIO AMBIENTE

SMA/228/2005
México, D. F., a 18 de marzo de 2005

LIC. ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ
SECRETARIO DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Me dirijo a usted en relacion con su oficio SG/13328/
2004, de fecha 30 de noviembre de 2004, por conducto
del cual envi6 copia del Dictamen al Punto de Acuerdo
aprobado por el Pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, en su sesién celebrada el 25 de

noviembre de 2004, en cuyo término PRIMERO se solicita
aesta Secretaria del Medio Ambiente, remitir alaComision
de Preservacion del Medio Ambiente y Proteccion
Ecoldgica, un informe que contenga diversa informacion
relativa a los asentamientos humanos irregulares que se
localizan en el suelo de conservacion.

Para atender dicha peticion, anexo le hago llegar el
informe solicitado por el Organo Legislativo, con la
atenta solicitud de ser el conducto para hacerlo llegar a
la Comision de Preservacion del Medio Ambiente y
Proteccién Ecoldgica.

Merece la pena precisar que los datos que se reportan en
el informe adjunto, se encuentran actualizados a
diciembre 2004, como resultado del trabajo de campo
desarrollado por esta Secretaria, durante el segundo
semestre del afio 2004, para la localizacién y
posicionamiento georreferenciado de cada asentamiento.
Asi mismo, dicha informacién ha sido analizada con las
distintas instancias que conforman la Comisién de
Crecimiento Cero, del Consejo para el Desarrollo
Sustentable del Suelo de Conservacion Areas Naturales
Protegidas y Poblados Rurales.

Respecto del punto nimero 11 de la solicitud, esta
Secretaria no ha adquirido aerografias recientes de las
areas invadidas en el suelo de conservacion, que aporten
a los legisladores informacion actualizada.

Sn otro particular, reciba usted un respetuoso saludo.
Atentamente

La Secretaria del Medio Ambiente
DRA. CLAUDIA SHEINBAUM PARDO

0]

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADEL MEDIO AMBIENTE

INFORME SOBRE ASENTAMIENTOS J UMANOS
IRREGULARESEN EL SUELO DE CONSERVACION
DEL D. F. QUE SE PRESENTAANTE LA COMISION
DE PRESERVACION DEL MEDIO AMBIENTE Y
PROTECCION ECOLOGICA, DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, 111l
LEGISLATURA

CONTENIDO
1 INTRODUCCION
2. COMISION DE CRECIMIENTO CERO

3. SISTEMA DE VERIFICACION, INSPECCION Y
VIGILANCIA AMBIENTAL
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4. NUMERO DE ASENTAMIENTOSIRREGULARES
EN SUELO DE CONSERVACION POR
DELEGACION Y EXTENSION QUE OCUPAN
(2004)

5. NUMERO DE VIVIENDAS Y HABITANTES EN
ASENTAMIENTOSHUMANOSIRREGULARESEN
SUELO DE CONSERVACION PORDELEGACION
(2004)

6. NUMERO DE ASENTAMIENTOS HUMANOS
IRREGULARES EN ZONAS DE ALTO RIESGO Y
NUMERO DE PERSONAS QUE LOS HABITAN
(2004)

7. NUMERO DE PREDIOS ESTABLECIDOS EN
SUELO DE CONSERVACION INTERVENIDOS
POR LA SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE
CON ACCIONESDE RECUPERACION

8. ACCIONES REALIZADAS POR LAS
DELEGACIONES PARA CONTROL DE LOS
ASENTAMIENTOSIRREGULARESEN SUELO DE
CONSERVACION

9. GRADO DE CONSOLIDACION Y TIPO DE
MATERIALES DE CONSTRUCCION DE
ASENTAMIENTOSIRREGULARES

10. NUMERO DE ASENTAMIENTOSIRREGULARES
EN SUELO DE CONSERVACION
REGULARIZADOSDESDE EL ANO 2000 A 2004

1. Introduccioén.

Desde €l inicio de esta administracion, el Gobierno del
Distrito Federal reconoci6 laimportancia estratégica que
tiene el suelo de conservacion en la dindmica urbano-
ambiental de la ciudad, asi como €l caréacter prioritario
de definir una politica ambiental que atienda de manera
integral la compleja problematica ambiental, social y
econdmica de este territorio.

Paracello, atravésdel Programa de Proteccion Ambiental
del D. F. 2002-2006, la Secretaria del Medio Ambiente,
establecié los gjes de la politica ambiental para el suelo
de conservacion y defini 6 losinstrumentos para promover
su conservacion, proteccion, aprovechamiento
sustentable y restauracion.

Concediendo primordial importancia a las acciones
necesarias para controlar y revertir el deterioro del suelo
de conservacion, el Programa Sectorial de Medio
Ambiente incluye 3 ges de politica que inciden en ese
territorio, asi como un conjunto de instrumentos de
gestion especificos para cada una de ellas:

Palitica de Manejo Sustentable delos Recursos Naturales
y la Biodiversidad. Contempla acciones dirigidas a la

conservacion y restauracién de recursos naturales, que
por su extension y diversidad, son de importancia
fundamental para la ciudad. Su objetivo consiste en
favorecer el mejoramiento de los bienes y servicios
ambientales que aportan los ecosistemas, restaurar las
areasdeterioradas, restablecer la continuidad fisica entre
ellas y contribuir a la recuperacion de la biodiversidad.

Entrelosinstrumentosy lineas estratégicas de accion que
seaplican paralograr esos objetivos destacan: el Sstema
de Areas Naturales Protegidas, €l Programa General de
Ordenamiento Ecoldgico, el establecimiento de
corredores ecoturisticos, la difusién y participacion
ciudadana, los programas de reforestacion rural,
incentivos a la reforestacion, restauracion de areas
deterioradas, proteccion contra incendios, el fomento del
manejo forestal sustentable, asi como la inspeccion y
vigilancia delatala, cambios de uso del suelo, invasiones
y asentamientos humanos irregulares.

Politica de Retribucién por Mantenimiento de los
Servicios Ambientales. Contempla acciones orientadas
hacia la promocion del reconocimiento de obras y
acciones destinadas a la conservacion y €l resguardo de
los servicios ambientales, como actividades de interés
publico; especialmente en lo relativo a la recarga del
acuifero, captura de carbono y la prevencién y reduccién
dela erosion del suelo.

La aplicacién de instrumentos y lineas de accion en esta
materia son novedosas en la Ciudad de México; por €lo, a
partir del conocimiento generado con los estudios de
evaluacion y valoracion de los servicios ambientales que
se han desarrollado con apoyos del Consegjo de Estudios
para la Restauracion y Valoracion Ambiental
(CONSERVA), ha sido posible incorporar a la Ley
Ambiental del D. F,, las reformas que aportan € marco
juridico necesario para aplicar efectivamente esta politica.

En el nuevo contexto juridico comienza a ser posible la
instrumentacion de acciones de gestion y canalizacion
derecursos paralaretribucion, canalizacion deinversion
privada en la restauracion de recursos naturales y
conservacion de la biodiversidad, y €l establecimiento de
estimul osfiscal esa quienesrealicen acciones queinfluyan
enuna mayor y mejor generacion de servicios ambientales.

Palitica de Desarrollo Rural Equitativo y Sustentable.
Consiste en la promocién de desarrollo rural bajo
principios de equidad y sustentabilidad, impulsando
actividades de desarrollo agropecuario que permitan
preservar a los recursos naturales, que sean fuente de
ingresos y opcion de vida digna a los productores, que
desestimulen la venta de tierras y que provean de
alimentos organicos a la Ciudad de México.

Algunos de los instrumentos y lineas de accién aplicados
son: Fondos Comunitarios para el Desarrollo Rural
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Equitativo y Sustentable (FOCOMDES), Programa
Integral de Empleo Productivo Sustentable (PIEPS), €l
fomento de la eficiencia de los procesos productivos
agropecuarios, establecimiento de cadenas de
comercializacién y la certificacion de productos
organicos e incentivos a su produccién.

2. Comision de Crecimiento Cero.

Con la finalidad de atender de manera integral, la
problematica relacionada con los asentamientos
irregulares en el suelo de conservacion, al inicio de 2004,
el Consgjo para el Desarrollo Sustentable del Suelo de
Conservacion, Zonas Rurales y Areas Naturales
Protegidas en el D. F., encabezado por esta Secretaria,
conformd la Comision de Crecimiento Cero, en la que
participan las Secretarias de Desarrollo Urbano y
Vivienda (SEDUVI), Seguridad Publica (SSP) y Gobierno,
asi como la Procuraduria de Justicia del D. F,, la
Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial
(PAOT), la Comisién de Asuntos Agrarios y las 9
delegaciones politicas con suelo de conservacion.

El objetivo dela Comisién consiste en convenir, coordinar
e instrumentar medidas de control de la mancha urbana
en el suelo de conservacion del Distrito Federal, asi como
definir estrategias mecanismos para integrar en los
Programas Delegacionales de Desarrollo Urbano, las
disposiciones ambientales congruentes con el Programa
General de Ordenamiento Ecolégico del D. F. que
atiendan la probleméatica que representan los
asentamientos humanos irregulares.

En este contexto, desde el 21 de enero de este afio se
iniciaron reuniones semanales con las nueve
delegaciones que tienen suelo de conservacion en su
territorio. En ellas se ha trabajado en la actualizacion
del diagndstico de los asentamientos humanosirregulares
de cada demarcacion se han definido las medidas de
recuperacion territorial y acciones de vigilancia
necesarias, como son 7 operativos que condujeron al
desmantelamiento de 121 viviendas irregulares y la
recuperacion de 64.63 has del suelo de conservacién,
entre febrero y octubre de 2004.

En lo relativo a la actualizacién de los Programas
Delegacionales de Desarrollo Urbano (PDDU'’s), la
Secretaria del Medio Ambiente colabora con la Secretaria
de Desarrollo Urbanoy Vivienda (SEDUVI), enlarevision
de las propuestas presentadas por las delegaciones, con
la finalidad de garantizar la incorporacion de
regulaciones ambientales en el suelo de conservacién,
compatibles con el Programa General de Ordenamiento
Ecolégico del Distrito Federal.

Como resultado de este trabaj o, se acordaron con SEDUVI
distintas medidas que podrian integrarse en los
Programasde Desarrollo Urbano, entrelas que destacan:

a) Identificar en los PDDU’s los asentamientos
irregulares y clasificarlos como poligonos sujetos
a estudios especiales. Los estudios serian
desarrollados por las delegacionesy dictaminados
por una Comision Evaluadora.

b) Establecer un mecanismo de evaluacién urbano-
ambiental de los asentamientos irregulares
(poligonos sujetos a estudios especiales), para
dictaminar la pertinencia de asignacién del uso
habitacional rural de baja densidad o las medidas
y condiciones para su recuperacion.

C) Condicionar a los asentamientos a no incrementar
el nimero de viviendas y el establecimiento de
regulaciones y medidas de mitigacion de impactos
ambientales.

d) En los asentamientos que, como resultado de la
evaluacion y atendiendo a criterios ecolégicos y
de riesgo, no sean susceptibles de contar con uso
del suelo habitacional, se determinaran las
medidas y alternativas de reubicacion pertinentes.

e) En los casos de asentamientos en los que se
dictaminase el uso del suelo habitacional, se
determinaran medidas, acciones o0 pagos de
compensacién por pérdida de servicios
ambientales. Tratandose de pagos, 10s recursos se
canalizarian al Fideicomiso de Transferencia de
Potencialidades y se destinarian a proyectos de
restauracion y recuperacion ambiental enlamisma
demarcacién territorial o medidas de mitigacién
de impactos ambientales del mismo asentamiento.

A la fecha ya han sido presentadas algunas propuestas
de PDDU’salaconsideracion dela ALDF, sin embargo se
desconocesi en los procesos de dictaminacion de aquéllas
gue correspondan a delegaciones con suelo de
conservacion, participa la Comision de Preservacion del
Medio Ambiente y Proteccién Ecoldgica.

3. Sistema de Verificacion, Inspeccién y Vigilancia
Ambiental.

Con lafinalidad de promover un mejor desempefio en las
actividades de inspeccién y vigilancia ambiental, asi
como ampliar y reforzar la cobertura de las acciones de
inspecciény vigilancia en todosy cada uno de los ambitos
de competencialocal, en septiembre de 2002 se estableci6
el Sistema de Verificacion, Inspeccion y Vigilancia
Ambiental del Distrito Federal (SVIVA), por Acuerdo del
Jefe de Gobierno.

El SVIVA actta como una unidad de apoyo técnico y
coordinacion de los procedimientos de verificacion,
inspeccion y vigilancia que realiza la Secretaria del
Medio Ambientey seintegra con €l personal y prestadores
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de servicios de cada unidad administrativa de la
Secretaria que intervienen en los procedimientos de
verificacion, inspeccién y vigilancia conforme a la Ley
Ambiental del Distrito Federal.

Cuenta con tres Grupos Operativos, cada uno con
facultades especializadas por area de actuacion. El Grupo
de Verificacion, Inspeccion y Vigilancia de los Recursos
Naturales en Suelo de Conservacion y Areas Naturales
Protegidas, depende técnicamente del Titular de la
Comision de RecursosNaturalesy Desarrollo Rural ytiene
las siguientes facultades:

l. Vigilar el cumplimiento de las disposiciones
juridicas y administrativas aplicables en el
desarrollo y aprovechamiento de las areas verdes
y demas recur sos naturales.

. Prevenir actos u omisiones que atentan contra la
integridad de los recursos naturales, como la tala
clandestina, desmontes para cambios de uso de
suelo no autorizados, incendios forestales
intencionales, extraccion no autorizada de tierra
demonte, extraccion deflora silvestre, caza furtiva
o captura ilegal de fauna silvestre, entre otros; y
en su caso, denunciar aquéllos que pudieran
constituir delitos conforme a lo previsto en la
legislacion penal aplicable.

lll.  Participar en el desahogo de denuncias o
procedimientos en materia ambiental y dar
seguimiento al cumplimiento de las medidas de
seguridad y restauracion que se determinen.

VA Coordinarse con la Secretaria de Seguridad
Plblica en la inspeccién de vehiculos en transito
que transporten materias primas forestales
maderables o no maderables, a fin de verificar su
legal tenencia y el origen de éstas.

V. Coordinarse con las autoridades competentes para
la deteccidn de areas, rutasy horarios criticos, en
los que se realizan aprovechamientos ilegales de
recursos naturales, asi como de quién losadquiere
y comercializa.

VI.  Participar en coordinacién con las autoridades
federales en operativos evitar o erradicar la
extraccion y aprovechamiento ilicitos de recursos
forestales maderables 0 no maderables.

VII. Practicar revisiones técnicas a los
aprovechamientos de productos forestales
maderables y no maderables autorizados por la
autoridad federal, en los términos que se
convengan estas actividades con la Federacion.

VIIl. Reportar a las Delegaciones y otras autoridades
competentes las construcciones presumiblemente

irregulares, asi como las invasiones y nuevos
asentamientos humanos irregulares, para que
intervengan en su ambito de facultades.

IX. Coadyuvar con las Delegaciones y otras
autoridades competentes en la recuperacion de
predios con asentamientos humanos irregulares.

X. Proceder, en coordinacion con las Delegaciones,
contra quién resulte responsable por la creacién
0 uso detiraderos clandestinos de desechos slidos
o liquidos.

XI.  Vigilar el cumplimiento del ordenamiento
ecologico de los usos de suelo en el suelo de
conservacion.

Para la operacién, coordinacién y control de las
actividades de verificacién, inspeccién y vigilancia, el
SVIVA cuenta con el Consejo del Sistema de \erificacion,
Inspeccién y Vigilancia Ambiental del Distrito Federal,
presidido por la C. Secretaria del Medio Ambiente e
integrado por los titulares de las Direcciones Generales
dela Comision de Recursos Naturalesy Desarrollo Rural,
Regulacion y Vigilancia Ambiental, y Bosques Urbanos y
Educacion Ambiental, asi como los titulares de
Coordinacion Ejecutiva de Vigilancia Ambiental y las
Direcciones de Vigilancia y Control de los Recursos
Naturales, Verificacion Ambiental y de Reforestacion
Urbana.

El Consgjo del SVIVA sesiona ordinariamente cada
semana, para evaluar los avances, resultados y metas de
las funciones verificacion, inspeccion y vigilancia en
materia ambiental, tanto en el suelo de conservacidn como
en el suelo urbano de la ciudad. En sus sesiones se
establecen |os mecanismos operativos para instrumentar
las acciones de recuperacién convenidas en la Comision
de Crecimiento Cero que corresponde gjecutar a la
Secretaria del Medio Ambiente.

Durante 2004 el Consgjo del SVIVA integr6é un Comité de
Capacitacién y Acreditacion de | nspectores Ambientales,
gue permitierainstrumentar lareformaalaLey Ambiental
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal e 10
de febrero de 2004, a través de la cual las delegaciones
politicas adquirieron la facultad de realizar visitas de
inspeccién para vigilar el cumplimiento de las
disposiciones en materia ambiental, ordenamiento
ecoldgico del territorio y las aplicables al Suelo de
Conservacién existente dentro de su demarcacion
territorial, asi como aplicar las sanciones
administrativas, medidas correctivas y de seguridad
correspondientes.

El 27 de enero de este afio se entregaron las primeras 15
acreditaciones de inspectores ambientales a personal de
las delegaciones Tlalpan y Xochimilco. El 2° curso de
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acreditacion se impartio a 73 aspirantes y concluy6 €l 11 de marzo de este afio. Con ello se amplia la cobertura de
vigilancia e inspeccién en el suelo de conservacion.

En su conjunto, los instrumentos de la politica ambiental sefialados anteriormente, fomentan la conservacién, proteccién
y restauracion de los recursos naturales del suelo de conservacién, a la vez que aportan alternativas de aprovechamiento
sustentable para los habitantes de la zona rural dela ciudad, con efectos de magnitud diversa que se oponen a la tendencia
del crecimiento desordenado e irregular a que se encuentra expuesto este territorio.

La mayoria de los resultados logrados individualmente en cada uno de los programas que se aplican en el Suelo de
Conservacion, fueron yareportados en el Cuarto Informe de Trabajo dela Secretaria del Medio Ambiente (2004), presentado
al Pleno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal en octubre de 2004. Sn embargo, es preciso sefialar que el efecto
gue la politica ambiental ha tenido en el suelo de conservacion, requieren de un analisis completo y global, que permita
valorar de manera integral 1os logros alcanzados.

S bien los datos relativos al niumero de asentamientos irregulares, nimero de acciones de recuperacion, superficies
ocupadas, etc. que se reportan en este documento son indicadores generales de las tendencias del crecimiento y la
urbanizacion y del impacto directo que tienen las acciones de inspeccion y vigilancia; es evidente que estos datos por si
solos, analizados aisladamente del resto del contexto ambiental, territorial, social y econémico del territorio, ofrece una
vision parcial de la problematica que existe en el suelo de conservacion y de los resultados de una politica ambiental
integral de la Ciudad de México.

Con €llo se pone en relieve que el problema de los asentamientos humanos irregulares no es tema que se resuelva
exclusivamente con desal 0jos y recuperaciones, sino que visto en el contexto de la sustentabilidad que se persigue, debe
atenderse através dela confluencia de actores, instancias, programas einstrumentos, juridicos, programaticosy operativos,
gue actualmente se encuentran articulados en la politica de desarrollo sustentable que aplica esta Secretaria 'y en la que
participan diversas dependencias de la Administracién Publica local.

4. Numero de asentamientos irregulares en suelo de conservacion por delegacion y extension que ocupan (2004):

Delegacion Numero de | Superficie de suelo de Superficie del suelo de
AJ 1(1)2004 | Conservacion (has) | Conservacion ocupada por AJ |
(has)

Alvaro Obregén 13 2668 20.70 0.77
Cuajimalpa 59 6473 165.76 2.56
Magdalena Contreras 29 4397 147.65 3.35
Gustavo A. Madero 17 1220 16.28 1.33
| ztapalapa 42 852 40.65 4.77
Tlalpan 170 24950 1002.05 4.01
Tldhuac 90 7351 231.00 3.14
Milpa Alta 124 28375 296.20 1.04
Xochimilco 300 10012 814.15 8.13
Total 844 86298 2734.44 3.16

5. NUumero de viviendas y habitantes en asentamientos humanos irregulares en suelo de conservacién por delegacion
(2004)

Delegacion No. AJ | 2004 | No. Viviendas | No. J abitantes
2004 2004
Alvaro Obregon 13 2,141 8,002
Cuajimalpa 59 5,110 22,484
Magdalena Contreras 29 4,644 19,504
Gustavo A. Madero (Serra de Gpe.) 17 819 3,357
| ztapalapa 42 1,788 7,688
Tlalpan 170 11,730 48,093
Tlahuac 90 5,012 21,551
Milpa Alta 124 4,240 19,080
Xochimilco 300 22,519 99,083
Total 844 58,003 249,832
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El calculo del nimero de habitantes se realizo con base en € nimero de viviendas registradas en campo y la estimacion del
ndmero de habitantes por vivienda que para cada delegacion publicd INEGI en el Censo General de Poblacion y Vivienda
2000. Los valores de la estimacion de INEGI referidos, se localizan entre 3.1 y 4.5 Hab/\Viv.

6. NUmero de asentamientos humanosirregulares en zonas de alto riesgo y nimero de personas que |os habitan (2004):

Delegacion No.DeAJ | en Tipo deriesgo No. de Superficie No. de
zona de alto construcciones (has.) personas
riesgo ubicadas
Alvaro Obregon 8 Pendiente pronunciada 676 42,72 2,839
Alta densidad forestal
Cercania a cauce del rio
Cuajimalpa 59 Pendiente pronunciada 5,070 273.00 22,308
Alta densidad forestal
Cercania a cauce del rio
Magdalena 21 Pendiente pronunciada 4,644 150.65 19,504
Contreras Alta densidad forestal
Gustavo A Falta
Madero (Serra informacion
de Gpe))
| ztapalapa Ninguno en zona
de alto riesgo
Tlalpan 13 Pendiente pronunciada 1,577 66.53 6,466
Lineas de alta tensién
Tlahuac Falta
informacion
Milpa Alta 13 Pendiente pronunciada 485 21.50 21,825
Cercania a barranca
Xochimilco 16 Zona chinampera 1,758 92.30 7,735
Pendiente pronunciada
Total 130 14,210 646.70 80,677

7. Numero de predios establecidos en suelo de conservacion intervenidos por la Secretaria del Medio Ambiente con
acciones de recuperacion:

Acciones realizadas para la recuperacién del suelo de conservacion

No. de predios intervenidos 69

No. de predios en proceso de 41

recuperacién administrativa

Superficie recuperada 365.31 hectareas

Construcciones clausuradas 224

Delegaciones Tlalpan, Xochimilco, | ztapalapa, Tlahuac, Magdalena Contreras,
Milpa alta, Cuajimalpa de Morelos, Gustavo A. Madero y Alvaro

Obregdn.

Los datos que se reportan corresponden a acciones realizadas por la Secretaria del Medio Ambiente entre agosto de 2001
y diciembre de 2004.

Acciones realizadas para |la recuperacion de suelo urbano con valor ambiental

No. de predios intervenidos 7

Superficie recuperada 8.30 hectéreas

Construcciones desmanteladas 91

Delegaciones Tlalpan, |ztpalapa, Gustavo A. Madero, Miguel Hidalgo.
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Los datos que se reportan corresponden a acciones realizadas por la Secretaria del Medio Ambiente entre agosto de 2002
y noviembre de 2004.

8. Acciones realizadas por las delegaciones para control de los asentamientos irregulares en suelo de conservacién:

Delegacion Procedimientos administrativos
Realizados por la Delegacién

Tlalpan 4

Xochimilco 6

| ztapalapa 1

Tl&huac 3

Magdalena Contreras 1

Milpa Alta Sn datos
Cuajimalpa 3

Gustavo A. Madero Sn datos

Alvaro Obregén Sn datos

Total 18

Los datos que se reportan corresponden a predios intervenidos por las delegaciones entre agosto de 2001 y diciembre de
2004.

9. Grados de consolidacion y tipo de materiales de construcciones de asentamientos irregulares:

Delegacién Grado de Grado de Grado de Grado de
consolidacion bajo | consolidacion medio | consolidacién alto consolidacién
indefinidos
Alvaro Obregén 2 10 0 1
Cuajimalpa 15 27 12 5
Magdalena 3 12 8 6
Contreras
Gustavo A 3 13 1 0
Madero
| ztapalapa 14 18 10 0
Tlalpan 45 59 60 6
Tldhuac 29 48 13 0
Milpa Alta 5 91 3 25
Xochimilco 37 100 71 92
Total 153 378 178 135

Fuente: SEDUVI, Programa de Control y Tratamiento Integral de A. H. |. 2004.

10. NUimero de asentamientos irregulares en suelo de conservacion regularizados desde €l afio 2000 a 2004:

Delegacion Asentamientos regularizados en
Programas Parciales de Desarrollo
Urbano a partir del afio 2000
Alvaro Obregén 0
Cuajimalpa 0
Magdalena Contreras 5
Gustavo A. Madero 7
| ztapalapa 40
Tlalpan 0
Tldhuac 0
Milpa Alta 0
Xochimilco 13
Total 65

Fuente: SEDUVI, Programas Parciales de Desarrollo Urbano.
0]
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GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno

México, D.F. 30 de Marzo de 2005.
SG/SP/03336/2005

LIC. RIGOBERTO AVILA ORDONEZ
ASESOR DEL C. SECRETARIO DE GOBIERNO
PRESENTE

Anexo al presente me permito enviarte para tu atencién,
oficios de la Dra. Claudia Sheinbaum Pardo, Secretaria
del Medio Ambiente, en el que remite contestacion a los
oficios SG/13328/2004, de fecha 30 de noviembre de 2004
y SG/01971/2005 de fecha 21 de febrero del presente afio.

Sn otro particular, me es grato enviarte un saludo
ATENTAMENTE

LA SECRETARIAPARTICULAR
DEL C. SECRETARIO DE GOBIERNO
YARI HERNANDEZ KAISER

Cumplidasu instruccion.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento del
diputado Arturo Escobar y Vega.

Procedala Secretariaadar lecturaa sexto comunicado de
referencia

EL C. SECRETARIO.- Por instruccionesdelapresidencia
seprocede adar lecturaal sexto comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

México. D. F. 31 de Marzo de 2005.
SG/03489/2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRES DENTE DE LACOMISONDE
GOBIERNO DE LAALDF 111 LEGISLATURA
PRESENTE

Con fundamento en lo establecido en el Art. 23 Fracc. Il
de la Ley Orgéanica de la Administracion Pablica del
Distrito Federal y en atencién a su oficio No. CG/CSP/
0080/2005 donde se hace del conocimiento el Punto de
Acuerdo, aprobado por el Pleno de la Diputacién
Permanente de ese Organo Legislativo el pasado 19 de
enero del 2005, mediante el cual se solicita implementar
programas para promover la certificacion de salud en el
manejo de alimentos, promocién de control sanitario y
orientacion en el consumo de alimentos.

Anexo envio a usted oficio No. SSDF/122/05, con la
informacion que proporcionalaDra. Asa Cristina Laurell,
Secretaria de Salud del Gobierno del Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, aprovecho para
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE SALUD

México. D. F. 14 de Marzo de 2005.
SSDF/122/05

LIC. ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ
Secretario de Gobierno del Distrito Federal

En atencidn a su oficio SG/01186/05 de fecha 2 de febrero
enviado por esa Secretaria a su cargo, relativo al punto
de acuerdo aprobado por el Pleno de la Asamblea
Legislativa en la sesion celebrada el dia 19 de enero del
presente afio, que dice:

“Unico.- Para formular una atenta solicitud a la
Secretaria de Salud del Distrito Federal, Doctora Asa
Cristina Laurell, a efecto de implementar sendos
programas para promover la certificacién de salud en €l
manejo de alimentos, promocion de control sanitario y
orientacién en el consumo alimentario, me permito
informar a usted lo siguiente:

1. El control sanitario de los alimentos y bebidas, se
encuentran catalogados como parte de la salubridad
general y su control corresponde a la Secretaria de Salud
Federal, a través de la Comision Federal para la
Proteccién contra Riesgos Sanitarios, de acuerdo con lo
establecido por la* Ley General de Salud” enlosarticulos
3° fraccion XXII y XXIV, 13 apartado “A” fraccion 11, 17
bisysusfraccionesll, Il y 194 ensufraccién|, 215y 216;
asi como los correspondientes de su Reglamento de
Control Sanitario de Productosy Serviciosy basicamente
las Normas Oficiales Mexicanas SSA1 -093 y SSA1-120.

2. Las Entidades Federativas y por consecuencia el
Distrito Federal, participan en la prestacién de servicios
de control sanitario bajo la firma de un Acuerdo de
Coordinacion entre la Secretaria de Salud Federal y la
Entidad Federativa correspondiente, de conformidad con
lo sefialado en el segundo parrafo del articulo 18 de la
“Ley General de Salud’, asi como del articulo 12 de la
‘“Ley de Salud para el Distrito Federal”’. No omito
mencionar que en €l Distrito Federal esta en proceso la
aplicacion del mencionado acuerdo y que por lo tanto,
en el momento actual, la facultad del gjercicio del control
sanitario enlaentidad, en materia de alimentosy bebidas,
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corresponde a las Autoridades Federales por medio dela
citada ““Comision Federal para la Proteccion contra
Riesgos Sanitarios”.

3. No obstante, esta Secretaria a través del Organismo
Publico Descentralizado denominado *‘ Servicios de
Salud Publica del Distrito Federal” en coordinacion con
la“Comision Federal para la Proteccion contra Riesgos
Sanitarios”, inicid en septiembre del 2004 un Programa
denominado ‘‘ Calidad Microbioldgica de Alimentos
Potencialmente Peligrosos”, el cual implica acciones de
fomento sanitario, tales como muestreo de productos
alimentarios y orientacion mediante pléaticas a los
trabajadores de los establecimientos incluidos en el
programa.

4. Sobre la consideracion de que se retome el programa
de expedicién de * Tarjetas de Salud’ certificando la salud
de manejadores de alimentos, es conveniente mencionar,
gue si bien es cierto que los articulos 377 de la “Ley
General de Salud” y el 70 de la “Ley de Salud para €l
Distrito Federal’ previenen la posibilidad de su
existencia, al sefialar que ““la autoridad sanitaria podra
requerir tarjeta de control sanitario a las personas que
realicen actividades mediante las cuales se pueda
propagar alguna enfermedad transmisible, en los casosy
bajo las condiciones que establezcan las disposiciones
aplicables”, conviene recordar que en la década de los
noventa, la Secretaria de Salud, mediante instruccion
expresa, retiré el uso y aplicacion de este tipo de tarjeta
en cuanto a los manejadores de alimentos, en virtud de
gue en el mejor de los casos, sdlo servia para el dia del
estudio médico y toma de muestras para su analisis por €l
laboratorio, ya que al dia de la expedicién de la misma,
resultaria altamente probable que pudiesen propagar
alguna enfermedad transmisible. Por otro lado, €l actual
Reglamento de Control Sanitario de Productosy Servicios,
al expedirse en 1999, sefial6 en su articulo 230, que ““En
los productos, servicios, establecimientos y actividades
objeto de este Reglamento, no se requerira de la tarjeta
de control sanitario a que serefiere el articulo 377 dela
ley”, que deja en claro el sefialamiento de no expedir
tarjetas de salud para estos prestadores de servicios.

5. Respecto a la capacitacion de los manejadores de
alimentos, esta Secretaria, esta consciente de lo que
representa esta problemética por ello implement6 en el
2004, atravésdelas 16 jurisdicciones Sanitarias, un total
de 475 cursos a grupos de manejadores de alimentos,
primordialmente en los mercados, tianguisy via publica.
De igual forma se puso en marcha un programa de
orientacion permanente en la Central de Abasto de la
Ciudad de México, en el Macrocentro de Acopio de
Productos Céarnicos de Ferreria y en el Centro
Distribuidor de Productosdela Pesca (Nueva \Viga), anexo
ala Central de Abasto.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle
un cordial saludo.

Atentamente

La Secretaria de Salud
DRA. ASA CRISTINA LAURELL

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE GOBIERNO

México. D. F., Marzo 23 de 2005.
SG/SP/03036/05

LIC. RIGOBERTO AVILA ORDONEZ
ASESOR DEL SECRETARIO DE
GOBIERNO

PRESENTE

Anexo al presente para tu atencion, oficio SSDF/122/05
de la Dra. Asa Cristina Laurell, Secretaria de Salud,
relativo al punto de acuerdo aprobado por el pleno dela
Asamblea Legisativa, en sesién celebrada el pasado dia
19 de enero del presente.

Sn otro particular, te envio un cordial saludo.
ATENTAMENTE

LA SECRETARIAPARTICULAR
YARI HERNANDEZ KAISER

Cumplidasu instruccion.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento del
diputado José Medel Ibarra. Proceda la Secretaria a dar
lecturaal séptimo comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
seprocedeadar lecturad séptimo comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno

México, D. F. 31 de Marzo de 2005.
SG/03490/2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE
GOBIERNO DE LAALDF 111 LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en |o establecido en el Art. 23 Fracc. I11
de la Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal y en atencion a su oficio No. MDDP/037/
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2004 donde se hace del conocimiento el Punto de Acuerdo,
aprobado por el Pleno de la Diputacion Permanente de
ese Organo Legislativo e pasado 14 de enero del 2004,
mediante el cual se solicita a la Delegada en Venustiano
Carranza, llevar a cabo visitas de verificacion a
Establecimientos Mercantiles que comercializan Gas
Lacrimogeno o Aerosol de Pimienta y se apliquen en su
caso las medidas de seguridad y sanciones a que haya
lugar.

Anexo envio a usted oficio No. DGJG/181/04, con la
informacion que proporciona €l Lic. Rafael Bustamante
Martinez, Director General Juridico y de Gobierno dela
Delegacion Venustiano Carranza Distrito Federal.

Sin otro particular por el momento, aprovecho para
enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ

O

ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL
11 LEGISLATURA
DIPUTACION PERMANENTE
MESADIRECTIVA

Recinto Legislativo a 14 de enero de 2004
Oficio No. MDDP/037/2004

LIC. ALEJANDRO ENCINASRODRIGUEZ
SECRETARIO DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE.

Por este conducto y con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 42 fraccion XXV del Estatuto de Gobierno
del Distrito Federal; 23 fraccion |11 de la Ley Organica
de la Administracién Pablica del Distrito Federal; 10
fraccién XXI; 36 fraccionesVy VI dela Ley Orgéanica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, me permito
hacer de su conocimiento que €l Pleno de Diputacion
Permanente de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, en sesion celebrada en esta fecha, resolvio
aprobar €l siguiente:

PUNTO DE ACUERDO

UNICO.- Solicitar que la Administracion Publica
Centralizada y Desconcentrada lleve a cabo visitas de
verificacion a los Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal que comercializas Gas lacrimégeno o
aerosol de pimienta y aplique en su caso las medidas de
seguridad y sanciones a que haya lugar.

Ental virtud, me permito solicitar a usted su intervencién
paralainstrumentacion del punto de acuerdo en comento,

paralo cual adjunto al presente encontrara el documento
de referencia.

Sin otro particular, reitero a usted mi consideracion
distinguida.

ATENTAMENTE

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESDENTE

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
Secretaria de Gobierno
Direccion General de Programas Delegacionales y
Reordenamiento de la Via Plblica
Subdireccién de Establecimientos Mercantiles

México, D F., a 17 de febrero de 2005
Oficio No. SG/DGPDYRVP/SEM/038/05
Asunto: Se remite respuesta

LIC. RIGOBERTO AVILA ORDONEZ.

ASESORDEL SECRETARIO DE GOBIERNO DEL D. F.
PLAZA DE LA CONSTITUCION Y PINO SUAREZ NO. 1
PRIMERPISO

PRESENTE.

Por este conducto me permito remitirle copia del oficio
No. DGJG/181/2004, por €l cual € Lic Rafael Bustamante
Martinez, Director General Juridico y de Gobierno enla
Delegacion Venustiano Carranza da contestacion al
oficio No SG/DGPDyRVP/RVP/0167/04, mediante el que
se le requiri6 a la Jefa Delegacional en Venustiano
Carranza su colaboracion instrumentar el punto de
acuerdo para que lleven a cabo visitas de verificacion a
los Establecimientos Mercantiles del D. F. que
comercializan Gas Lacrimogeno o aerosol de pimienta'y
aplique en su caso las medidas de seguridad y sanciones
a que haya lugar

Lo anterior para los efectos que estime procedentes.

Sn otro particular por el momento, reciba un cordial
saludo.

ATENTAMENTE

LASUBDIRECTORA
PRFRA. MYRNA LUZ CARMONA ALVAREZ.

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
Delegacion Venustiano Carranza
Direccion General Juridica y de Gobierno

OFICIO: DGJG/181/2004
México, D. F., 15 de noviembre de 2004
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LIC. ROCIO GONZALEZ HIGUERA
DIRECTORA GENERAL DE PROGRAMAS
DELEGACIONALESY REORDENAMIENTO
DELAVIAPUBLICA

PRESENTE

Me refiero a su oficio SG/DGPDyRVP/0167/2004,
dirigido a la C. Jefa Delegacional en Venustiano
Carranza, mediante el cual hace de su conocimiento el
oficio MDDP/037/2004 del Diputado Roberto Carlos
Reyes Gamiz, Presidente de la Mesa Directiva de la
Diputacién Permanente de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, 111 Legislatura, en el cual informa que
en la Sesién del Pleno de la Diputacion Permanente
del propio Organo Legislativo se aprobé el Punto de
Acuerdo consistente en solicitar que la Administracion
Publica Centralizada y Desconcentrada |leve a cabo
visitas de verificaciéon a los establecimientos
mer cantiles del Distrito Federal que comercializan gas
lacrimégeno o aerosol de pimienta y se apliquen en su
caso las medidas de seguridad y sanciones a que haya
lugar.

Al respecto le informo que & 11 de noviembre del afio en
curso personal autorizado dela Subdireccion de \erificacion
y Reglamento practico visitas de verificacion sobre la
materia mencionada a los establecimientos siguientes:

ESTABLECIMIENTO 4
EXPEDIENTE MERCANTIL UBICACION

SVR/IEM/346/04 Uniformes denominado | Av. 16 No. 120, accesoria D,

> Tonyfi Col. Ignacio Zaragoza
SVRM/EM/348/04 | Uniformes denominado | Retorno 2 de Lazaro Pavia No. 5

> Miamifi Accesoria, Col. Jardin Balbuena
SVRM/EM/350/04 | Uniformes SD Sur 107 No. 1202 Accesoria,

Col. Ignacio Zaragoza

Los expedientes de dichos establ ecimientos se encuentran
en la Unidad Calificadora de Infracciones, dependiente
de la Direccion Juridica, para la resolucion
correspondiente.

Por otra parte, en esta semana se gjecutaran 3 visitas mas
de verificaci6n a establ ecimientos mer cantiles que venden
gas lacrimogeno. Cabe puntualizar que la inspeccién de
los establecimientos con esta actividad se mantiene de
manera permanente con el proposito de salvaguardar la
seguridad e integridad de las personas. Los resultados le
serén informados de manera oportuna.

Le envio un cordial saludo.

EL DIRECTORGENERAL JURIDICO Y DE GOBIERNO
LIC. RAFAEL BUSTAMANTE MARTINEZ

Cumplidasuinstruccion.

EL C. PRESIDENTE.- Héagase del conocimiento del
diputado JaimeAguilar Alvarez y Mazarrasa.

Esta Presidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
se recibieron dos comunicados del C. Alberto Pérez
Mendoza, Director General de Patrimonio Inmobiliario.
ProcedalaSecretariaadar lecturaal primer comunicado de
referencia.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
seprocedeadar lecturaal primer comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México ¢ La Ciudad de la Esperanza
OFICIALIAMAYOR
DIRECCION GENERAL DEL PATRIMONIO
INMOBILIARIO

OFICIO: 000228
Asunto: Se remite informacioén solicitada.
México, D. F., a 10 de marzo de 2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ

PRES DENTE DE LA COMISION DE GOBIERNO

DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

PRESENTE.

En atencion a su similar nimero CG/CSP/008212005,
dirigido al Lic. Algjandro Encinas Rodriguez, Secretario
de Gobierno del Distrito Federal, mismo que fue turnado
a la Direccién General del Patrimonio Inmobiliario
dependiente de la Oficialia Mayor, para su atencién
procedente, al respecto de los Puntos de acuerdo tomados
en sesion celebrada el 19 de febrero del afio en curso, por
el Pleno de la Diputacion Permanente de esa H.
Soberania, informo lo siguiente:

En cuanto al primer punto, hago de su conocimiento que
el dia 27 de septiembre de 2004, |a Direccion General del
Patrimonio Inmobiliario, de la cual soy su Titular, en
gjercicio delasatribuciones que al cargo que desempefio,
entre otras la establecida en la fraccion XVII del articulo
100 del Reglamento Interior dela Administracién Publica
del Distrito Federal, acorde el inicio del Procedimiento
Administrativo de Revocacion del Permiso Administrativo
Temporal Revocable a Titulo Oneroso que con fecha
quince de julio de mil novecientos noventa y cuatro, fue
otorgado a la sociedad mercantil denominada SERVICIOS
METROPOLITANOS, Sociedad Andnima de Capital
Variable; respecto de los bienes del dominio publico que
forman parte del patrimonio inmobiliario del Distrito
Federal, consistentes en los 2,500 cobertizos ubicados en
diversos paraderos de esta Ciudad, procedimiento
administrativo con numero de expediente

DGPI/DAI/UDRCI/003/2004.

Substanciado €l procedimiento administrativo, con fecha
10 de noviembre de 2004, se emiti6é la resolucién
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administrativa y que en sus puntos resolutivos la
autoridad administrativa determino o que a continuacion
se transcribe:

Federal a las sociedades mercantiles
denominadas SERVICIOS
METROPOLITANOS, SOCIEDAD ANONIMA

PRIMERO.- De conformidad con lo expuesto
en el considerando segundo, la Oficialia
Mayor del Gobierno del Distrito Federal, es
autoridad competente para emitir la presente
Resolucién Administrativa en el procedimiento
administrativo de Revocacion del Permiso
Administrativo Temporal Revocable a Titulo
Oneroso, otorgado a la Permisionaria
sociedad mercantil denominada SERVICIOS
METROPOLITANOS, SOCIEDAD ANONIMA
DE CAPITAL VARIABLE, por el entonces
Departamento del Distrito Federal, hoy
Gobierno del Distrito Federal, en términos del
articulo 9 fraccién V de la Ley de Régimen
Patrimonial y del Servicio Publico.

SEGUNDO.- Al no haber acreditado las
sociedades mercantiles denominadas
SERVICIOSMETROPOLITANOS, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, Y
EQUIPAMIENTOS URBANOS DE MEXICO,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, y EQUIPAMIENTOSURBANOSDE
MEXICO, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, haber cumplido con las Bases del
Permiso Administrativo Temporal Revocable
a Titulo Oneroso, como quedo expuesto en los
considerandos marcados con los nimeros VII,
VI, IXy X de esta resolucion administrativa,
se revoca administrativamente el Permiso
Administrativo Temporal Revocable a Titulo
Oneroso, que con fecha quince de julio de mil
noveci entos noventa y cuatro, le fue otorgado
Servicios Metropolitanos, Sociedad Anénima
de Capital Variable, por el entonces
Departamento del Distrito Federal, hoy
Gobierno del Distrito Federal, respecto delos
bienes del dominio publico que forman parte
del patrimonio inmobiliario del Distrito
Federal, consistentes en 2,500 cobertizos
ubicados en diversos paraderos de esta
Ciudad, segun el Anexo “A”, agregado al
permiso como parteintegrante del mismo, con
todas sus consecuencias legales.

TERCERO.- Como consecuencia de la
revocacion determinada en el segundo
resolutivo de esta resolucion administrativa,
conforme a lo dispuesto en la fraccion |1 del
articulo 113 delaLey del Régimen Patrimonial
y del Servicio Publico, se otorga un plazo de
quince dias para desocupar los bienes del
dominio publico propiedad del Distrito

DE CAPITAL VARIABLE, y EQUIPAMIENTOS
URBANOS DE MEXICO, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, debiendo
devolver la posesion delos mismos al Distrito
Federal, apercibidas de que para el caso de
no hacerlo, la autoridad competente procedera
a la desocupacion forzosa a su costa.

CUARTO.- Notifiquese Personalmente a los
Representantes Legales de Servicios
Metropolitanos, Sociedad Anénima de Capital
Variabley Equipamientos Urbanos de México,
Sociedad Anénima de Capital Variable,
haciéndoseles saber que cuentan con un
término de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente en que surta sus efectos la
notificacién de la resolucion, para interponer
el recurso de inconformidad ante el C.
Licenciado AndrésManuel Lopez Obrador, Jefe
de Gobierno del Distrito Federal, superior
inmediato de la autoridad emisora.

Resolucion administrativa que fue notificada a las partes
en el procedimiento administrativo, esto es, a SERVICIOS
METROPOLITANOS SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, asi como a EQUIPAMIENTOSURBANOSDE
MEXICO, SOCIEDAD ANONIMADE CAPITAL VARIABLE.

Asi las cosas, EQUIPAMIENTOSURBANOSDE MEXICO,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, promovio
juicio de Garantias Constitucionales en contra de la
resolucion administrativa de fecha 10 de noviembre de
2004, dictada en el Procedimiento Administrativo de
Revocacion del Permiso Administrativo Temporal
Revocable que con fecha 15 de julio de 1994 fue otorgado
a Servicios Metropolitanos, SA. de CV., respecto de los
bienes del dominio publico que forman parte del
Patrimonio Inmobiliario del Distrito Federal, consistentes
en los 2,500 cobertizos ubicados en diversos paraderos
de esta Ciudad, con nimero de expediente DGPI/DAI/
UDRCI/003/2004; juicio de amparo nimero 8/2005-111
del indice del Juzgado Décimo de Distrito en Materia
Administrativa en el Distrito Federal, en donde sefiala
como autoridad ordenadora al Titular de la Oficialia
Mayor del Distrito Federal y SERVICIOS
METROPOLITANOS, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, como autoridad ejecutora.

El citado érgano jurisdiccional, con fecha 18 de enero
del afio en curso, concedié a la parte quejosa
EQUIPAMIENTOSURBANOSDE MEXICO, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, la suspension
definitiva para el efecto de que las cosas se mantengan
en el estado que actualmente guardan, y las autoridades
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responsables se abstengan, de gecutar la resolucion de
fecha diez de noviembre de dos mil cuatro en el expediente
numero DGPI/DAI/UDRCI/003/2004, por el cual serevocod
el Permiso Administrativo Temporal Revocable a Titulo
Oneroso (PATR),de fecha quince de julio de mil
novecientos noventa y cuatro, hasta en tanto se dicte la
sentencia ejecutoria en el fondo del asunto Por lo
anterior, el Titular de la Oficialia Mayor del Gobierno
del Distrito Federal, y SERVICIOS METROPOLITANOS,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE,
interpusieron sus respectivos recursos de revision en
contra delaresoluciodn dictada en el cuaderno incidental,
de fecha 18 de enero del afio en curso, recurso radicado
en el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, bajo los nimeros de
toca R. 1. 75/2005 y 83/2005, recursos gque se encuentra
pendientes de resolverse por el Tribunal de Alzada.

En cuanto al juicio principal, hago de su conocimiento
gue el dia 4 de los actuales se celebré la audiencia
constitucional, y se encuentra pendiente la resolucién
por el Juez Federal.

Respecto del segundo punto de acuerdo hago de su
conocimiento que como medida tendiente a proteger el
interés publico, se presenté denuncia ante la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y
por el momento no es viable detallar el estado procesal
en que se encuentran las investigaciones que se realizan
en la Averiguacion Previa, €llo debido a la secrecia que
deben guardar la indagatoria.

Sin otro en particular, aprovecho la ocasion para
expresarle la seguridad de mi méas alta y distinguida
consideracion.

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCION.
El DIRECTOR GENERAL DEL PATRIMONIO
INMOBILIARIO

ALBERTO PEREZ MENDOZA
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Héagase del conocimiento de la
diputadaAleidaAlavez Ruiz.

Procedala Secretariaadar lecturaal segundo Comunicado
dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
seprocededar lecturaa segundo comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
Méxicoe La Ciudad de la Esperanza
OFICIALIAMAYOR
DIRECCION GENERAL DEL PATRIMONIO
INMOBILIARIO

OFICIO 000229
Asunto: Se remite informacion solicitada.
México, D. F., a 10 de marzo de 2005

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ

PRESIDENTE DE LA COMISION DE GOBIERNO

DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

PRESENTE.

En atencion a su similar ndmero CG/CSP/0191/2005
dirigido al Lic. Alejandro Encinas Rodriguez,
Secretario de Gobierno del Distrito Federal, mismo que
fue turnado a la Direccion General del Patrimonio
Inmobiliario dependiente de la Oficialia Mayor, para
su atencién procedente, al respecto del Tercer Punto
de acuerdo tomado en sesion celebrada el 2 de febrero
del afio en curso, por el Pleno de la Diputacion
Permanente de ese Organo Legislativo, hago de su
conocimiento lo siguiente:

El Comité del Patrimonio Inmobiliario del Gobierno del
Distrito Federal, en la Vigésimo Séptima Sesion (27-E/
2004) Extraordinaria de fecha 4 de noviembre de 2004,
dictamina procedente la modificacion del decreto por el
cual se incorporaron al dominio publico del Distrito
Federal diversos inmuebles donados por Servicios
Metropolitanos, S.A. de C.V. a efecto de realizar la
donacién condicionada a favor del Organismo publico
Descentralizado perteneciente a la Administracion
Publica Federal Paraestatal, denominado Universidad
Auténoma Metropolitana del inmueble denominado *“EL
ESCORPION”, localizado en Avenida Graef Fernandezy
Avenida Vasco de Quiroga, Zona la Ponderosa Delegacion
Cuajimal pa de Morelos, con una superficie de 35,253.597
metros cuadrados; se anexa copia certificada del acuerdo.

Derivado de lo anterior, el 5 de noviembre de 2004, se
celebro el contrato de DONACION condicionada, por una
parte en su caracter de DONANTE €l Distrito Federal a
través del Gobierno del Distrito Federal, y por la otra €l
Organismo Publico Descentralizado denominado
“UNIVERS DAD AUTONOMAMETROPOLITANA”, ensu
caracter de DONATARIO, referente al inmueble
denominado ' EL ESCORPION", localizado en Avenida
Graef Fernandez y Avenida Vasco de Quiroga, Zona la
Ponderosa Delegacién Cuajimalpa de Morelos, con una
superficie de 35,253.597 metros cuadrados, se exhibe
copia certificada del convenio de donacion.

Sin otro en particular, aprovecho la ocasién para
expresarle la seguridad de mi méas alta y distinguida
consideracion

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCION.
El DIRECTOR GENERAL DEL PATRIMONIO
INMOBILIARIO

ALBERTO PEREZ MENDOZA
0]
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GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza

Dependencia: Comité del Patrimonio Inmobiliario
Seccion: Secretaria Técnica

Numero de Oficio: 380/2004

Expediente:

Asunto: Se comunica acuerdo del Comité de Patrimonio
Inmobiliario.

México, D. F. a 4 de noviembre de 2004

LIC. JAVIERE. GONZALEZ DEL VILLAR

DIRECTORDE ADMINISTRACION INMOBILIARIA
DIRECCION GENERAL DEL PATRIMONIO
INMOBILIARIO

Av. San Cosme No 76, 4° piso, Colonia San Rafael,
Delegacion Cuauhtémoc.

Me permito comunicarle el acuerdo emitido por €l Comité
del Patrimonio Inmobiliario durante su Vigésima Séptima
Sesién Extraordinaria (27-E/2004) celebrada el 4 de
noviembre de 2004, respecto de la solicitud presentada
por la Oficialia Mayor a efecto de que se autorice la
Donacién condicionada a favor de la Universidad
Auténoma Metropolitana, del Inmueble denominado “ El
Escorpién”, localizado en la Avenida Graef Fernandez y
Avenida Vasco de Quiroga, Zona la Ponderosa,
Delegacion Cuajimalpa de Morelos.

“El Comité del Patrimonio Inmobiliario, integrado y
funcionando en términosdelos articulos 14 y 15 fraccion
| delaLey del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico
dictamina procedente la modificacion del decreto por el
cual se incorporaron al dominio publico del Distrito
Federal diversos inmuebles donados. por Servicios
Metropolitanos S.A. de C.V. en cuanto al predio
denominado ““El Escorpion” con una superficie de
35,253.597 metros cuadrados; a efecto que se realice la
donacion condicionada a favor del Organismo Publico
Descentralizado perteneciente a la Administracion
Publica Federal Paraestatal denominado Universidad
Auténoma Metropolitana, del inmueble denominado * El
Escorpion”, localizado en Avenida Graef Fernandez y
Vasco de Quiroga, Zona de la Ponderosa, Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, previa desincorporacion del
dominio publico el Distrito Federal con una superficie
de 35,253.597 metros cuadrados, con la finalidad de
destinarlo a extender sus servicios educativos de nivel
superior en la zona metropolitana especificamente en la
zona metropolitana especificamente en la zona poniente
del Distrito federal y desarrollar la investigacion
cientifica y humanistica asi como ampliar sus actividades
en los campos de la preservacion y difusion de la cultura.
Asimismo, la Universidad se obliga a que en el plazo
sefialado en el calendario del financiamiento

presupuestal autorizado en los gjercicios 2005, 2006,
2007 y 2008 se debera concluir dicha obra, y en caso de
no hacerlo en €l plazo sefialado, asi como también si
habiéndolo hecho diere al inmueble un uso distinto o
suspenda las actividades por mas de un afio sin contar
con la aprobacion del Gobierno del Distrito Federal, la
donacion sera revocada y tanto el bien como sus mejoras
pasaran a favor del Distrito Federal”.

ATENTAMENTE

EL SECRETARIO TECNICO
ALBERTO PEREZ MENDOZA

O

CONTRATO DE DONACION CONDICIONADA QUE
CELEBRAN PORUNA PARTE EL DISTRITO FEDERAL A
TRAVES DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
COMO DONANTE, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE
DENOMINARA“EL G. D.F.” REPRESENTADO EN ESTE
ACTO POR EL INGENIERO OCTAVIO ROMERO
OROPEZA, OFICIAL MAYOR DEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, AS STIDO PORALBERTO PEREZ
MENDOZA, DIRECTOR GENERAL DEL PATRIMONIO
INMOBILIARIOY PORLAOTRA PARTE, EL ORGANISMO
PUBLICO DESCENTRALIZADO DENOMINADO
“UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA"
COMO DONATARIO, REPRESENTADO EN ESTE ACTO
POREL DR. LUISMIER Y TERAN CASANUEVA, EN SU
CALIDAD DE RECTOR GENERAL DE DICHA
INSTITUCION, ASISTIDO POR EL SECRETARIO
GENERAL, DR. RICARDO SOLISROSALES AQUIENEN
LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “LA
UNIVERSIDAD’’, REFERENTE AL INMUEBLE
DENOMINADO “EL ESCORPION”’, UBICADO EN LA
AVENIDA GRAEF FERNANDEZ Y AVENIDA VASCO DE
QUIROGA, ZONA DE LA PONDEROSA, DELEGACION
CUAJIMALPA DE MORELOS, CON SUPERFICIE DE
35,253.597 METROS CUADRADOS, AL TENOR DE LAS
S GUIENTESDECLARACIONESY CLAUSULAS

DECLARACIONES
|."ELG.D.F.DECLARA.

[.1. EL DISTRITO FEDERAL ES UNA ENTIDAD
FEDERATIVA CON PERSONALIDAD JURIDICAY
PATRIMONIO PROPIO, CUYO GOBIERNO ESTAA
CARGO DE LOSPODERESFEDERALESYDELOS
ORGANOS LEGISLATIVO, JUDICIAL Y
EJECUTIVO DE CARACTERLOCAL, RECAYENDO
ESTE ULTIMOENEL C. JEFE DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, A CUYO CARGO SE
ENCUENTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL, MISMA QUE SE
INTEGRA PARAEL AUXILIO DE SUSFUNCIONES
YACTIVIDADESENTRE OTRASDEPENDENCIAS
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PORLAOFICIALIAMAYOR, EN TERMINOSDE LO
DISPUESTO POR EL ARTICULO 122 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS; ARTICULOS 2, 7, 8
FRACCIONII,52,67,115Y 144 DEL ESTATUTO DE
GOBIERNO DEL DISTRITOFEDERAL; 1°,2°,5°, 8°,
12, 15FRACCION XIV Y 17 DE LALEY ORGANICA
DE LAADMINISTRACION PUBLICADEL DISTRITO
FEDERAL, A COMO LOS ARTICULOS 1°, Y 7°
FRACCION X! DEL REGLAMENTO INTERIORDE
LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL.

|.2. QUE EL ING. OCTAVIO ROMERO OROPEZA,
FUE DESIGNADO OFIC1AL MAYOR DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, MEDIANTE
NOMBRAMIENTO EXPEDIDO POR EL C. JEFE
DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, LIC.
ANDRESMANUEL LOPEZ OBRADOR, DE FECHA
5 DE DICIEMBRE DE 2000, Y QUE TIENE LA
FACULTAD Y CAPACIDAD LEGAL PARA
SUSCRIBIR EN REPRESENTACION DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, EL
PRESENTE INSTRUMENTO JURIDICO DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR
ARTICULOS15 FRACCION XIV, 16......... DELA
LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, AS COMO
LOS ARTICULOS 7° FRACCION XIIl y 27
FRACCIONES Il Y XXIII DEL REGLAMENTO
INTERIOR DE LA ADMINISTRAC1ON PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL.

[.3. QUE ENTRE LAS UNIDADES
ADMINISTRATIVASENCARGADASDE AUXILIAR
AL TITULAR DEL EJECUTIVO LOCAL, SE
ENCUENTRA LA DIRECCION GENERAL DEL
PATRIMONIO INMOBILIARIO, QUIENATRAVES
DE SU TITULAR SE ENCARGARA DE
SUPERVISAR EL CUMPLIMIENTO DEL
PRESENTE CONTRATO DE DONACION.

|.4. QUE EL COMITE DEL PATRIMONIO
INMOBILIARIO DURANTE SU VIGESIMA
SEPTIMA SES ON EXTRAORDINARIA DE FECHA
4 DE NOVIEMBRE DE 2004, AUTORIZO LA
CELEBRACION DE LA PRESENTE OPERACION
INMOBILIARIA, CONFORME AL SIGUIENTE
ACUERDO:

“EL COMITE. DEL PATRIMONIOINMOBILIARIO,
INTEGRADO Y FUNCIONANDO EN TERMINOSDE
LOSARTICULOS 14 Y 15 FRACCION DE LA LEY
DEL REGIMEN PATRIMONIAL Y DEL SERVICIO
PUBLICO DICTAMINA PROCEDENTE LA
MODIFICACION DEL DECRETO POREL CUAL SE
INCORPORARON AL DOMINIO PUBLICO DEL
DISTRITO FEDERAL DIVERSOS INMUEBLES
DONADOS POR SERVICIOSMETROPOLITANOS

SA. DE C.V, EN CUANTO A LA SUPERFICIE,
MEDIDAS Y COLINDANCIAS EN CUANTO AL
PREDIO DENOMINADO “ EL ESCORPION”, CON
UNA SUPERFICIE DE 35,253.597 METROS
CUADRADOS A EFECTO QUE SE REALICE LA
DONACION CONDICIONADA A FAVOR DEL
ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO
PERTENECIENTE A LA ADMINISTRACION
PUBLICAFEDERAL PARAESTATAL, DENOMINADO
UNIVERS DAD AUTONOMAMETROPOLITANA, EL
INMUEBLE DENOMINADO “EL ESCORPION”,
LOCALIZADO EN AVENIDA GRAEF FERNANDEZ Y
AVENIDA VASCO DE QUIROGA, ZONA DE LA
PONDEROSA, DELEGACION CUAJIMALPA DE
MORELOS PREVIA DESNCORPORACION DEL
DOMINIOPUBLICO DEL DISTRITOFEDERAL, CON
UNA SUPERFICIE DE 35,253.597 METROS
CUADRADOS, CON LA FINALIDAD DE
DESTINARLO A EXTENDER SUS SERVICIOS
EDUCATIVOSDE NIVEL SUPERIOREN LAZONA
METROPOLITANA ESPECIFICAMENTE EN LA
ZONA PONIENTE DEL DISTRITO FEDERAL Y
DESARROLLARLA INVESTIGACION CIENTIFICA
Y HUMANISTICA, AS COMO AMPLIAR SUS
ACTIVIDADES EN LOS CAMPOS DE LA
PRESERVACION Y DIFUSION DE LA CULTURA.
ASMISMO, LA UNIVERS DAD SE OBLIGAAQUE
ENEL PLAZO SENALADOEN EL CALENDARIODEL
FINANCIAMIENTO PRESUPUESTAL AUTORIZADO
EN LOS EJERCICIOS 2005, 2006, 2007 Y 2008 SE
DEBERA CONCLUIRDICHA OBRA, YEN CASO DE
NO HACERLO EN EL PLAZO SENALADO, AS
COMO TAMBIEN S HABIENDOLOHECHO DIERE
AL INMUEBLE UN USO DISTINTO O SUSPENDA
LAS ACTIVIDADES POR MAS DE UN ANO SIN
CONTAR CON LA APROBACION DEL GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL, LA DONACION SERA
REVOCADA Y TANTO EL BIEN COMO SUS
MEJORAS PASARAN A FAVOR DEL DISTRITO
FEDERAL".

[.5. QUE ACREDITA LA PROPIEDAD DEL
INMUEBLE CONOCIDO COMO *“EL
ESCORPION” UBICADO EN AVENIDA GRAEF
FERNANDEZ Y AVENIDA VASCO DE QUIROGA,
ZONA DE LA PONDEROSA, DELEGACION
CUAJIMALPADE MORELOS, CON SUPERFICIE
DE 35,253.597 METROS CUADRADOS, DE
CONFORMIDAD AL CONTRATO DE DONACION
DE FECHA 21 DE FEBRERO DE 2003.

[.6. QUEEL INMUEBLE OBJETO DEL PRESENTE
CONTRATO DE DONACION, TIENE LOS
SIGUIENTES RUMBOS Y COORDENADAS, DE
CONFORMIDAD AL CUADRO DE
CONSTRUCCION DEL PLANO REALIZADO POR
LA DIRECCION GENERAL DEL PATRIMONIO
INMOBILIARIO, DE FECHA JULIO DE 2004:
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CUADRO DE CONSTRUCCION

LADO COORDENADAS

EST | PV RUMBO DISTANCIA | V Y X

A | 95,653.806 | 95,436.520
a 29 | S33%26'37.95fiY | 266.970 29 | 95,431.039 | 95,289.387
29 30 | S16°26'21.38fiY | 20.237 30 | 95,411.629 | 95,283.660
30 31 | S15°54'38.95fiY | 8.729 31 | 95,403.234 | 95,281.267
31 32 | S19°12'31.63fiE | 5.359 32 | 95,398.174 | 95,283.030
32 33 | S60°12'01.99fiE | 5.299 33 | 95,395.541 | 95,287.629
33 34 | S21°20°06.66fiY | 3.610 34 | 95,392.178 | 95.286.316
34 35 | N87°40'38.41fiE | 29.762 35 | 95.393.384 | 95,316.054
35 36 | S34°02'55.77fiE | 56.099 36 | 95,346.903 | 95,347.463
36 37 | N56°44'09.53fiE | 30.428 37 | 95,363.592 | 95,372.906
37 38 | N55°32'35.22fiE | 23.233 38 | 95,376.737 | 95,392.063
38 39 | N41°40'33.37fiE | 58.592 39 | 95,420.501 | 95,431,022
39 40 | N31°39'27.02fiE | 90.131 40 | 95,497.220 | 95,478.326
40 41 | N33°18'46.04fiE | 49.591 41 | 95,538.663 | 95,505.562
41 42 | N39°56'10.62fiE | 58.142 42 | 95,583.243 | 95,542.885
42 43 | N21°43'49.17fiE | 23.757 43 | 95,605.312 | 95,551.681
43 44 | S82°02'06.95fiY | 9.487 44 | 95,603.998 | 95,542.286
44 45 | S87°46'06.27fiY | 5.663 45 | 95.603.777 | 95,536.628
45 46 | N89°33'36.96fiY | 5.663 46 | 95,603.821 | 95,530.965
46 47 | N86°53'20.02fiY | 5.663 47 | 95,604.128 | 95,525.311
47 48 | N84°13'03.15fiY | 5.663 48 | 95,604.699 | 95,519.677
48 49 | N81°32'46.31fiY | 5.663 49 | 95,605.531 | 95,514.075
49 50 | N78°52'29.45fiY | 5.663 50 | 95,606.624 | 95,508.519
50 51 | N76°12'12.82fiY | 5.663 51 | 95,607.974 | 95,503.020
51 52 | N73°31'55.59fiY | 5.663 52 | 95,609.579 | 95,497.589
52 53 | N70°1'38.88Y 5.663 53 | 95,611.436 | 95,492.240
53 54 | N68°11'22.19fiY | 5.663 54 | 95,613.540 | 95,486.982
54 55 | N65°31'05.63fiY | 5.663 55 | 95,615.887 | 95,481.829
55 56 | N62°50'48.44fiY | 5.663 56 | 95,618.471 | 95,476.790
56 57 | N60°10'31.54fiY | 5.663 57 | 95,621.287 | 95,471.877
57 58 | N57°30'14.87fiY | 5.663 58 | 95,624.330 | 95,467.101
58 59 | N54°49'57.84fiY | 5.663 59 | 95,627.591 | 95,462.472
59 60 | N52°09'41.17fiY | 5.663 60 | 95,631.065 | 95,458.000
60 61 | N49°29'24.21fiY | 5.663 61 | 95,634.743 | 95,453.695
61 62 | N46°49'07.33fiY | 5.663 62 | 95,638.618 | 95,449.565
62 63 | N44°08'50.76fiY | 5.663 63 | 95,642.682 | 95,445.621
63 64 | N41°28'33.72fiY | 5.663 64 | 95.646.924 | 95,441.871
64 65 | N38°48'16.90fiY | 5.663 65 | 95,651.337 | 95,438.322
65 a N36°08' 00.19fiY | 3.056 A | 95,653.806 | 95,436.520

SUPERFICIE = 35,253.597 METROS CUADRADOS.

1.7. QUE ACEPTA TRANSMITIR LA PROPIEDAD CONDICIONADA DEL INMUEBLE OBJETO DEL PRESENTE
INSTRUMENTO JURIDICOA* LAUNIVERSIDAD” LIBRE DE TODO GRAVAMEN Y OBLIGACION FRENTE A TERCEROS
A LA FIRMA DEL PRESENTE CONTRATO DE DONACION CONDICIONADA, CON LA FINALIDAD DE QUE ESTALO
UTILICE PARALOSFINES METASY OBJETIVOSPORLOSCUALESSE CREO *“LAUNIVERSIDAD”
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[.8. QUE PARATODOSLOSEFECTOSDERIVADOSDE
ESTE CONTRATO, SENALA COMO DOMICILIO LEGAL
EL UBICADO EN PLAZA DE LA CONSTITUCION
NUMERO 1, PRIMER PISO, COLONIA CENTRO,
DELEGACION CUAUHTEMOC, CODIGO POSTAL 06068,
ENMEXICO, DISTRITO FEDERAL.

II.“LAUNIVERSIDAD"” DECLARA.

1.1, QUE ES UN ORGANISMO PUBLICO
DESCENTRALIZADO, CON PERSONALIDAD JURIDICA
Y PATRIMONIO PROPIO, CREADO MEDIANTE EL
DECRETO PRESDENCIAL PUBLICADO ENEL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION DE FECHA 17 DE
DICIEMBRE DE 1973.

[1.2. QUE EL OBJETO QUE PERS GUE, DE ACUERDO
CON LO SENALADO POREL ARTICULO 20 DE SU LEY
ORGANICA, ES

A) IMPARTIR EDUCACION SUPERIOR DE
LICENCIATURA, MAESTRIA Y DOCTORADO, Y CURSOS
DE ACTUALIZACION Y ESPECIALIZACION, EN SUS
MODALIDADES ESCOLAR Y EXTRAESCOLAR,
PROCURANDO QUE LA FORMACION DE
PROFESIONALES CORRESPONDA A LAS
NECES DADESDE LA SOCIEDAD;

B) ORGANIZAR Y DESARROLLAR ACTIVIDADES DE
INVESTIGACION HUMANISTICA Y CIENTIFICA, EN
ATENCION, PRIMORDIALMENTE, ALOSPROBLEMAS
NACIONALESY EN RELACION CON LASCONDICIONES
DEL DESENVOLVIMIENTOHISTORICO, Y

C) PRESERVARY DIFUNDIRLA CULTURA.

[1.3. QUE DE CONFORMIDAD CON LO PRESCRITOEN
ELART. 15DE SU LEY ORGANICA, SU REPRESENTANTE
LEGAL ESEL RECTORGENERAL, QUIEN DE ACUERDO
CONEL ARTICULO 16 DE LAPROPIALEY, Y30 DE SU
REGLAMENTO ORGANICO, CUENTA CON LA
FACULTAD PARA SUSCRIBIREL PRESENTE CONTRATO
DEDONACION.

1.4, QUE EL RECTOR GENERAL DE ‘LA
UNIVERSIDAD”, DR. LUISMIERY TERAN CASANUEVA,
ACREDITA SU PERSONALIDAD CON EL
NOMBRAMIENTO CONTENIDO EN EL ACTA DE LA
NONAGESIMA NOVENA SESION DE LA JUNTA
DIRECTIVADE “LAUNIVERSIDAD” , CELEBRADAEN
FORMA PERMANENTE ENTRE EL 2 DE OCTUBRE Y EL
30 DE NOVIEMBRE DE 2001, ASl COMO CON LA
ESCRITURA PUBLICANUMERO CIENTO CUATRO MIL
SETECIENTOS TREINTA Y UNO, DEL LIBRO MIL
QUINIENTOSNOVENTAY TRES, EXPEDIDAEL 11 DE
DICIEMBRE DE 2001, ANTE LA FE DEL NOTARIO
PUBLICO NUMERO 15 DEL DISTRITO FEDERAL,
LICENCIADO EDUARDO GARCIAVILLEGAS

[1.5. QUE EL PATRONATO DE “LA UNIVERSIDAD",
CON BASE EN LO PREVISTO EN LA LEY ORGANICA,
ARTICULO 20, FRACCION Ill, Y CONFORME A LOS
PROCEDIMIENTOS INSTITUCIONALMENTE
ESTABLECIDOS AUTORIZO LAADQUISICIONATITULO
GRATUITO DEL INMUEBLE OBJETO DEL PRESENTE,
JURIDICO.

I1.6. QUE RESULTANECESARIO LAADQUISICION DE
LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE SENALADO EN LOS
NUMERALES1.4Y 1.5. DEL PRESENTE INSTRUMENTO
JURIDICO PARA EFECTO DE DESTINARLO PARA
EXTENDER SUS SERVICIOS EDUCATIVOS DE NIVEL
SUPERIOR EN LA’ ZONA METROPOLITANA Y
DESARROLLAR LA INVESTIGACION CIENTIFICA Y
HUMANISTICA, ASI COMO AMPLIAR SUS
ACTIVIDADESEN LOSCAMPOSDE PRESERVACION Y
DIFUSON DE LA CULTURA.

I1.7.QUE “LAUNIVERSIDAD” HALLEVADO A CABO
EL REGISTRO ANTE LA UNIDAD DE INVERSIONESDE
LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO,
DE UN PROYECTO MULTIANUAL DE AMPLIACION DE
SERVICIOSEDUCATIVOSANIVEL SUPERIOR, CON LA
S GUIENTE PROGRAMACION PRESUPUESTARIA

2005 2006 2007 2008
843,107,600 | 76,987,600 | 109,587,400 | 96,036,000
I1.8. QUE ESTA INICIATIVA DE AMPLIACION DE
SERVICIOSEDUCATIVOS, CONSTITUYE UNAACCION
FUNDAMENTAL ORIENTADA A PROCURAR LA
IGUALDAD DE OPORTUNIDADES DE ACCESO A LA
EDUCACION SUPERIOR Y QUE LA SECRETARIA DE
EDUCACION PUBLICAHATRAMITADO, A TRAVESDE
LA SUBSECRETARIA DE EDUCACION SUPERIOR E
INVESTIGACION CIENTIFICA, UNAMODIFICACION AL
FLUJO DE EFECTIVO DE “LAUNIVERSIDAD” PARA
LIBERAR UNA AMPLIACION PRESUPUESTARIAEN EL
MESDE NOVIEMBRE DE 2004, POR LA CANTIDAD DE
44,074,031.00 (CUARENTA Y CUATRO MILLONES
SETENTAY CUATRO MIL TREINTAY UN PESOS00/100
M. N) MISVIA QUE SERA DEPOS TADAEN LOSFONDOS
DE “LA UNIVERSIDAD UNA VEZ REALIZADA LA
FIRMA DEL PRESENTE CONTRATO, A FIN DE DAR
INICIO INMEDIATO A LASOBRASDE AMPLIACION DE
SU INFRAESTRUCTURAFiSICA.

I1.9. QUE SU REGISTRO FEDERAL DE
CONTRIBUYENTESESUAM-740101AR1.

11.10. QUE PORDISPOSI CION DEL ARTICULO5° DE SU

LEY ORGANICA, NO SE ENCUENTRA SUJETAAL PAGO
DE IMPUESTOSO DERECHOSFEDERALES, LOCALES
OMUNICIPALESY TAMPOCO ESTARAN GRAVADOSLOS
ACTOSY CONTRATOSEN QUE ELLAINTERVENGA, S

LOSIMPUESTOSCONFORME A LA LEY RESPECTIVA,

DE BIENESESTARA SU CARGO.
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11.11. QUE SENALA COMO DOMICILIO PARATODOSLOS
EFECTOS DERIVADOS DE ESTE CONTRATO, EL
UBICADO EN PROLONGACION CANAL DE
MIRAMONTESNUMERO 3855, COLONIA EXHACIENDA
DE SAN JUAN DE DIOS, DELEGACION TLALPAN,
CODIGO POSTAL 14387, MEXICO DISTRITO FEDERAL.

[11.""LASPARTES’ DECLARAN.

111.1. QUE SERECONOCEN MUTUA Y EXPRESAMENTE
LA PERSONALIDAD Y MANIFIESTAN QUE NO LESHAN
S DO REVOCADAS O MODIFICADAS Y QUE ES SU
VOLUNTAD CELEBRAR EL PRESENTE CONTRATO DE
DONACION, RESPECTO DEL INMUEBLESSENALADO
EN LOS NUMERALES 1.4. Y 1.5. DEL PRESENTE
INSTRUMENTO JURIDICO.

POR LO ANTES EXPUESTO ‘“LAS PARTES”
DETERMINAN SOMETERSE ALASS GUIENTES

CLAUSULAS

PRIMERA. “EL G. D. F.”” TRANSMITE A TITULO
GRATUITO LA PROPIEDAD LISA'Y LLANA A “LA
UNIVERSIDAD”, EL INMUEBLE DENOMINADO “EL
ESCORPION’ UBICADO EN LA AVENIDA GRAEF
FERNANDEZ Y AVENIDA VASCO DE QUIROGA, ZONA
DE LA PONDEROSA, DELEGACION CUAJIMALPA DE
MORELOS, CON SUPERFICIE DE 35,253.597 METROS
CUADRADOS, SENALADO EN LAS DECLARACIONES
1.4.Y1.5.CONTODO CUANTO PORHECHO Y DERECHO
LE CORRESPONDE, LIBRE DE TODO GRAVAMENALA
FIRMA DEL PRESENTE CONTRATO DE DONACION.

SEGUNDA. “LA UNIVERSIDAD’® ACEPTA LA
DONACION CONDICIONADA QUE HACE EN SU FAVOR
“EL G.D.F.”,A9MISVIO, MANIFIESTA“EL G.D.F.” EN
ESTE ACTO QUE SE HACE SABEDOR DE LA
ACEPTACION QUE HACE “LA UNIVERSDAD”, EN
TERMINOSDE LO DISPUESTO POREL ARTICULO 2340
DEL CODIGO CIVIL PARAEL DISTRITO FEDERAL.

TERCERA.“EL G.D.F.” ENESTEACTOENTREGA LA
POSESION FiSICA Y JURIDICA DEL INMUEBLE
MATERIA DEL PRESENTE CONTRATO A ““LA
UNIVERSIDAD” EN EL ESTADO EN QUE SE
ENCUENTRA.

CUARTA. “LAS PARTES” MANIFIESTAN QUE EN LA
CELEBRACION DEL PRESENTE CONTRATO NO EXISTE
DOLO, ERROR, MALAFE, O LAEXISTENCIADE ALGUN
VICIO EN EL CONSENTIMIENTO.

QUINTA. CONDICION SUSPENSI VA.- EN TERMINOS
DE LO MANIFESTADO EN LA DECLARACION 1.4 DEL
PRESENTE INSTRUMENTO JURIDICO, ‘LA
UNIVERSIDAD” SE OBLIGA A QUE EN EL PLAZO
SENALADO EN EL CALENDARIO DEL

FINANCIAMIENTO PRESUPUESTAL AUTORIZADO EN
LOSEJERCICIOS 2005, 2006, 2007 Y 2008 SE DEBERA
CONCLUIRDICHA OBRA, Y EN CASO DE NOHACERLO
EN EL PLAZO SENALADO, AS COMO TAMBIEN S
HABIENDOLO HECHO DIERE AL INMUEBLE UN USO
DISTINTO O SUSPENDA LASACTIVIDADESPORMAS
DE UN ANO SIN CONTAR CON LA APROBACION DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, LA DONACION
SERA REVOCADA Y TANTO EL BIEN COMO SUS
MEJORASPASARAN A FAVORDEL DISTRITO FEDERAL.
DE IGUAL FORMA, LA PRESENTE OPERACION
INMOBILIARIA SE CONDICIONARA A QUE SE
PUBLIQUE EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO
FEDERAL EL DECRETO DESINCORPORATORIO
CORRESPONDIENTE.

SEXTA. “EL G. D. F.” SE OBLIGA AL SANEAMIENTO
PARA EL CASO DE EVICCION, DE CONFORMIDAD CON
LO DISPUESTO POR LOSART. 2119, 2120 Y 2127 DEL
CODIGO CIVIL PARAEL DISTRITO FEDERAL.

SEPTIMA. “EL G. D. F.”” MANIFIESTA QUE EL
INMUEBLE MATERIA DE ESTE CONTRATO SE
ENCUENTRA AL CORRIENTE EN EL PAGO DE
DERECHOSPOR CONSUMO DE AGUA.

OCTAVA. DE CONFORMIDAD A LO REGULADO POR
EL ARTICULO 54 FRACCION V DE LA LEY DEL
REGIMEN PATRIMONIAL Y DEL SERVICIO PUBLICO, EL
PRESENTE INSTRUMENTO JURIDICO TENDRA EL
CARACTER DE INSTRUMENTO GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL PUBLICO, EN VIRTUD DE QUE LA
CELEBRACION DE ESTE CONTRATO NO NECES TALA
INTERVENCION DE FEDATARIO PUBLICO.

NOVENA. PARA LA INTERPRETACION Y
CUMPLIMIENTO DE ESTE CONTRATO, LASPARTESSE
SOMETEN A LA JURISDICCION Y COMPETENCIA DE
LOSTRIBUNALESY AUTORIDADESADMINISTRATIVAS
DEL DISTRITOFEDERAL.

ENTERADAS LAS PARTES DEL ALCANCE Y
TERMINOS DEL PRESENTE CONTRATO DE
DONACION, LOFIRMAN POR QUINTUPLICADOEN
LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITOFEDERAL ALOS
5DIASNOVIEMBRE DE 2004.

POR"ELG.D.F.”

ING. OCTAVIO ROMERO OROPEZA, OFICIAL MAYOR
DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL; C. ALBERTO
PEREZ MENDOZA, DIRECTOR GENERAL DEL
PATRIMONIO INMOBILIARIO.

“LAUNIVERSIDAD”

DR. LUIS MIER Y TERAN CASANUEVA, RECTOR
GENERAL DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA
METROPOLITANA;
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DR. RICARDO SOLISROSALES SECRETARIO GENERAL.
Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de la
diputadaAleidaAlavez Ruiz.

Esta Presidenciahacedel conocimiento delaAsambleaque
se recibié un Comunicado de la licenciada Jenny Saltiel
Cohen, Secretaria de Desarrollo Econémico del Distrito
Federal.

Proceda |a Secretaria a dar lectura al Comunicado de
referencia

EL C.SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaa Comunicado de referencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE DESARROLLO ECONOMICO

México, D. F. a 9 de marzo del 2005
SEDECO/0S039/05

DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE GOBIERNO
ASAMBLEA LEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

En atencion a su oficio CG/CSP/0201/2005, dirigido al
Lic. Algiandro Encinas Rodriguez, Secretario de Gobierno
del Distrito Federal, mediante el cual solicita hacer del
conocimiento de esta Secretaria, el Punto de Acuerdo
aprobado por el Pleno de la Diputacion Permanente de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, en su sesién
del 9 defebrero del presenteafioy en el que se solicita un
informe sobrelos avances del proyecto ** Plaza Mariana”,
que selleva a cabo en la Delegacion Gustavo A. Madero;
me permito puntualizar lo siguiente:

La Secretaria de Desarrollo Econdémico, en el &mbito de
su competencia, ha coadyuvado en la gestién de estimul os
fiscalespara el desarrollo del proyecto “ Plaza Mariana”.

En este sentido y, derivado de las reuniones
interinstitucionales celebradas con representantes de la
Fundacion Plaza Mariana, en el mes de septiembre de
2003 se present6 a esta Secretariala solicitud de subsidios
fiscales para €l inicio de dicho proyecto, asi como la
documentacion necesaria para su tramite.

Atendiendo esta solicitud, con oficio D.G.A.U.101.1.1.3/
4189 DGRFE/MLHT/577/03 de fecha 17 de septiembre
del 2003, las Secretarias de Desarrollo Econémico y de
Desarrollo Urbano y Vivienda, enviaron al Lic. Eugenio
Robles Aguayo, Procurador Fiscal del Distrito Federal,
la propuesta para €l otorgamiento de subsidios fiscales
de este proyecto.

Como resultado de esta gestion, la Procuraduria Fiscal
emitio tresresoluciones para el otorgamiento de subsidios
fiscales con nimeros de oficio SF/PFDF/2003/6130, SF/
PFDF/2003/6367 y SF/PFDF/2003/7764 de fechas 15 y
29 de septiembre y 10 de noviembre de 2003
respectivamente, de las cuales, obra copia simple en los
archivos de esta Secretaria.

Las contribuciones subsidiadas fueron las siguientes:

Monto del subsidio
&1,306,562.28

Articulo/concepto,
208-2 Licencia de
subdivision,
relotificacion o fusion
de predios

246-1V-B Dictamen de
estudio de Impacto
Urbano

156 Impuesto sobre
adquisicion de
Inmuebles

213-228 Registro
Publico de la Propiedad
244 Alineamiento de
inmuebles

245 Sefialamiento de no. | &108.80
oficial
Total $8,450,636.44

&3,147.80

&7,090,813.00

840,745.00

&9,259.56

*Qubsidios mas el 100% de los accesorios generados por
las mismas contribuciones. Nota: Elaborado con base en
la nomenclatura del CFDF2003.

Por otra partey derivada de la consulta realizada por esta
Secretaria, en su calidad de Coordinadora Sectorial del
Fondo para € Desarrollo Social de la Ciudad de México,
setiene conocimiento de que hasta é momento no han sido
otorgados los microcréditos para los locatarios de los
mer cados publicos incluidos en el proyecto ni la
capacitacion para micro y pequefios empresarios.

Se anexa copia de los oficios de la Procuraduria Fiscal.
Sn mas por e momento, le envio un cordial saludo.
ATENTAMENTE

LASECRETARIA
JENNY SALTIEL COHEN

0]

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza

SECRETARIA DE FINANZASDEL GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL
PROCURADURIA FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL
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NO. DE EXPEDIENTE: 11-19-001/221.34/4241-2003
NUMS. DE ENTRADA: 2795, 2843, 3043

OFICIO: S-/PFDF/2003/6130

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE SUBSDIO

México D. F., A 15 DE SEPTIEMBRE DE 2003

FUNDACION PLAZAMARIANA, A. C.
PRESENTE

Confundamento en el articulo 420 del Codigo Financiero
del Distrito Federal, y en atencion a que se han reunido
los requisitos legales correspondientes, se otorga con
cargo al Presupuesto de Egresosdel Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2003, Un subsidio en los términos
siguientes:

CONTRIBUYENTE: FUNDACION PLAZAMARIANA, A. C.

ACIONES  ATENCION A PERSONAS QUE, POR SUS
CARENCIASSOCIOECONOMICASO POR
PROBLEMAS DE INVALIDEZ, SE VEAN
IMPEDIDAS PARA SATISFACER SUS
REQUERIMIENTOS BASICOS DE
SUBSISTENCIA Y DESARROLLO:
ATENCION EN ESTABLECIMIENTOS
ESPECIALIZADOS A MENORES Y
ANCIANOSEN ESTADO DE ABANDONO O
DESAMPARO E INVALIDOS, DE ESCASOS
RECURSOS ENTRE OTROS

CONCEPTO: CONTRIBUCIONES ESTABLECIDAS EN
LOSARTICULOSA) 208 NUMERAL 2 Y B)
246, FRACCION IV, INCISOB) DEL CODIGO
FINANCIERO DEL DISTRITO FEDERAL

IMPORTE:  &1,309,710.08 LA CUAL SE APLICARA DE
LA S GUIENTE MANERA: A) &1,306,562.28
Y B) 3,147.80 CANTIDAD EQUIVALENTE
AL 100% DE LA CONTRIBUCIONES
ANTESSENALADAS

OBJETO: INMUEBLE UBICADO EN FRAY JUAN DE
ZUMARRAGA ESQUINA 5 DE FEBRERO,
COLONIA VILLA GUSTAVO A. MADERO,
DELEGACION GUSTAVO A. MADERO,

DISTRITO FEDERAL
PERIODO:  EJERCICIOFISCAL 2003

Por lo anterior, y en virtud de que en el presente gjercicio
fiscal se cumplimentaron los requisitos necesarios para
el otorgamiento del subsidio en cuestién, se reconoce con
cargo al Presupuesto de Egresosdel Distrito Federal para
el egjercicio fiscal 2003, el beneficio de subsidio
equivalente al 100% de las contribuciones que
limitativamente a continuacion se indican:

CONTRIBUCIONES ESTABLECIDAS EN LOS
ARTICULOS 208 NUMERAL 2 Y 246, FRACCION 1V,

INCISO B), DEL CODIGO FINANCIERO DEL
DISTRITOFEDERAL

El subsidio que se otorga es por la cantidad de
&1,309,710.08 equivalente al 100% delas contribuciones,
la cual se aplicara &1,306,562.28, a los Derechos
establecidos en el articulo 208, numeral 2,y &3,147.80 a
los Derechos establecidos en € articulo 246, fraccién 1V,
inciso b) ambos del Cddigo Financiero del Distrito
Federal, correspondiendo al ejercicio fiscal de 2003.

Cabe sefialar que para que €l subsidio otorgado PUEDA
URTIR EFECTOS, es indispensable que el beneficiario
presente durante el gjercicio fiscal de 2003, LA
DECLARACION CORRESPONDIENTE que, en su caso,
establezca el Codigo Financiero del Distrito Federal
vigente, en la que se determine e monto dela contribucion
causaday susaccesorios, asi como el ORIGINAL DE ESTE
OFICIO, sin tachaduras ni enmendaduras, en las cajas
recaudadorasdel Modulo Central dela Tesoreriadel D.F.,
sita en la Planta Baja del Edificio A, acceso 4 dela calle
Dr. Lavista No. 144, Col. Doctores.

El subsidio autorizado esintransferible y solo se aplicara
para el pago del monto de las contribuciones
anteriormente mencionadas, sin que pueda utilizarse para
otra operacion, por lo que la DEFINITIVIDAD de esta
resolucion se condiciona a que dentro de los 15 dias
siguientes a la conclusion del gjercicio fiscal en que se
haya notificado la presente, se acredite lo anterior en
forma fehaciente ante la Tesoreria del Distrito Federal,
de conformidad con lo dispuesto en €l articulo 475 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal vigente.

En caso de incumplimiento a las condiciones anteriores,
ESTE SUBSIDIO DEJARA DE SURTIR EFECTOSy se
haran efectivos | os créditos relativos, incluyendo en éstos
los accesorios a las contribuciones que se generen hasta
€l momento en que se efectlie e pago.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
ANDRESMANUEL LOPEZ OBRADOR

O

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza
SECRETARIADE FINANZASDEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL
PROCURADURIAFISCAL DEL DISTRITO FEDERAL

NO. DE EXPEDIENTE: 11-19-001/221.34/4241-2003
NUMSDE ENTRADA: 3227y 3233

OFICIO: S-/PFDF/2003/6367

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE SUBSDIO
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México D. F., A29 DE SEPTIEMBRE DE 2003

FUNDACION PLAZAMARIANA, A. C.
PRESENTE

Con fundamento en el articulo 420 del Codigo Financiero
del Distrito Federal, y en atencion a que se han reunido
los requisitos legales correspondientes, se otorga con
cargo al Presupuesto de Egresosdel Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2003, un subsidio en los términos
siguientes:

CONTRIBUYENTE: FUNDACION PLAZAMARIANA, A. C.

ACCIONES ATENCION A PERSONAS QUE, POR SUS
CARENCIASSOCIOECONOMICASO POR
PROBLEMAS DE INVALIDEZ, SE VEAN
IMPEDIDAS PARA SATISFACER SUS
REQUERIMIENTOS BASICOS DE
SUBSISTENCIA Y DESARROLLO;
ATENCION EN ESTABLECIMIENTOS
ESPECIALIZADOS A MENORES Y
ANCIANOSEN ESTADO DEABANDONO O
DESAMPARO E INVALIDOS DE ESCASOS
RECURSOS ENTRE OTROS

CONCEPTO: A) IMPUESTO SOBRE ADQUISICION DE
INMUEBLES Y B) DERECHOS DE
INSCRIPCION DEL REGISTRO PUBLICO
DE LAPROPIEDAD O DEL COMERCIO

IMPORTE:  &7,131,558.00 LA CUAL SE APLICARA DE
LA SGUIENTE MANERA: A) &7,090,813.00
Y B) 840, 745.00 CANTIDAD EQUIVALENTE
AL 100% DE LAS CONTRIBUCIONES
ANTES SENALADAS + EL 100% DE LOS
ACCESORIOS QUE SE GENEREN
RESPECTO DE LASMISMAS

OBJETO: INMUEBLE UBICADO EN FRAY JUAN DE
ZUMARRAGA ESQUINA 5 DE FEBRERO,
COLONIA VILLA GUSTAVO A. MADERO,
DELEGACION GUSTAVO A. MADERO,

DISTRITO FEDERAL
PERIODO:  EJERCICIO FISCAL 2003

Por lo anterior, y en virtud de que en el presente gercicio
fiscal se cumplimentaron los requisitos necesarios para
el otorgamiento del subsidio en cuestién, se reconoce con
cargo al Presupuesto de Egresosdel Distrito Federal para
el egjercicio fiscal 2003, el beneficio de subsidio
equivalente al 100% de las contribuciones que
limitativamente a continuacion se indican:

IMPUESTO SOBRE ADQUI SICION DE INMUEBLES
Y DERECJ OS DE INSCRIPCION EN EL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO

El subsidio que se otorga es por la cantidad de
&7'131,558.00 equivalente al 100% de las
contribuciones, la cual se aplicara &7,090,813.00 al
I mpuesto sobre Adquisicién de Inmueblesy alos Derechos
de Inscripcion en el Registro Publico de la Propiedad o
del Comercio &40,745.00, correspondiendo al gercicio
fiscal de 2003.

Cabe sefialar que para que €l subsidio otorgado PUEDA
SURTIR EFECTOS, es indispensable que el beneficiario
presente durante el gjercicio fiscal de 2003, LAS
DECLARACIONES CORRESPONDIENTES que, en su
caso, establezca el Cédigo Financiero del Distrito Federal
vigente, en la que se determine el monto de las
contribuciones causadas y sus accesorios, asi como el
ORIGINAL DE ESTE OFICIO, sin tachaduras ni
enmendaduras, en las cajas recaudadoras del Médulo
Central de la Tesoreria del D. F., sita en la Planta Baja
del Edificio “A”, acceso 4 dela calle Dr. Lavista No. 144,
Col. Doctores.

El subsidio autorizado esintransferible y solo se aplicara
para el pago del monto de las contribuciones
anteriormente mencionadas, sin que pueda utilizarse para
otra operacion, por lo que la DEFINITIVIDAD de esta
resolucion se condiciona a que dentro de los 15 dias
siguientes a la conclusion del gjercicio fiscal en que se
haya notificado la presente, se acredite o anterior en
forma fehaciente ante la Tesoreria del Distrito Federal,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 475 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal vigente.

En caso de incumplimiento a las condiciones anteriores,
ESTE SUBSIDIO DEJARA DE SURTIR EFECTOS Yy se
haran efectivos | os créditos relativos, incluyendo en éstos
los accesorios a las contribuciones que se generen hasta
€l momento en que se efectlie € pago.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
ANDRESMANUEL LOPEZ OBRADOR

0]

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México La Ciudad de la Esperanza

SECRETARIA DE FINANZASDEL GOBIERNO DEL
DISTRITOFEDERAL
PROCURADURIA FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL

NO. DE EXPEDIENTE: 11-19-001/221.34/4241-2003
NUMS. DE ENTRADA: 3139y 3232
OFICIO: SF/PFDF/2003/7764

ASUNTO: OTORGAMIENTO DESUBSDIO
México D. F., A10 DE NOVIEMBRE DE 2003
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FUNDACION PLAZAMARIANA, A. C.
PRESENTE

Con fundamento en € articulo 420 del Cédigo Financiero
dedl Didgtrito Federal, y en atencién a que se han reunido los
requisitos legales correspondientes, se otorga con cargo al
Presupuesto de Egresosdel Distrito Federal parael Ejercicio
Fiscal 2003, un subsidio en los términos siguientes:

CONTRIBUYENTE: FUNDACION PLAZAMARIANA, A. C.

ACCIONES ATENCION A PERSONAS QUE, POR SUS
CARENCIASSOCIOECONOMICASO POR
PROBLEMAS DE INVALIDEZ, SE VEAN
IMPEDIDAS PARA SATISFACER SUS
REQUERIMIENTOS BASICOS DE
SUBSISTENCIA Y DESARROLLO;
ATENCION EN ESTABLECIMIENTOS
ESPECIALIZADOS A MENORES Y
ANCIANOSEN ESTADO DE ABANDONO O
DESAMPARO E INVALIDOS, DE ESCASOS
RECURSOS ENTRE OTROS

CONCEPTO: A) DERECHOS POR LOS SERVICIOS DE
ALINEAMIENTO DE INMUEBLES Y B)
DERECHOS POR LOS SERVICIOS DE
SENALAMIENTO DE NUMERO OFICIAL
DE INMUEBLES

IMPORTE:  &9,368.36 LA CUAL SE APLICARA DE LA
SIGUIENTE MANERA: A) 89,259.56 Y B)
&108.80 CANTIDAD EQUIVALENTE AL
100% DE LASCONTRIBUCIONESANTES
SENALADAS

OBJETO: INMUEBLE UBICADO EN FRAY JUAN DE
ZUMARRAGA ESQUINA 5 DE FEBRERO,
COLONIA VILLA GUSTAVO A. MADERO,
DELEGACION GUSTAVO A. MADERO,

DISTRITO FEDERAL
PERIODO:  EJERCICIO FISCAL 2003

Por lo anterior, y en virtud de que en el presente gjercicio
fiscal se cumplimentaron los requisitos necesarios para
el otorgamiento del subsidio en cuestién, se reconoce con
cargo al Presupuesto de Egresosdel Distrito Federal para
el gjercicio fiscal 2003, el beneficio de subsidio
equivalente al 100% de las contribuciones que
limitativamente a continuacion se indican:

DERECJOS POR LOS SERVICIOS DE
ALINEAMIENTODE INMUEBLESY DERECJ OSPOR
LOSSERVICIOSDE SENALAMIENTO DE NUMERO
OFICIAL DEINMUEBLES

El subsidio que se otorga es por la cantidad de &9,368.36
equivalente al 100% de las contribuciones, la cual se

aplicaré €9,259.56, a los Derechos por los servicios de
alineamiento de inmuebles y &108.80 a los Derechos por
los servicios de sefialamiento de nimero oficial de
inmuebles correspondiendo al gjercicio fiscal de 2003.

Cabe sefialar que para que €l subsidio otorgado PUEDA
URTIR EFECTOS, es indispensable que el beneficiario
presente durante el gjercicio fiscal de 2003, LA
DECLARACION CORRESPONDIENTE que, en su caso,
establezca el Cédigo Financiero del Distrito Federal
vigente, en la que se determine el monto de las
contribuciones causadas, asi como el ORIGINAL DE ESTE
OFICIO sin tachaduras ni enmendaduras, en las cajas
recaudadoras del Médulo central de la Tesoreria del D.
F., sitaenla Planta Baja o Edificio A, acceso 1 delacalle
Dr. Lavista No. 1 Col. Doctores.

El subsidio autorizado esintransferible y solo se aplicara
para el pago del monto de las contribuciones
anteriormente mencionadas, sin que pueda utilizarse para
otra operacion, por lo que la DEFINITIVIDAD de esta
resolucion se condiciona a que dentro de los 15 dias
siguientes a la conclusion del gjercicio fiscal en que se
haya notificado la presento, se acredite 1o anterior en
forma fehaciente ante la Tesoreria del Distrito Federal
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal vigente.

En caso de incumplimiento a las condiciones anteriores,
ESTE SUBSIDIO DEJARA DE SURTIR EFECTOSy se
haran efectivos | os créditos relativos, incluyendo en éstos
los accesorios a las contribuciones que se generen hasta
el momento en que se efectle el pago.

ATENTAMENTE

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
ANDRESMANUEL LOPEZ OBRADOR

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRES DENTE,JUVENTINORODRIGUEZ RAMOS-
Hégase del conocimiento de la diputada Maria Teresita
Aguilar Marmolgo.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
se recibié un comunicado de la Licenciada Martha Pérez
Bejarano, Directora General del Sistemaparae Desarrollo
Integral de la Familia del Distrito Federal. Proceda la
Secretariaadar lecturaa comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaa comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
México - La Ciudad de |a Esperanza
DIF-DF

México, D. F., 22 de febrero del 2005
Ref: DIF-DF/D.G./ 78/05
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DIP. ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE GOBIERNO
ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE

Me refiero al oficio CG/CSP/0081/2005, enviado al Lic.
Algjandro Encinas Rodriguez Secretario de Gobierno del
Distrito Federal, por € que envia el punto de Acuerdo
sobre la solicitud a este Organismo de un informe
pormenorizado por escrito de la situacién actual en la
gue se encuentra €l Programa de Desayunos Escolares.

Al respecto, y en cumplimiento a su solicitud, anexo la
informacion requerida.

Sn més por el momento reciba un cordial saludo.
Atentamente
MARTHA PEREZ BEJARANO
DIRECTORA GENERAL
O

INFORME PORMENORIZADO DE LA SITUACION
ACTUAL EN LA QUE SE ENCUENTRA EL
PROGRAMA DE DESAYUNOSESCOLARES.

El Gobierno del Distrito Federal considera al Programa
de Desayunos Escolares como parte del Programa
Integrado Territorial, ya que contribuye a la educacién,
alimentacion y salud, derechos sociales basicos de todos
los nifios.

Lasacciones para fortalecer €l programa, a partir deesta
administracion, se enfocaron hacia la reorientacion en
la distribucién, para ampliar la cobertura en las zonas
con mayor desigualdad y pobreza, asi como en aumentar
la variedad de los menUs para garantizar que los nifios
consuman el desayuno.

El aumento en la cobertura ha sido de 64,000 nifios en estos
cuatro afios, por lo que actualmente se tiene una cobertura
de 666,478 nifios provenientes de 396,838 familias, con una
inversion en este afio, de 312 millones de pesos.

DIAGNOSTICO

La SEPy el CONACYT realizaron un estudio en escolares
donde encontraron que el 16.4% del turno matutino y
5.4% del vespertino no consumen alimentos antesdeir a
laescuela. El DIF-D. F. harealizado muestreos en centros
escolares ubicados en zonas de muy alta marginalidad,
encontrando que un 30% de esos nifios asisten a las
escuelas sin haber ingerido alimento alguno.

Los nifios que asisten a clases sin haber tomado alimentos
manifiestan dificultades para mantener la atencion,

comportandose apaticos o bien inquietos, o que provoca
un pobre desempefio escolar.

Los nifios en condicion de vulnerabilidad por la situacion
de pobreza en sus familias, tienen menores oportunidades
de aprovechar la educacién proporcionada, sobre todo,
si tienen que acudir a la escuela sin haber consumido
ningln alimento.

En este sentido, con el desayuno escolar losnifios mejoran
su desempefio escolar, debido a que contribuye al
aprendizaje con el aporte de energia, mejora el
metabolismoy permite corregir deficiencias nutricional es.

PROBLEMATICA

Para el ciclo escolar 2004-2005, se presenté el problema
de desabasto de |os productos leche entera y saborizada.
La empresa que surtia estos productos es PROLASA
(Productosde Lechey Lacteos de Chihuahua SA. deC.V.),
quien fue adjudicada en la Licitacion Publica Nacional
No DIF-DF-04-LPN-01-IPDE “INSUMOS DEL
PROGRAMA DE DESAYUNOSESCOLARES2004".

A esterespecto la empresa nosda conocer mediante escrito
defecha 18 dejunio del 2004, que la empresa PARMALAT
de México, S. A. de C. V. quien le producia dichos
productos fue vendida y que la empresa adquiriente no
continuaria con el convenio de maquila, por lo que pide
autorizacion para que se acepte a la empresa, Real de
Ganaderos de Tizayuca S. A. de C. V. para que sea la
empresa que elabore |os productos contratados, situacion
gue fue aceptada una vez que se realizaron los estudios
de laboratorio correspondientes a cada uno de los
productos asi como la visita sanitaria, a la planta de
produccion.

Esta situacién da lugar a que las entregas en algunos
planteles no se realizara de forma completa. Con fecha 30
de septiembre del 2004 la empresa PROLASAS A.deC. V,
reconoce que para la semana 7 (del 27 de septiembre al 1
de octubre del 2004) las entregas realizadas en cada uno
de los centros escolares sélo fueron de tres dias (debiendo
ser cuatro dias para escolares y cinco dias para
preescolares), justificando que en la empresa Grupo Real
de Ganaderos. S. A. de C. V. se presentaron desperfectosen
el suministro de energia eléctrica, ocasionado por una
tromba que cayo en la ciudad de Tizayuca.

Ante dicha situacion, en la que se detecta que la empresa
no esta entregando completos los productos leche entera
y saborizada se inicia el procedimiento de Rescision
Administrativa de la Empresa Productos de Leche y
Léacteos de Chihuahua relativa a los contratos Nos. DIF-
DF/DEAJ/SAJ-040/04 y DIF DF/DEAJ/SAJ-041/04

Debido al inicio del procedimiento de rescision de
contrato, se realiza la adquisicion directa de estos
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productos a la empresa Santa Maria Zoapila S. A. de C.
V., quien surtid estos productos las semanas laborables
del mesdediciembre del 2004, conlo queseregularizaron
las entregas de desayunos escolares.

Para el afio 2005 se continuaran los esfuerzos que
permitan mantener y mejorar la operacién del Programa
de Desayunos Escotares.

COMPORTAMIENTO DEL PROGRAMA 2001-2005

El Programa de Desayunos escolares ha aumentado en
estos cuatro afios, de 602,076 a 666,478 nifios atendidos
diariamente, o que en racionesrepresenta pasar de 103.3
a 114 millones de raciones.

Del 58.2 % en el 2001, pasamos a la atencién del 68.2 %
de los nifios inscritos en escuelas publicas en el 2005,
donde el mayor aumento se ha dado en los nifios de muy
alta marginacion.

ANO NINOS | RACIONES | INVERSION
miles millones de pesos
2001 602,076 | 103,326 263.5

2002 614,897 | 103,169 298.1

2003 647,796 | 112,860 300.3

2004 653,605 | 108,494 295.0

2005 666,478 | 114,000 312.0

TOTAL 1,468.9

Para ampliar la cobertura del Programa, sin un
incremento sustancial en el presupuesto, se buscé un
abatimiento en el costo de los insumos, consiguiendo
mejores precios al realizar con antelacion los procesos
de licitacién y exigiendo mejor oferta a los proveedores.
Con lo anterior, se logré bajar el costo promedio del
desayuno de 2.85 pesos en 2001 a 2.73 pesos en 2005.

La cobertura en las unidades territoriales de muy alta 'y
alta marginacién, aumenté en 11.4 y 7.5%
respectivamente, en tanto que en media, baja y muy baja
marginacion, sélo aumentd en promedio 3 por ciento.
Actualmente, la cobertura en las zonas mas pobres es del
90 % del total de los alumnos que atiende €l Programa.

La cobertura de los nifios que viven en unidades
territoriales de muy alta marginacion, pasé de 204,866
en 2001 a 243,400. Con €llo, sdlo falta por incorporar al
10 % de los nifios en esas zonas, es decir, a 27,446 nifios.

Seconsiguid aumentar, € aporte delos nutrimentos minimos
en los desayunos escolares, pasando del 15% al 20% el
aporte de energia, asi como del 30% al 44% de proteinas.

De manera complementaria, para asegurar que los nifios
consumieran €l Desayuno Escolar, se aumento el nimero
de insumos de cuatro a once productos que conforman el

desayuno, permitiendo una mayor combinacion de
saboresy texturas, 1o que nos permite elaborar 10 mends
diferentes para escolares y preescolares.

Contenido del Desayuno Escolar 2001 y 2005

2001 2005 2005

Todos niveles Preescolar Escolar

Leche Natural Leche saborizada Leche saborizada
Bebida de Frutas | Leche natural Leche natural
Pan Dulce Bebida de Frutas Bebida de Frutas
Galleta Cereal Cereal

Fruta de Temporada | Fruta de Temporada
(manzana o platano) | (naranja, platano o manzana)
Barra de granola Barra de granola

Galleta dulce Galleta dulce

Pan dulce Pan dulce

Pan dulce integral Pan dulce integral

Cacahuate japonés

Mazapan

Para evaluar la aceptacion del Programa se aplicé una
encuesta a una muestra de 45,396 personas, de ellas
34,486 escolares, 6,815 padres de familia y 4,119
miembros de vocalias.

Como resultado se obtuvo que en general, los productos
tienen una alta aceptacion, entre los que destacan €l jugo,
la leche saborizada, la galleta, la naranjay el cacahuate.

Los resultados muestran que un 70 % de los nifios opina
gue los desayunos escolares son buenosy el 75% de los
padres de familia opiné que son muy buenos.

Cabe hacer mencion que la Secretaria de Educacion
Publicarealizd un muestreo a directoresy maestros, donde
los resultados fueron similares a los encontrados por €l
DIF.

La participacion de los padres de familia también ha sido
importante. Se incrementé su participacién en las
vocalias, logrando que se dieran cuenta de laimportancia
del Desayuno Escolar.

Los padres en las vocalias, ademas, realizan la recepcion
y distribucién y super que el producto llegue con la
calidad y cantidad solicitada por el DIF-D. F.

Asimismo, se capacito y actualizé al personal de campo,
sensibilizando a los promotores para lograr un
compromiso de trabajo. Con ello, se logré duplicar el
ndmero de promotores, |0 que ha repercutido en una baja
importante delaincidencia delos problemas de operacion
y de calidad que se tenian.

En conclusion, podemos claramente identificar que, de
los logros mas significativos resaltan:

. Se reorientd la cobertura hacia las unidades
territoriales de mayor marginacion. De 204 miil
nifos en 2001 a 242 mil actualmente, en las
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unidades territoriales de muy alta marginacion.
Faltan s6lo 28 mil en muy alta para cubrir € 100%.

. Se dio variedad a los menus, aumentando los
insumos de 2 a 8 productos sélidos, incluyendo
fruta fresca y se incorpor6 leche de sabor. Lo
anterior, antela evaluacion que hicimosen el 2001,
cuando pudimos constatar que los nifios ya no
consumian €l desayuno escolar.

. Seincrementd la atencion en 64 mil nifios. De 602
mil en 2001 a 666 mil nifios, con lo que se atiende
al 67% de los nifiosinscritos en escuelas publicas.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESI DENTE.- Hégasede conocimiento del diputado
Elio Ramén Bejarano Martinez.

Estapresidenciahace del conocimiento delaAsambleaque
serecibieron dos comuni cados del maestro Bernardo Bétiz
Vézquez, Procurador General de Justiciadel Distrito Federal .
ProcedalaSecretariaadar lecturaal primer comunicado de
referencia

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
seprocedeadar lecturaa primer comunicado dereferencia.

OFICINADEL C. PROCURADOR

Oficio No. 100.045/05
Ciudad de México, a 15 de marzo de 2005.

DIPUTADO ROBERTO CARLOSREYESGAMIZ
PRESIDENTE DE LA COMISION DE GOBIERNO DE LA
ASAMBLEALEGIS_ATIVADEL DISTRITO FEDERAL

PRESENTE.

Me permito acusar la recepcién de su oficio No. CG/CSP/
0156/2005, mediante el cual remite el Punto de Acuerdo
aprobado por lalll legislatura el dia 26 de enero de 2005,
y que fuera enviado a esta Procuraduria por el Lic.
Algjandro Encinas Rodriguez, Secretario de Gobierno del
Distrito Federal, mediante el oficio No. SG/1429/2005,
de fecha 8 de febrero.

Al respecto, me permito informar a usted que en el marco
de su respectivas atribuciones, Secretaria de Seguridad
Publicayla Procuraduria de Justiciadel Distrito Federal,
trabajan coordinando sus acciones a través de las
reuniones del gabinete de seguridad que se celebran todos
los dias, encabezadas por el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal y en las que participan invariablemente el
Secretario de Seguridad Pudblica y € Suscrito.

Adicionalmente, una vez a la semana se retnen los
titulares de la Secretaria de Seguridad Publica y la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
para definir, junto con los servidores publicos delas areas

correspondientes, las estrategias y operativos que se
instrumentan para atacar el robo de vehiculos en la
Ciudad.

Ademas de las acciones emprendidas en torno al delito
de robo de vehiculo, de manera constante se da un
intercambio de informacién y coordinacion constante
entre las dos dependencias.

Dentro delas setenta Coordinaciones Territoriales en que
se divide el Distrito Federal, se realizan diariamente
reuniones a las que acuden, entre otros servidores
publicos, un representante de la Secretaria de Seguridad
Publicay uno de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, con objeto de conocer y analizar el
movimiento del indice delictivo en la Coordinacion,
evaluar las medidas tomadas para €l abatimiento de los
delitosy acordar y coordinar las tareas encomendadas a
cada dependencia.

Una vez a la semana, son invitados a esta reunién los
vecinos de la Coordinacion Territorial, y en ocasiones
los miembros de la Coordinacién se trasladan a los
espacios o forosen quelossolicitan los vecinos, con objeto
de conocer su opinién sobre los operativos realizados,
escuchar sus quejas, exigencias y denuncias, establecer
acuerdos y convenir acciones en las que participen
activamente los ciudadanos, buscando asi la
participacion ciudadana en el combate al delito.

Finalmente, me permito sefialar que durante esta
administracion, en todo momento se ha buscado la
participacién ciudadana en el establecimiento de las
acciones emprendidas contra la delincuencia, teniendo
como base la comunicacion y coordinacién entre las
dependencias encargadas de la seguridad y la
procuracién de justicia en la Ciudad.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle
un cordial saludo.

ATENTAMENTE,

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.
EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIADEL
DISTRITO FEDERAL
MTRO. BERNARDO BATIZ VAZQUEZ

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de la
diputada Guadal upe Ocampo Olvera.

Procedala Secretariaadar lecturaa segundo comunicado
dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede a dar lectura al segundo comunicado de
referencia
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OFICINADEL C. PROCURADOR

Oficio No.: 100. 047/05
Ciudad de México, a 8 de marzo de 2005

DIPUTADO CARLOSREYESGAMIZ

PRESDENTE DE LAASAMBLEALEGISLATIVADEL
DISTRITOFEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE.

Merefiero al Punto de acuerdo aprobado el dia 26 de enero
de 2005, por la Asamblea Legidativadel Distrito Federal, e
cual fueinformado al suscrito por € Lic. Algjandro Encinas
Rodriguez, Secretario de Gobierno del Distrito Federal,
mediante oficio No. SG/01428/2005, y que sefiala:

PUNTO DE ACUERDO:

PRIMERO: Se exhorta al Titular de la Procuraduria
General deJusticia del Distrito Federal, redoble esfuerzos
en lasinvestigaciones de los homicidios cometidos contra
personas adultas mayores del Distrito Federal.

SEGUNDO: Sesolicitaal Procurador General de Justicia
del Distrito Federal, Maestro Bernardo Batiz Vazquez
informe a esta soberania sobre los avances de las
investigaciones de los homicidios arriba citados.

Al respecto me permito informar a usted lo siguiente:

En la Ciudad de México, los indices diarios de homicidios
dolosos, esto es, intencionales, han ido a la baja. De un
promedio de 3.30 homicidios diarios que se registraban
en 1995, para €l afio de 2004, el promedio diario bajo a
1.94, el mismo promedio que en €l afio 2000 y ambos, |os
mas bajos en 10 afios.

Las causas que originaron los homicidios son muy
diversas: problemas familiares de diversa indoles, robo,
rifia, venganza, violacion y otros. En 2003, el homicidio
de mujeres por causas derivadas de las relaciones
familiares, fue de 39.47%, mientras que la causa por robo
fue de tan solo 2.63; droga mucho menos, con solo 0.88%

En 2004, la causa mas frecuente de muerte intencional fue
la familiar con 31.93%, €l robo disminuyé a 14.5% vy le
siguieron la venganza con 6.60%, la violacién con 8.49%.,
larifia con 4.72% y las asociadas a droga con 1.89%.

Por lo querespecta alas edades de las victimas femeninas
de homicidios, cabe mencionar que el mayor nimero de
ellas son jovenes entrelos 20 y los 40 afios, disminuyendo
drasticamente las cifras en los extremos, mayores de 70
afios o menores de 10.

Un poco mas del 40% de los casos son resueltos, ya sea
con la detencion del probable o con la orden de
aprehensién ordenada por e Juez.

Sobre este punto, esimportante aclarar que no es posible
por razones de normatividad y de necesaria discreciéon y
sigilo que exigen las investigaciones, proporcionar
nombres, domicilios, teléfonos y otros datos personales
de las victimas, asi como informacion concerniente a los
detalles de la investigacion.

Es importante destacar también que, al hacer una
calificacion al respecto, o una valoracion comparativa
del nimero de homicidios en la Ciudad de México con
otras entidades o ciudades, deben considerarse los
factores de esta urbe y con las que otras no cuentan. El
Distrito Federal es la zona méas densamente poblada del
pais, por su calidad de capital politica de la Federacion,
de principal centro financiero, de centro cultural y
educativo, de centro religioso y turistico, la afluencia de
visitantes es numerosa y constante.

Asi a los cerca de nueve millones de habitantes, hay que
agregar €l nimero de visitantes ocasionales y el de los
que diariamente se trasladan a la ciudad de las areas
conurbadas por motivos de trabajo y comercio.

También es indispensable considerar que el Distrito
Federal, es el centro de intercambio comercial y de
servicios mas grande del pais y cuenta con un extenso
sistema financiero, cientos de mercados localesy con la
Central de abastos, que es €l punto de convergencia de
mercancias perecederas mas importantes del paisy uno
de los méas grandes del mundo.

A pesar de todas estas caracteristicas, la Ciudad de
México, en cuanto a delincuencia en general y en especial
por lo quetoca a homicidios, no se encuentra mal ubicada
en las tablas de clasificacion.

En datos del Sistema Nacional de Seguridad Publica,
publicados hasta €l afio de 2003, en materia de homicidios
paso, de entre las 32 entidades federativas, del lugar 16
al 17, esto es, que esta a la mitad de la tabla y que por
entidad federativa y en propor cion de homicidios por cada
1000,000 habitantes, hay 16 de los 31 estados en los que
se cometen proporcionalmente mas crimenes contra la
vida gque en el Distrito Federal.

Estasentidades son entre otras: Baja California, Chiapas,
Durango, Guerrero, Estado de México, Oaxaca, Quintana
Roo, Snaloa y Tlaxcala.

En comparacion con ciudades de la Unidon Americana,
mientras que la ciudad de México tuvo en 2003, un indice
de 8.2 homicidios por cada 100,000 habitantes, Nueva
Orleans tuvo 56.4, Detroit 38.0, Atlanta 43.2, Vegas 12.5,
por solo citar algunas de las mas conocidas.

Por lo que toca a Y ashington y Nueva York, la primera
tieneun indice de 44, esdecir, 5 vecesy medio el indice de
la Ciudad de México, y la segunda, esta en un rango muy
cercano al nuestro.
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Espero que la informacion que por el momento hago
llegar ala Comision que usted Preside, sea de utilidad y
me reitero a sus ordenes para proporcionar alguna otra,
dentro de la normatividad aplicable.

Sn otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle
un cordial saludo.

ATENTAMENTE,

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.
EL C. PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.
MTRO. BERNARDO BATIZ VAZQUEZ.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de la
diputada SilviaOlivaFragoso.

Estapresidenciahacedel conocimiento delaAsamblea, que
serecibié un comunicado del Licenciado Benito R. Blancas
Villavicencio, Director Juridico y de Gobierno de la
Delegacion MilpaAlta. ProcedalaSecretariaadar lecturaal
comunicado dereferencia.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
se procede adar lecturaa comunicado dereferencia.

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL
Delegacion Milpa Alta
DIRECCION GENERAL JURIDICO Y DE GOBIERNO

Oficio N° DGJG/361/2005
Milpa Alta, D. F., a 06 de abril de 2005.

DIP. ARTURO ESCOBARY VEGA
PRESDENTE DEL SEGUNDO PERIODO

DE SESONESORDINARIASDEL SEGUNDO
ANO DE EJERCICIO DE LAASAMBLEA
LEGIS_LATIVADEL DISTRITO FEDERAL.

Por instrucciones del C. Jefe Delegacional en Milpa Alta,
Lic. Cuauhtémoc Martin Laguna, me permito hacer de su
conocimiento que en cumplimiento al punto de acuerdo
resuelto en sesién celebrada el 17 de marzo del 2005 por
el pleno de la Asamblea Legislativa relativa a la
instalacion de mesas de trabajo con los diferentes
comerciantes 0 grupos de comerciantes, tianguistas,
mercados sobre ruedas y otros, asi como a la
representacion vecinal correspondiente a fin de acordar,
convenir y conciliar intereses siempre privilegiando el
dialogo, mismo que fue propuesto por €l Diputado Efrain
Morales SAnchez, esta Desconcentrada ha calendarizado
ya diversas mesas de trabajo que permitan dar
cumplimiento a lo acordado.

Sin embargo también cabe sefialar que esta
Administracion ya se habia dado también a la tarea de

convocar desdelosiniciosde su gestion aloscomerciantes
instaladosen lavia publica, asi como alos Coordinadores
de Enlace Territorial de los poblados donde e comercio
informal ha representado alguna problematicaimportante
a efecto de generar acuerdos como lo es el caso del
TianguisDominical de San Antonio Tecomitl, por tal razon
y considerando laimportancia dela propuesta presentada
ante el pleno, manifestamos a usted nuestra mayor
disposicién de establecer los mejores puentes a través del
dialogo que posibiliten la solucion a los problemas que
el comercio informal representa para nuestra ciudadania.

Snotro particular esgrato manifestarle por este conducto
las seguridades de mi consideracién mas distinguida.

ATENTAMENTE EL DIRECTOR

JURIDICO Y DE GOBIERNO
LIC. BENITO R. BLANCASVILLAVICENCIO

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Es €l Ultimo
comunicado.

Hégase del conocimiento del diputado Efrain Morales
Sanchez.

Para presentar una iniciativa de decreto que reforma el
articulo 238 del Nuevo Codigo Penal para el Distrito
Federal, se concede el uso delaTribunaal diputado Jorge
GarciaRodriguez, del Partido Revolucionario Institucional.

EL C.DIPUTADO JORGE GARCIARODRIGUEZ - Con
su venia, diputado Presidente.

Compafierasy comparieros diputados:

INICIATIVA DE DECRETO QUE REFORMA EL
ARTICULO 238 DEL NUEVO CODI GO PENAL PARA
EL DISTRITOFEDERAL.

DIP. ANDRESLOZANO LOZANO
PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA
DE LAASAMBLEALEGISLATIVA

DEL DISTRITOFEDERAL

11 LEGISLATURA

El que suscribe, Diputado Jorge Garcia Rodriguez, con
fundamento en lo que disponen los Articulos 122, de la
Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos,
Base Primera, Fraccion V, Incisos b) y j); 42, fracciones
X1, XIVy XV, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
10, Fraccion I, 11 y lIl; 17, Fraccién 111, 1V y VI; 18,
Fracciones 1V, VII, de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal 29, 82, Fraccion |, 83,
84, 90 y 132, del Reglamento para el Gobierno Interior
dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal, presenta
a la consideracion de esta Honorable Asamblea
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INICIATIVADE DECRETO QUE REFORMAEL ARTICULO
238 DEL NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

Para quedar como sigue:

ARTICULO 238.- Cuando el despojo serealice por grupo
0 grupos, que en conjunto sean mayor es de cinco personas,
ademas de la pena sefialada, en el Articulo anterior, se
impondré alos quedirijan la invasion, de uno a seis afios
de prision.

Cuando €l delito se cometa en contra de persona mayor
de sesenta afios de edad o con discapacidad, las penas
previstas en € Articulo anterior, se incrementara en una
tercera parte.

A quienes cometan en forma reiterada el despojo de
inmuebles urbanosen el Distrito Federal, selesimpondran
dedosa nueve afiosde prisiony decien amil dias de multa.

Sustentando la presente Iniciativa de Decreto en la
siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El desarrollo urbano del Distrito Federal, ha generado
diversas realidades sociales, que impulsan y determinan
conductas antijuridicas, en el afan de dar satisfaccion a
necesidades vitales y fundamentales de la convivencia
humana, tales como la vivienda y el trabajo.

Nuestra ciudad, es una ciudad de Leyes, es decir, todos
nuestros actos, deben estar condicionados al
cumplimiento de las disposiciones juridicas vigentes, ya
gue es la Unica forma y posibilidad de implementar e
impulsar una convivencia armonica y pacifica, entre los
diversos grupos y estratos de la sociedad.

Nuestra estructura juridica Constitucional, resalta con
singular fortaleza, la existencia, observancia y respeto a
las Garantias Individuales, entendidas éstas como la
expresion y relacion juridica de supra subordinacién
entre el Gobernado, el Estado y sus Autoridades.

La demanda de vivienda, por parte de diversos sectores
populares, a partir de 1985, en nuestra Ciudad, genero,
alent6 e implementd la organizacién de demandantes de
vivienda, quienes organizados socialmente y en muchas
ocasiones con apoyo institucional, realizan diversos
tramites y acciones todos ell os encaminados a obtener un
espacio donde vivir, especialmente de interés social y
hacer realidad, la Garantia Individual prescrita en el
Articulo 4° de nuestra Constitucion.

Frente a esta realidad de demanda de vivienda, existen 'y
se oponen, los principios Constitucionales, que rigen las
Garantias Individuales, que ademas establecen, los
derechosy prerrogativasinherentes, a todos aquellos que
habitamos el territorio nacional.

Una de las Garantias fundamentales, es la de Seguridad
Juridica, que tiene como proposito definido, que las
autoridades no incurran en arbitrariedades, al aplicar el
orden juridico a los individuos; puntualizandose que se
deben cumplir todas las formalidades, antes de que una
persona se le prive de sus propiedades o de su libertad.

Otra figura, Garantia y Derecho sobresaliente, es la
relativa a la propiedad, que identifica plenamente el
patrimonio de los particulares, derivandose del
impedimento legal, establecido en las Leyes, para evitar
la apropiacion de cosas ajenas, sin € consentimiento del
duefio y muy particularmente de bienes inmuebles.

La propiedad es una Garantia, que tiene un doble
significado, ya que ademas de ser de caracter individual,
también tiene un alto contenido social.

El texto actual del Articulo 14 Constitucional, sefiala
entre otros aspectos, que nadie puede ser privado de la
vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediantejuicio seguido antelos Tribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a
las Leyes expedidas con anterioridad.

El significado del texto Constitucional, revela en toda su
intensidad, el interés de la sociedad, en asegurar el
mantenimiento, que con base en el trabajo propio y
honrado; cada individuo haya podido obtener y agregar,
al conjunto de bienes que constituyen su patrimonio.

En este mismo tenor y con el proposito de proteger la
legitima propiedad de los inmuebles, el Nuevo Cédigo
Penal para el Distrito Federal, en su Articulo 238, define
el delito de despojo, precisando, con toda claridad que
éste se manifiesta, en los términos siguientes:

“Cuando el despojo se realice por grupo o grupos, que
en conjunto sean mayores de cinco personas, ademas de
la pena sefialada, en el Articulo anterior, se impondra a
los autores intelectuales y a los que dirijan la invasién,
de uno a seis aflos de prisién”.

El Nuevo Codigo Penal para € Distrito Federal, en su
Articulo 22, no contempla a los autores intelectuales en €
rubro de autoria y participacién, contrariamente como
estaba Decretado, en la anterior Legislacion Penal, en su
Articulo 13, Fraccion |, lo anterior se determina con toda
correccion, en virtud de que los autores intelectuales,
pertenecen a la fase de preparacién del delito, que queda
contemplado para los autores y coautores, por lo que es
procedente eliminar |a autoria intelectual del Articulo 238
del Nuevo Codigo Penal para dar claridad y congruencia
aladisposicion penal y seguridad juridica ala ciudadania.

En consecuencia, me permito presentar ala consideracion
de esta Honorable Asamblea la siguiente Iniciativa de:
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DECRETO

Se Reforma el Articulo 238 del Nuevo Cédigo Penal para
el Distrito Federal, para quedar como sigue:

ARTICULO 238.- Cuando el despojo serealice por grupo
0 grupos, que en conjunto sean mayor es de cinco personas,
ademas de la pena sefialada, en €l Articulo anterior, se
impondra a los que dirijan lainvasién, de uno a seis afios
de prision.

Cuando el delito se cometa en contra de persona mayor
de sesenta afios de edad o con discapacidad, las penas
previstas en €l Articulo anterior, se incrementard en una
tercera parte.

A quienes cometan en forma reiterada el despojo de
inmuebles urbanos en el Distrito Federal, selesimpondran
de dos a nueve afios de prision y de cien a mil dias de
multa.

ARTICULOSTRANSITORIOS

PRIMERQO. El presente Decreto que Reforma el Articulo
238 del Nuevo Codigo Penal para €l Distrito Federal,
entrara en vigor a los sesenta dias de su publicacion en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

SEGUNDO. Remitase €l presente Decreto, al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, para su correspondiente
publicacion.

TERCERO. Para su mayor difusion, publiquese el
presente Decreto, en el Diario Oficial de la Federacion.

Salon de Sesiones de la Asamblea Legidlativa a los doce
dias del mes de abril del afio dos mil cinco.

Por lo anteriormente expuesto le solicito, tenga usted a
bien acordar se le dé tramite a la presente Iniciativa de
Decreto, en términos de lo que dispone € Articulo 132
del Reglamento para el Gobierno Interior de la asamblea
Legislativa del Distrito Federal y seturne para su estudio,
analisis y dictamen, a la Comision Administracion y
Procuracion de Justicia.

Suscriben la presente Iniciativa de Decreto, lossiguientes:
Dip. Jorge Garcia Rodriguez, Dip. Jaime Aguilar Alvarez
y Mazarrasa, Dip. Maria Claudia Esqueda Llanesy Dip.
Manuel Jiménez Guzman.

Por su atencion, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Con fundamento
enlodispuesto por losarticulos 36 fraccionesV y V11, 89 de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 28 y 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
se turna para su andlisis y dictamen a la Comision de
Administraciony Procuracion de Justicia.

Esta presidencia hace del conocimiento del pleno que a
peticién del diputado Emilio Fernandez Allendelainiciativa
enlistadaen el numeral 21 del orden del diaserapresentada
al final del apartado respectivo.

Para presentar unainiciativadereformasalaley delasy
los Jovenesy laLey de Nifiasy Nifios, ambas del Distrito
Federal, se concede el uso de la Tribuna a diputado José
AntonioArévalo, del Partido Verde Ecol ogistade México.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO AREVALO
GONZALEZ - Gracias, Presidente.

Sefioras y sefiores diputados:

INICIATIVA PARA LA REFORMA DE LA FRACCION
XVIl DEL ARTICULO 3, DE LA LEY DE LOS
DERECJ OS DE LOS NINOS Y LAS NINAS EN EL
DISTRITO FEDERAL, Y LA REFORMA DE LA
FRACCION 1ERA DEL ARTICULO 2, DE LA LEY DE
LASYLOSJOVENESEN EL DISTRITO FEDERAL

FRANCISCOAGUNDISARIAS JOSE ANTONIOAREVALO
GONZALEZ, ARTURO ESCOBAR Y VEGA, SARA
GUADALUPE FIGUEROA CANEDO Y GERARDO DIAZ
ORDAZ CASTANON, diputados que integran del Grupo
Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México,
en la Ill Legislatura de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 122, Apartado C, Base Primera, Fraccion V,
inciso h) dela Constitucion Politica delos Estados Unidos
Mexicanos; Articulos 42, fraccidn XV, 46, fraccion | del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; Articulos 10,
fraccion I, Il; 17, fraccion IV, y 116, fraccion | dela Ley
Organicadela Asamblea Legislativadel Distrito Federal;
articulos 85, fraccion |, 86 y 132 del Reglamento para el
Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal. Sometemos a la consideracion del Pleno la
presente Iniciativa para la reforma de la fraccién XVII
del Articulo 3, dela Ley delos Derechosdelos Nifiosy las
Nifias en el Distrito Federal, y la reforma de la fraccién
lera del Articulo 2, de la Ley de las 'y los Jovenes en €l
Distrito Federal, de conformidad con la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

A partir de la Convencion Internacional de los Derechos
del Nifio firmada por Chile en 1990, se establecen los
principios y derechos que tienen todas las personas
menores de 18 afios, estableciendo las normas béasicas
para su bienestar y las obligaciones de los Paises para
este grupo.

Junto con estas garantias se plantea la necesidad de que
nifios y jovenes sean sujetos activos de las acciones que
desarrollan, que su opinidn valga y tenga sentido, por
parte de quienes trabajan con y para la infancia y la
adolescencia. En este sentido, se ponen en juego un foco
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de proteccién y otro de promocién que deben ser
considerados al momento de generar politicas sociales
dirigidas a la infancia y la juventud.

Actualmenteen laLey delasnifiasylosnifiosen el Distrito
Federal, contemplo que la edad para considerarlos en
esta etapa es hasta los 18 afios edad que tanto biolégica
y psicol égicamente no es posible.

La nifiez y la juventud son etapas del desarrollo humano
caracterizadas por las dinamicas propias de procesos de
crecimiento, desarrollo y cambio. Por lo tanto, debemos
esforzarnos por comprender a nifios y jovenes desde sus
caracteristicas particulares, para asi poder establecer
relaciones positivas que contribuyan a mejorar €l didlogo
entre el mundo adultoy el infanto-juvenil. Estaesla Unica
forma de promover un proceso sociocultural con miras a
mejorar las condiciones actuales que determinan el
desarrollo social de los territorios, en particular de
aquellos que se ven mas afectados por condiciones de
pobreza.

Es asi como en el caso de los nifios nos referimos a una
etapa de pleno desarrollo fisicoy mental, lo que setraduce
€en que sean personas muy activas, que se sienten capaces
de hacer muchas cosas y con una gran capacidad para
aprender. Por esto requieren de contextos estimulantes,
que les den oportunidades de poner en practica sus
potencialidades. En esto juega un papel principal la
familiayla escuela. La posibilidad de contar con personas
significativas como model os positivos para su desarrollo
es un elemento central.

Sobre el desarrollo de un nifio en sus diferentes
capacidades existen distintas lineas tedricas, que hacen
valiosos aportes a nuestro conocimiento de la infancia.
Cabe destacar que €l inculcarles educacion, tolerancia,
honradez entre otros valores, es una tarea de todos ya
gue recordemos, 1os nifios son el futuro de nuestro pais.

El nifio entra en la adolescencia con buena parte de los
sentimientos, actitudes, capacidades y dependencias de
su vida anterior, y lo normal es esperar que culmine esta
etapa completamente preparado para comportarse como
una persona responsable en el mundo adulto. Pero lo
cierto es que esa preparacion suele ser poco adecuada;
la mayoria de los jovenes se pasa la década de sus veinte
afios intentando corregir las carencias que encuentran
en su habilidades, en la confianza y en el conocimiento
de si mismos, huecos que no pudieron rellenar durante su
época de adolescentes.

Uno de los recursos mas importantes con que se puede
dotar a un adolescente es el sentimiento de su propia
valia, precisamente en estos tiempos de cambios rapidos
y de desorganizacion familiar. Este sentimiento es una
fuerza que el adolescente lleva en su interior y si esta
bien arraigado y el sabe como conservarlo en buenas

condiciones, le acompafiara siempre y podra fiarse de él
durante toda su vida.

La adolescencia es el periodo que va después de la
infancia y que se extiende hasta la edad adulta. En los
chicos suele ir desde los catorce hasta los veinte afios y
en las chicas desde los doce a los dieciocho afios.

Es un periodo critico, voluble, turbado al cual padresy
adolescentes temen. Los padres porque ignoran las
reacciones del hijo en ese periodo y como acercarse a €l
sin que se rebote y el propio adolescente porque teme €l
descontrol.

Asi mismo, actualmente, en la Ley de lasy los Jovenes en
el Distrito Federal se considera que son jovenes las
personas que oscilen entre los 18 afios y los 29 afios.

Biol6gicamente la juventud comienza hacia €l final de la
adolescencia (20 afios) y llega hasta los 35 afios. En este
momento se asumen |os roles sociales mas importantes y
se empiezan a establecer relaciones sociales mas serias
en el @mbito laboral y en el personal. Es la etapa en la
gue predomina el proceso de individuacion. Es decir, se
logra la independencia y autonomia en varios planos.
Un adulto es alguien capaz de verse a si mismo como un
individuo autosuficiente que forma parte de la sociedad.

Por su parte, los jovenes estan en una etapa donde se
desarrollan las dimensiones que definen su personalidad,
su manera de ser, donde construyen su(s) identidad(es).
Estan en busqueda de diferenciar se de susfamilias, buscan
ser distintos. Desde aqui la importancia que en esta etapa
adquieren el grupo de pares, siendo un elemento central
la capacidad de vincularse afectivamente con otros.

El adol escente-joven selanza de for ma impetuosa a buscar
experiencias porque cree ya ser mayor y suficientemente
inteligente para salvar todos los obstaculos que se le
atraviesen en su camino hacia la consecucion de sus
objetivos. Pero a menudo parece que todo sale mal y
ademas sblo puede confiar enlosamigos porquelos padres
parece que dejaron de comprenderle.

Asi mismo, necesitan al igual que los nifios de una vida
familiar segura, de un entorno adecuado donde poder
encontrar la estabilidad que les conducira hacia a
madurez.

El ser humano tiene una triple dimension: bioldgica,
psicoldgicay social. Y en el adolescente-joven se producen
repentinamente cambios en las tres dimensiones, lo que
causa el desconcierto del propiojoveny de sufamilia. La
transicion de la nifiez a la edad adulta pueda durar
muchos afios.

Entendemos a los nifios y jovenes como seres humanos
€on sus propias caracteristicas, derechos, necesidades e
intereses, a partir de lo cual desarrollan habilidades y
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recursos especificos que les permiten alcanzar un maximo
nivel de desarrollo. En este sentido, son considerados con
potencialidades a ser desarrolladas en el aqui y ahora, en
funcion a la etapa del ciclo vital en la cual se encuentran.

Sguiendo el mismo orden de ideas en nuestro Grupo
Parlamentario hemos venido exponiendo que los rangos
de edades que manejan para encuadrar a los nifios y los
jévenes no son ni idéneos ni correctos, los jovenes
enfrentan otro tipo de derechos que los nifios alin no
adquieren, y espor esto que es necesario tomar en cuenta
el area hioldgica, psicomotriz y psicolégica para poder
obtener una congruencia con la realidad que vivimos y
no dejar lagunas en nuestrasleyes, que s bien han tratado
de abarcar los derechosy las obligaciones de los nifios y
de los jévenes, también es cierto que actualmente se
contraponen las edades en las leyes antes mencionadas,
y es nuestra responsabilidad como legisladores corregir
estas oposiciones en cuanto tengamos conocimiento.

Por todo |o antes expuesto, someto a consideracion de la
Honorable Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la
siguiente:

INICIATIVA PARA LA REFORMA DE LA FRACCION
XVIl, DEL ARTICULO 3 DE LA LEY DE LOS
DERECJ OS DE LAS NINAS Y LOS NINOS EN EL
DISTRITO FEDERAL Y LA REFORMA A LA
FRACCION 1ERA, ARTICULO2,DE LALEYDELASY
LOSJOVENESEN EL DISTRITO

FEDERAL:

ARTICULO PRIMERO: Se reforma la Fraccion XVII
del Articulo 3, delaLey delosDerechosdelasnifiasylos
nifios en el Distrito Federal, quedando como sigue:

Articulo 3.-
Para |os efectos de esta L ey, se entiende por:
| —XVI. ...

XVII.Nifiao Nifio: A todo ser humano menor de 12 afios
de edad;

XVIIL =XX. ...

ARTICULO SEGUNDO: Se reforma la Fraccion lera,
del Articulo 2delaLey delasy losjovenesen el Distrito
Federal.

Articulo 2.-

I. Joven. Sujeto dederecho cuya edad comprende el rango
entrelos 20 y los 35 afios de edad, identificado como un
actor social estratégico para la transformacion y el
mejoramiento de la ciudad;

M.=XIl.........
TRANSITORIOS

UNICO.- El presente decreto entrara en vigor el dia
siguiente de su publicacién en la *“ Gaceta Oficial del
Distrito Federal”

Recinto de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
alos 12 dias del mes de Abril del afio dos mil cinco.

Firman por el Partido Verde Ecologista de México: Dip.
Francisco Agundis Arias, Dip. José Antonio Arévalo
Gonzélez, Dip. Sara Figueroa Canedo, Dip. Gerardo Diaz
Ordaz Castafnion.

Por su atencién, gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Con fundamento
enlodispuesto por losarticulos 36 fraccionesV y V11, 89 de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 28 y 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
seturnaparasu andlisisy dictamen alas ComisionesUnidas
de Juventud y de Atencion a Grupos Vulnerables.

Parapresentar unainiciativadereformasalal ey de Salud
del Distrito Federal y alaLey del Ingtituto de las Mujeres
del Distrito Federal, se concede el uso de la tribuna a la
diputada Mariana Gomez del Campo Gurza, del Partido
Accién Nacional.

LAC.DIPUTADA MARIANA GOMEZ DEL CAMPO
GURZA .- Con su venia, diputado Presidente.

INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN DIVERSASDISPOSICIONESDE LALEY
DE SALUD, LA LEY DEL INSTITUTO DE LAS
MUJERESY LALEY DE LASY LOSJOVENES, TODAS
APLICABLESPARAEL DISTRITOFEDERAL

DIP. ANDRESLOZANO LOZANO
PRES DENTE DE LAMESADIRECTIVA
ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITO FEDERAL

Il LEGISLATURA
Honorable Asamblea:

Lasuscrita, Mariana Gémez del Campo Gurza, integrante
del Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional,
con fundamento en lo dispuesto por losarticulos 122 BASE
PRIMERA, fraccion V, inciso g) y i) de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 42
fraccion Xl del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; fraccion | del articulo 10, 1V del articulo 17, |
del articulo 88 y parrafo segundo del articulo 89 de la
Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; articulo 82 fraccion |, 83 parrafo primero y el
articulo 93 parrafo primero del Reglamento para el
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Gabierno Interior dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, someto a consideracién de esta soberania la
siguiente INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN DIVERSASDISPOSICIONESDE LALEYDE
SALUD, LALEYDEL INSTITUTO DELASMUJERESY LA
LEYDELASYLOSJOVENES TODASAPLICABLESPARA
EL DISTRITO FEDERAL, al tenor dela siguiente:

EXPOSI CION DE MOTIVOS

La defensa de los derechos de la mujer ha traido consigo
alolargo de estos afios victorias en materia de igualdad,
participacion politica, respeto a la diferencia y a la no
discriminacion, en pocas palabras, se han logrado
grandes avances en €l reto de la emancipacion femenina.
El derecho a un trato digno y respetuoso, al acceso a la
salud o a la informacién son el resultado del esfuerzo de
miles de mujeres que en su momento demandaban la
apertura de espacios y de nuevas oportunidades para su
desarrollo dentro de la sociedad.

Basta con recordar el movimiento de mujeres que comenzo
a tomar fuerza desde la década de los setentas, cuyo
objetivo principal era el de eliminar la inequidad,
tomando de esta forma una fuerza reivindicadora de
proporciones significativas. Problemas como la
desigualdad, la discriminacion, el maltrato, la opresion,
el acoso y la sexualidad se convirtieron en su bandera.

Deesta forma, el movimiento afavor delasmujeresseune
al clamor de una década que buscaba la inclusion de los
sectores minoritarios a la cotidianeidad de la sociedad.
La defensa de los derechos de las minorias se convirtié en
el sello caracteristico de una etapa de la historia en donde
la democracia y la representatividad comenzaban a
hacerse latentes entre las demandas de la incipiente
sociedad civil.

Gracias a esto hoy en dia, los avances en materia de
protecciony defensa delos derechos dela mujer presentan
grandes adelantos, sin embargo, aun falta mucho por
hacer. Un gran porcentaje de las mujeres a nivel mundial,
siguen siendo victimas de maltrato, del atropello de sus
derechos, de la discriminacion, de la exclusion y del
abandono, tanto por parte de sus familias como de las
autoridades.

El caso de las madres adolescentes esun gjemplo claro de
lo anterior. Son mujeres maltratadas y discriminadas,
sobre las cuales recae la responsabilidad de educar
nuevos ciudadanos, aun cuando no cuenten con las
condiciones fisicas, psicoldgicas o econdmicas para
[levarlo a buen término.

Seguin € Instituto Nacional delas Mujeres, se define como
embar azo adol escente, toda gestacion que ocurre dentro
de los dos primeros afios ginecoldgicos de la mujer y/o
cuando la adolescente mantiene la total dependencia

social y econdmica de la familia. En nuestro pais, segin
estimaciones del Consegjo Nacional de Poblacién, en el
afio 2000 existian 135 mil 287 mujeres entre 12y 19 con
al menos un hijo.

Sn embargo, en 2003 ya eran 265 mil 532, dela cuales 2
mil 627 tenian entre 12 y 14 afios, y 132 mil 660 se
encontraban entrelos 15y los 19 afios. Dél total el 97 por
ciento no asisten a la escuela, ni han concluido su
educacion basica y el 69 por ciento de las jovenes
provienen de familias con ingresos iguales o menores a
cuatro salarios minimos mensuales.

Antesde profundizar en las causas, efectosy cifrasacerca
de la maternidad adolescente, es importante tener en
cuenta que el fendmeno de las madres adolescentes es de
caracter multidimensional. Por un lado esta la juventud
mal informada y con una educacién sexual limitada con
preguntas sin responder; por otro lado estan las mujeres
victimas de abuso sexual y violencia intrafamiliar.

En otra de las aristas se encuentra la sociedad y sus
mecanismos de exclusion, sin dejar de lado a los
especialistas en este tema, médicos, enfermeras y
psicologos, los cuales tienen a su cargo atender a las
madr es adolescentes y que en la mayoria de los casos las
discriminan.

Dentro de las muchas vertientes de estudio del fendmeno
de maternidad adolescente, encontramos que la mayor
parte de |os embarazos no son planificados, cerca del 81
.7 %, y mas de la mitad de ellos terminan en abortos. Lo
cual trae consigo en la mayoria de las ocasiones graves
problemas de pobreza y marginacién, debido a su bajo
nivel de escolaridad, entre otras cosas.

Sin embargo el problema mas grave dentro de este
fendmeno radica en € tema de la salud. Segun estudios
gue han examinado la relacion entre la edad materna y
la resolucién del embarazo durante la adolescencia estén
asociados a riesgos médicos significativos tanto en la
madre como en el hijo. Es por ello que la salud de la
mujer adolescente embarazada es considerada como de
alto riesgo, debido a que existen mayores posibilidades
de muerte tanto materna como perinatal. No hay que
perder de vista que la muerte por maternidad es la sexta
causa de muerte entre las adolescentes de 12 a 16 afios.

Las principales complicaciones maternas son
hipertension arterial, anemia, aborto, parto prematuro 'y
pre-eclampsia. Lo anterior, sin mencionar los graves
riesgos de salud alos que se enfrentan los hijos de madres
adolescentes como la discapacidad o los trastornos de
conducta. Por ejemplo, aproximadamente el 14.5 por
ciento de los recién nacidos de madres menores de 15
afios, tienen bajo peso al nacer, mientras solamente el 9.4
por ciento de los nacidos de adolescentes entre 15y 19
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afnosy el 6.4 por ciento de los hacidos de madres mayores
de 20 afios, se encuentran en el mismo caso.

Ademas, ciertas enfermedades como el SIDA, se han
convertido en un problema en constante ascenso entre la
poblacion femenina adolescente que ha dado inicio a su
actividad sexual. Las estadisticas indican que entre 40 y
50 por ciento de las infecciones de transmisién sexual
gue aquejan a las menores de 25 afios, se localizan en
personas cuya edad fluctla entre los 15 y 19 afios.

Lo anterior nos obliga como legisladores a reflexionar
en este importante tema y emprender acciones para
garantizarle a las madres adolescentes |la proteccion de
sus derechos y los de sus hijos. Es por ello que el Grupo
Parlamentario de Accion Nacional propone a través de
esta Iniciativa considerar al fendmeno de las madres
adolescentes como un problema de salud publica y como
tal, una responsabilidad expresa del Sstema de Salud
del Distrito Federal; es decir, dependencias, 6rganos
descentralizados y desconcentrados del Gobierno, asi
como de las personas fisicas o morales del sector social y
privado. Para alcanzar lo anterior, se propone reformar
la Ley de Salud del Distrito Federal.

Dela mismaforma seproponereformar laLey del Instituto
delasMujeresdel Distrito Federal paraimpulsar acciones
gue tengan como objetivo vigilar y garantizar el derecho
de las madres adolescentes a recibir un trato digno y
respetuoso en los serviciosde salud. Asi como proporcionar
en el ambito de su competencia los servicios de asesoria,
atencion y medidas preventivas en esta materia, a través
de las Unidades del Instituto en cada Delegacion.

No es un secreto que en las sociedades contemporaneas
cada vez esmés precoz el inicio de una vida sexual activa
entre los adolescentes. En nuestro pais, cerca del 30% de
las mujeresinician su vida sexual antes de los 18 afios y
la mayoria de la gente joven lo hace a mitad de su
adolescencia, aproximadamente ocho afios antes de
casarse. Seglin informacion de la Organizacion de las
Naciones Unidas mas de la mitad de |los adolescentes de
17 afios han tenido una relacion sexual. Por desgracia,
el crecimiento de la poblacién sexualmente activa no ha
sido acompariada por el aumento en la educacion sexual,
lo cual acentta el fendmeno de la maternidad en las
adolescentes.

Por gjemplo, cada afio 15 millones de adol escentes dan a
luz en el mundo, lo cual representa poco mas del 10% del
total de nacimientosy el 80% de estos embarazos tienen
lugar en los paises en desarrollo en donde habitan cerca
del 85% del total de los adolescentes en e mundo.

En nuestro pais, la situacién no es muy distinta. Segiin
datos de la Secretaria de Salud y del Consejo Nacional
de Poblacidn, cada afio se registran 450 mil embarazos

en este sector poblacional. Esto quiere decir que e 17
por ciento de los nacimientos registrados son de madres
adol escentes.

Segln un diagnéstico realizado por el ISSEMYM, del total
de las madres adolescentes, tan solo e 10% planed su
embarazo, el 30 por ciento se sinti6 mal al conocer su
estado y 43.2 por ciento avizoraban una relacion dificil
con el hijo. Entre las adolescentes encuestadas 35 por
ciento presentaba una autoestima baja, en tanto que 38
por ciento presentaba depresion. Ocho de cada 10
manifesté no sentir nada por el futuro hijo. Tan sélo el 14
por ciento de ellas era autosuficiente econémicamente,
en tanto que 64 por ciento recibian apoyo de su pargjay
21 por ciento de otros familiares. Resulta alarmante
también el hecho de que las madres dentro de este grupo
presentan €l triple de riesgo de no aceptar al hijo 0 no
brindarle la higiene o nutricién suficiente, lo cual puede
traer consigo maltrato o abandono.

Los resultados de este estudio son evidentes; los hijos de
madres adolescentes estdn en mayor riesgo de sufrir
maltrato, como causa del conjunto de condiciones
adversasalas que se enfrentan lasjovenes ante embarazos
no deseados. Entre estas condiciones podemos encontrar
su inmadurez emocional, es decir conflictos de
personalidad propios del adolescente, la pobreza, la
discriminacion y la violencia familiar.

El Distrito Federal, por su parte, presenta anual mente 25
mil partos de madres solteras de menos de 19 afios, de un
universo total de un millén 514 mil mujeres que habitan
en la ciudad, segun informacion de la Comisién de
Poblacion delalll ALDF.

Lo anterior nos muestra la preocupante situacion a la
gue las mujeres nos seguimos enfrentando, no solo en
nuestra Ciudad, sino a lo largo y ancho del pais. Sn
embargo, esimportante sefialar que México ha demostrado
su compromiso a favor del respeto de los derechos de las
mujeres, sin importar su edad.

Razon por la cual ha sido participe de numerosos
conveniosinternacionales; tal esel caso dela Convencion
para Eliminacion de todas las formas de discriminacion
contra la mujer en 1979. O la Conferencia Mundial de
Derechos Humanos, realizada en Viena en 1993, donde se
reconoce a toda forma de violencia contra las mujeres
como una violacion de los derechos humanos.

También hemos sido participes como pais de la IV
Conferencia Mundial sobre la Mujer celebrada en 1995
en la ciudad de Beijing, donde se especifica los tipos de
violencia contra las mujeres: fisica, emocional o
psicolégica, sexual, verbal y econémica. Y la Asamblea
Mundial de la Salud, que en 1996 adopta una resolucion
declarando a la violencia contrala mujer como prioridad
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de salud publica, dado el aumento notableenlaincidencia
de lesiones.

Sobre ésta misma linea el gobierno del Presidente Vicente
Fox, ha emprendido una serie de acciones encaminadas a
proteger |osderechos de las madres adol escentes. A través
del Sstema Nacional para el Desarrollo Integral de la
Familia (DIF), €l cual atiende a 152 mil 351 j6venes, con
el Programa para la Prevencién y Atencion Integral del
Embarazo en Adolescentes (PAIDEA). Esta politica brinda
atencién a las jovenes que estan en proceso de gestacién
0 que ya son madres y previene el embarazo en
adolescentes que se encuentran en situacion de riesgo.

Este programa se cred con el fin de atender las
consecuencias psicosociales que se presentan durante el
embarazo, ademéas de prevenir y evitar que los hijos
producto de estos embarazos sean victimas de abandono,
maltrato o abuso. Para el segundo trimestre del afio 2002
ya habia atendido a 10 mil 963 jovenes embarazadas,
mientras que con la vertiente de prevencion, amplié su
cobertura a 67 mil 399 j6venes de poblacién escolarizada
y a 45 mil 071 adolescentes de poblacién abierta.

Por otro lado, la institucion increment6 la cobertura de
atencion a mujeres embarazadas a 265 municipios de las
31 entidades federativas y del Centro de Desarrollo
Integral de la Familia (CDIF) Tlazocihualpilli, en el
Distrito Federal, formando mil 100 grupos de autoayuda.

En cuanto a prevencion en poblacién escolarizada, el
programa atendié 396 municipios de 27 entidades
federativas, formando dos mil 920 grupos, mientras que
para poblacién abiertala cobertura fue de 274 municipios
de 30 estados de la republica, creando 597 grupos.

Delamismaforma, atravésdela Secretaria de Educacion
Publica, el gobierno federal implementd a partir de este
ciclo escolar una beca mensual de 650 pesos dirigida a
las estudiantes que dejaron la escuela por ser madres de
un Unico hijo o estén embarazadas por primera vez, que
tengan entre 12 y 18 afios y de escasos recursos
€conomicos.

Este Programa tiene por nombre Programa de Becaspara
Madres Jovenes y Jovenes Embarazadas, €l cual opera a
través de las secretarias de Educacion de los estados. Las
becas son otorgadas durante 10 meses, divididos en dos
periodos, € primero de septiembre a diciembre del 2004
y el segundo de enero a junio del 2005.

El Poder Legislativo Federal por su parte, también ha
demostrado voluntad en la solucién de este problema,
dejando atras diferencias ideoldgicas o intereses de
partido. Por ejemplo, en esta legislatura las fracciones
parlamentarias del PRI, PAN, PRD y Verde Ecologista
presentaron ante €l pleno de la Camara de Diputados
una Propuesta con Punto de Acuerdo para garantizar los

derechos educativosy de salud delas madres adol escentes.
Su autora es la diputada federal priista Olga Haydee
Flores \Velazquez.

El Punto de Acuerdo les propone a las comisiones
legidlativasrespectivas hacer lasreformasnecesariaspara
gue a las madres adol escentes que quieran continuar sus
estudios se les destine un porcentaje del fondo de becas
para la educacién media y media superior. De la misma
formallamaarevisar lasleyesde IMSSy del ISSSTE afin
de garantizar los servicios de salud y maternidad a las
menores de edad, hijas de las y los afiliados a dichas
instituciones. Cabe mencionar que la Camara de
Diputados aprobé para este fin un presupuesto de 10
millones para el Programa de Becas de Madres
Adolescentes, de los cuales 9 se canalizan a los estados y
el resto sirve para gastos de operacién. Lo anterior
atendiendo a la demanda de educacin de este marginado
sector, ya que, €l 35 por ciento la desercién escolar ocurre
entre las jovenes de 12 a 19 afios de edad.

Estas son las acciones que en el plano nacional se han
emprendido a favor de las madres adolescentes. Sin
embargo en € plano local, es importante sefialar que el
Gobierno del Distrito Federal, no ha emprendido ninguna
accion especifica a favor de este sector. S6lo cuenta con
el Programa de Apoyo para Madres Solteras, €l cual tiene
cobertura Unicamente para madres con hijos
escolarizados, dejando fuera a las madres primerizas.

Es cierto que las madres adol escentes tienen la opcion de
entrar al Programa de Medicamentos y Servicio Médico
Gratuito, sin embargo este servicio no esta dirigido de
forma especifica para ellas, ya que lo puede gozar €l
grueso de la poblacion. Es por ello que en €l Distrito
Federal, urgela creacion de politicas piblicas dedicadas
y orientadas Unica y exclusivamente a este necesitado
sector.

Y precisamente es en este punto donde radica la
importancia de la presente Iniciativa. EI Grupo
Parlamentario de Accion Nacional, convencido de que
los esfuerzos del Gobierno local no han sido suficientes
para abordar las necesidades especiales de las madres
adolescentes, establece la necesidad de contar con lineas
de accion en la actual legislacion, mismas que cuenten
con un enfoque integral, con perspectiva de género
dirigido a este grupo poblacional, que tenga en cuenta
la heterogeneidad del grupo en términos de sexo, origen
étnico, edad, nivel educativo, estructura familiar y lugar
de residencia.

En el Partido Accidn Nacional estamos convencidos que
se necesitan leyes eficientes para destruir las barreras
gue obstaculizan los servicios de salud sexual y
reproductiva dirigidos a las madres adolescentes,
especialmente la eliminacién de las barreras legales y
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culturales; abordando este fendbmeno como un problema
de salud publica para la Ciudad.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, me permito
presentar ante esta H. Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 111 Legislatura, la siguiente iniciativa:

INICIATIVA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN DIVERSASDISPOSICIONESDE LALEY
DE SALUD, LA LEY DEL INSTITUTO DE LAS
MUJERESY LALEY DE LASY LOSJOVENES, TODAS
APLICABLESPARAEL DISTRITOFEDERAL.

ARTICULO PRIMERO: Se adiciona la fraccion X| del
articulo 14, dela Ley de Salud del Distrito Federal, para
guedar como sigue:

Articulo 14.-...
laX...

XI. Proporcionar la prestacién de los servicios de
prevencién y atencion alos embarazos adolescentes. Que
comprende la atencion del nifio y la vigilancia de su
crecimientoy desarrollo, laatencion delamujer durante
el embarazo, el parto y el puerperio. Asi como la
colaboracién con la promocién de la formacion,
capacitacion y actualizacion de recursos humanos para
la salud en materia del embarazo adolescente.

ARTICULO SEGUNDO: Seadicionalafraccion XXVII1|
del articulo octavo, y el articulo 26 bis de la Ley del
I nstituto delasMujeresdel Distrito Federal, para quedar
como sigue:

Articulo 8.-...
I aXXVII...

XXVII11.- Promover programas preventivos, educativos,
divulgativos y de capacitacion sobre las implicaciones
del embarazo en la adolescencia, dirigido tanto a la
poblacion escolarizada y no escolarizada. Asi como
promover laatencion integral delasadolescentesatravés
del Sistema de Salud del Distrito Federal.

Articulo 26 BI S.- LasUnidadesddl I ngtituto delasMujeres
en cada Delegacién, tendran a su cargo la
instrumentacion y gjecucién delos programasy acciones
en materia de embarazo adolescente. Con las siguientes
atribuciones:

|. Elaborar el Programa de Atencién Integral para las
Madres Adolescentes;

I1. Desarrollar programasdeformacion y orientacién en
materia de maternidad responsable;

[11. Impartir cursos informativos de educacion sexual
dirigidos a las madres adol escentes y sus familias;

IV. Facilitar la incorporacion de la madre adolescente
al trabajo remunerado;

V. Promover la reinsercion escolar de la madre
adolescente;

ARTICULO TERCERO: Seadicionael articulo 75BISy
75TERdelaLeydelasylosJovenesdel Distrito Federal:

Articulo 75 BIS.- El Instituto en coordinacion con las
Unidades Delegaciones del Instituto de las Mujeres del
Distrito Federal constituird y gestionara el Programa
General de Atencion a Madres Adolescentes, el cual
debera ser contemplado en el Plan Estratégico para el
Desarrollo Integral de la Juventud del Distrito Federal.

Articulo 75 TER.- El Programa General de Atencion a
Madres Adolescentes sera operado por el Instituto
mediante un fondo de Financiamiento que se constituira
con la colaboracién de la administracién pablicalocal y
deasociacionesciviles, ingtitucionesde asistencia privada
y organizaciones no gubernamentales.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Lasreformasy adiciones alas disposiciones
de la Ley de Salud del Distrito Federal y a la Ley del
Instituto de las Mujeres del Distrito Federal del presente
decreto, entraran en vigor al siguiente dia de su
publicacion.

SEGUNDQO.- El Director General del Instituto de la
Juventud del Distrito Federal, realizaralas modificaciones
pertinentesal Plan Estratégico para el Desarrollointegral
dela Juventud del Distrito Federal en materia de Madres
Adolescentes, a efecto de que su entrada en vigor sea
dentro de un plazo de noventa dias naturales contados a
partir de la publicacion del presente decreto.

TERCERO.- La entrada en vigor del articulo 75 ter dela
Ley delasylos Jovenesdel Distrito Federal, sera el 1° de
enero de 2006, por lo que se debera integrar en el
presupuesto de egresos que al efecto envie el Instituto de
la Juventud al Jefe de Gobierno del Distrito Federal y las
adecuaciones gque haya a lugar.

CUARTO.- Publiquese en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal y en el Diario Oficial de la Federacién para su
mayor difusion.

Dado en el Recinto de la H. Asamblea Legidlativa del
Distrito Federal, |11 Legislatura, a los doce dias del mes
de abril de 2005.

Sgnan, por €l Partido Accién Nacional: Dip. José Espina
\Von Roehrich, Dip. Mariana Gémez del Campo Gurza,
Dip. Maria Teresita de JestisAguilar Marmolgjo, Dip. Juan
Antonio Arévalo Lépez, Dip. Sofia Figueroa Torres, Dip.
Gabriela Gonzalez Martinez, Dip. Jorge Alberto Lara
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Rivera, Dip. José de Jeslis Lépez Sandoval, Dip. Christian
Martin Lujano Nicolas, Dip. José Benjamin Mucifio Pérez,
Dip. José Maria Rivera Cabello, Dip. Ménica Leticia
Serrano Pefia.

Sgnan, por el Partido Verde Ecologista de México: Dip.
José Antonio Arévalo Gonzalez, Dip. Arturo Escobar y
Vega.

Es cuanto, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Con fundamento
enlo dispuesto por losarticulos 36 fraccionesV y VI, 89 de
la Ley Organica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, 28 y 86 del Reglamento parasu Gobierno Interior,
seturnaparasu andisisy dictamen alas ComisionesUnidas
de Equidad y Género, de Salud y Asistencia Socia y dela
Juventud.

Parapresentar unainiciativade decreto por € quesereforma
y adicionad articulo 236 del Codigo Financiero, se concede
el uso de la Tribuna a diputado, ahora si, Juan Antonio
Arévalo LOpez, del Partido Accion Nacional.

EL C.DIPUTADO JUANANTONIOAREVALO LOPEZ -
Con su venia, diputado Presidente. Compafieros di putados.

INICIATIVACON PROYECTO DE DECRETO POR EL
QUE SE REFORMA EL ARTICULO 236 DEL CODIGO
FINANCIERO DEL DISTRITO FEDERAL.

Los suscritos Diputados, con las facultades que nos
confieren los articulos 122, Apartado C, Base Primera,
Fraccion V, inciso €) de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 36, 42 fraccion |X y 46
Fraccion | del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
10, fraccion I; I1; y 17; fraccién IV dela Ley Organica de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 85 fraccion
del Reglamento para el Gobierno Interior dela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, presentan a esta H.
Asamblea Legislativa la Iniciativa con proyecto de
Decreto por el que sereforma el Articulo 236 del Codigo
Financiero del Distrito Federal, al tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Con fecha 23 de diciembre de 2004 se aprobo €l Decreto
gue adiciona, reforma y deroga diversas disposiciones
del Cédigo Financiero del Distrito Federal, mismas que
entraron en vigor el 1° de enero del presente afio.

El Codigo Financiero del Distrito Federal esel instrumento
normativo que tiene por objeto regular la obtencion,
administracion custodia y aplicacion de los ingresos del
Distrito Federal, asi como el proceso de elaboracién dela
Ley de Ingresos, los programas base del presupuesto de
egresos y la consolidacién del proyecto correspondiente,
la Cuenta Publica y las infracciones, delitos y recursos
contra la hacienda publica local.

Ahorabien, en €l libro primero, seccién quinta, del citado
ordenamiento juridico se regulan los montos que han de
cubrir los ciudadanos por serviciosque brinda el Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio y el Archivo
General de Notarias; éste Gltimo degran importancia para
la actividad notarial de la Ciudad, ya que dicho Archivo
tiene como finalidad, entre otras, la guarday custodia de
protocol os y documentos notariales, los cuales deben ser
entregado por todos los notarios al Archivo una vez que
hayan cumplido cinco afios de antigtiedad.

Por lo anterior, el Archivo General de Notarias reviste
gran importancia en la vida cotidiana de los habitantes
de la Ciudad de México, ya que las escrituras y actas
notariales que ahi son depositadas en muchos casos son
las Unicas copias existentes sobre los actos juridicos
realizados por particulares ante Notarios Publicos.

El deposito de los protocolos utilizados por |os Notarios
Publicos de la Ciudad de México, tiene como resultado
gue el Archivo General de Notarias sea una fuente de
investigacion histérica y juridica muy destacada, aunado
a que dentro de los servicios que presta se encuentran los
siguientes: Llevar un registro de actos de Ultima voluntad;
Informar a solicitud dejuez o notario ante quien setramite
una sucesion sobre la existencia de un testamento;
Certificar la razon de cierre; En caso de que un Notario
haya dejado de actuar deberarecibir la clausura temporal
del protocolo; Regularizar las escrituras que se
encuentren en tramite dentro de los protocolos
entregados; Expedir y reproducir los documentos
publicosy privados que obren en los acervos en custodia
y certificar la documentacién solicitada por autoridades
judiciales, administrativas y legislativas, asi como por
los particulares que acrediten interés legitimo; Recibir
para su inutilizacién los sellos que se hayan deteriorado,
alterado o aparecido después de su extravid y recibir en
deposito los testamentos ol 6grafos, entre otras.

Asimismo, €l articulo 239 dela Ley de Notariado establece
la posibilidad de que el archivo expida copias simples o
certificadasalosparticulares, previo pago delosderechos
que previene el Codigo Financiero del Distrito Federal.

Por su parte, el CAdigo Financiero establece en su
articulo 236 como pago de derechos por la expedicion de
copias certificadas lo siguiente:

“ARTICULO 236.- Se excepttian de lo dispuesto en el
articulo anterior los siguientes servicios que se pagaran
con las cuotas que se indican:

I. Por las certificaciones de instrumentos o registros
notariales en guarda del Archivo General de Notarias,
por cada instrumento o registro incluyendo su apéndice

&1.500. 00

Se exceptlian de lo dispuesto en la fraccion anterior:
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a).Certificacién de instrumento que s6lo contenga
testamento &300.00

b) Certificacién de instrumento que s6lo contenga
mandato o poderes &300.00

0) Certificacion de instrumento que sblo contenga fe de
hechos o declaraciones ante notario &300.00

I1. Cualquier anotacién marginal en un protocolo
&38.90

I11. Registro de avisos de testamentos publicos abiertos,
cerrados o simplificados, otorgados ante notarios
&38.90

IV. Por el asiento de la razon de haberse cumplido los
requisitos legales de un instrumento notarial, que
practique el Archivo General de Notarias, incluyendo €l
asiento de notas marginales o complementariasy, en su
caso, la expedicion de testimonio o copia certificada del
instrumento &1, 500.00"

De la anterior transcripcion se desprende que en cuanto
a certificaciones se refiere existe una regla general y
excepciones alamisma, es decir, se cobran mil quinientos
pesos por la certificacion de todo el instrumento notarial,
exceptuando testamentos, mandatos, poderes o fe de
hechos, cuestion mas que inadmisible en nuestro derecho
por considerarse desproporcional e inequitativo y por lo
tanto violatorio al articulo 31 fraccion IV de nuestra
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
tal y como se demostrard a continuacion.

En afios anteriores la tradicion en el pago de derechos
por certificacion de instrumentos y registros que
estuvieran en poder del Archivo General de Notarias era
por hoja, es decir, atendiendo al volumen que se
necesitaba certificar y a las necesidades reales y
economicas de quien lo solicitaba, asegurando asi que el
cobro fuera concordante con el servicio recibido.

La proporcionalidad y la equidad son los pilares de la
justiciatributaria, misma que solo sera conseguida si esta
Asamblea legislativa vela por establecer criterios que
impidan mermar el poder adquisitivo de los habitantes
de la Ciudad de México, permitiendo crear una hacienda
publica sana.

La proporcionalidad y equidad en materia de derechos
se encuentra regida por un sistema distinto al de los
impuestos, ya que los derechos son |as contraprestaciones
gue se pagan a la hacienda publica, como precio por €l
servicio de caracter administrativo prestados por los
poderes del mismo o sus dependencias a personas
determinadas que asi o soliciten y cuyos montos deben
ser concordantes con el servicio prestado y con la
capacidad contributiva del ciudadano.

Esmenester sefialar que en la exposicion de mativosdela
iniciativa de decreto que reforma adiciona y deroga
diversas disposiciones del Codigo Financiero del Distrito
Federal, €l Jefe de Gobierno establecié lo siguiente;

“ En virtud delostiempos politicos, econémicosy sociales
actuales, asi como considerando que el Gobierno del
Distrito Federal, tiene como principal politica el proteger
a los habitantes de esta Ciudad, en la justa proporcion y
capacidad contributiva que tengan para con la Hacienda
Local, es que conforme al articulo 40 del Cédigo
Financiero del Distrito Federal, no se prevé incremento
alguno en el monto de las contribuciones, sino que
Unicamente se actualizan las cuotas y tarifas de las
contribuciones, asi como lasmultas, valoresy en términos
generales, las cantidades que establece el Cdodigo
Tributario, en razén del factor inflacionario.”

De lo anteriormente transcrito, se prevé una afirmacion
medianamente verdadera, ya que si bien es cierto que
directamentelos montos delas contribuciones no tuvieron
unincremento, también escierto quelaformadecobrarlas
aumentaron, tal y como ocurrié en € pago de derechos
por la certificacion de instrumentos notariales en poder
del Archivo General de Notarias.

Es de explorado derecho que la obligacion de contribuir
tiene su fundamento en lo dispuesto por la fraccién IV del
articulo 31 de la Constitucion que a la letra establece:
“Son obligaciones de los mexicanos: I... IV. Contribuir
para los gastos piblicos, asi de la Federacion como del
Estado y Municipio en que residan, de la manera
proporcional y equitativa que dispongan las leyes.”

Los derechos son parte de las contribuciones y como tal
también deben ser proporcionales y equitativos. Asi 1o
declaré por unanimidad de votos el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia dela Nacién al resolver con fecha 13 de
noviembre de 1973 el Amparo en revisién 5764/70, en
cuya jurisprudencia establecié textualmente que “ para
la determinacion de las cuotas correspondientes por
concepto de derechos ha de tenerse en cuenta el costo
gue para €l Estado tenga la gecuciéon de servicio que
cause los respectivos derechos y que las cuotas de
referencia sean fijas e iguales para todos |os que reciban
servicios analogos”.

En el proceso de discusion, analisis y dictamen del
paquete financiero 2005, la Asamblea Legislativa vel6
por establecer criterios que no mermaran el poder
adquisitivo de los habitantes de la Ciudad de México; sin
embargo, se establecié un monto de un mil quinientos
pesos por la certificacion de los instrumentos notariales
en poder del Archivo General de Notarias, sea cual seasu
tamafio y sintomar en cuenta el costo que para el Gobierno
del Distrito Federal tiene la gjecucion de dicho servicio,
razon por la que pregunto ¢Por qué se establece un monto
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de un mil quinientos pesos por la certificacion de un
instrumento notarial sin tomar en cuenta el tamafio que
pueda tener el mismo, asi como el costo minimo que causa
dicho tramite al Gobierno del Distrito Federal?

En atencién a los principios de proporcionalidad y
equidad en el pago de derechos se inscribe la necesidad
de reconsiderar la cuota establecida en €l articulo 236
del Cédigo Financiero, a efecto de que la certificacién
de instrumentos y registros notariales en guarda del
Archivo General de Notarios sea por hoja, tal y como se
habia estado llevando en afios anteriores y Uinicamente
sufra la actualizacién conforme indique el indice
inflacionario, tal y como lo prometio el Jefe de Gobierno
del Distrito Federal. Igualmente se propone derogar la
fraccion IV de dicho articulo ya que la misma no es
concordante con €l servicio recibido, aunado a que nunca
se habia cobrado por dicha prestacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, sometemos a
consideracion de esta Honorable Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, Il Legislatura la siguiente:

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POREL QUE
SE REFORMA EL ARTICULO 236 DEL CODIGO
FINANCIERO DEL DISTRITO FEDERAL.

ARTICULO UNICO.- Se reforma el Articulo 236 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal, para quedar como
sigue;

“ARTICULO 236.- Se exceptiian de lo dispuesto en el
articulo anterior, los siguientes servicios que se pagaran
con las cuotas que se indican:

I. Por la expedicién de testimonios y certificaciones de
instrumentos o registros notariales en guarda del Archivo
General de Notarias, por cada pagina. &77,70

Il Cualquier anotacion marginal en un protocolo
&38.90

I11. Registro de avisos de testamentos publicos abiertos,
cerrados o simplificados, otorgados ante notarios
&38.90

IV.- Derogado
TRANSITORIOS

ARTICULO PRIMERO.- Tirnese al Jefe de Gobierno del
Distrito Federal para su publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal. Publiquese en €l Diario Oficial dela
Federacion para su mayor difusion,

ARTICULO SEGUNDO.- El presente decreto entrara en
vigor a los 30 siguientes de su publicacion en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal.

Dado en el Recinto Legislativo a los 12 del mes de abril
del afio dos mil cinco.

Firman por el Partido Accion Nacional: Dip. José Espina
Von Roehrich, Dip. Juan Antonio Arévalo Lopez, Dip.
Ménica Leticia Serrano Pefia, Dip. Sofia Figueroa Torres,
Dip. Jorge Alberto Lara Rivera, Dip. José de JesUs Lépez
Sandoval, Dip. Maria Teresita de JeslUs Aguilar
Marmolegjo, Dip. Mariana Gémez del Campo Gurza, Dip.
Christian Martin Lujano Nicolas, Dip. José Maria Rivera
Cabello, Dip. Irma Islas Ledn, Dip. Gabriela Gonzalez
Martinez, Dip. José Benjamin Mucifio Pérez.

Es cuanto, diputado Presidente.
EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado Arévao L 6pez.

Con fundamento enlo dispuesto por los articulos 36 fraccion
VyVIl, 89delaley OrganicadelaAsambleal egislativa
del Distrito Federal, 28 y 86 del Reglamento para su
Gobierno Interior, seturna parasu andisisy dictamen las
Comisiones Unidas de Presupuesto y Cuenta Plblicay de
Hacienda.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 104 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
L egidlativa, procedala Secretariaaconsultar alaAsamblea
envotacion econdmicasi seprorrogalasesion hastaconcluir
los asuntos en cartera.

EL C. SECRETARIO.- Poringruccionesdelapresidenciay
en votacion econdmica se consultaalaAsambleasi es de
prorrogarse lasesién hastala conclusion delos asuntos en
cartera

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Seautoriza, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- Graciasdiputado Secretario. Esta
Presidencia hace del conocimiento delaAsambleaquelos
puntos enlistados en los numerales 21, 31y 32 del orden
del dia, han sidoretirados.

En el siguiente punto de la orden del dia se encuentra
enlistado un acuerdo de laComision de Gobierno, mediante
el cual se modifica laintegracién del Comité de Asuntos
Editoriales. Procedala Secretariaadarlelectura.

EL C. SECRETARIO.- Porinstruccionesdelapresidencia
sevaaproceder adar lecturaa Acuerdo dereferencia.

ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
COMISION DE GOBIERNO

ACUERDO DE LA COMISION DE GOBIERNO
MEDIANTE EL CUAL SE MODIFICALAINTEGRACION
DEL COMITE DE ASUNTOSEDITORIALES.



98 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 11 12 DEABRIL DE 2005

CONSIDERANDO

I. Que de conformidad con el articulo 79 de la Ley
Organica dela Asamblea Legislativa del distrito Federal,
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, la Asamblea
contara, entre otros, con un Comité de Asuntos Electorales

I1. Que el articulo 80 de la Ley Organica de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal sefiala que los miembros
integrantes de los comités se designan por el Pleno, a
propuesta de la Comision de Gobierno.

[11. Que de acuerdo con lo dispuesto por €l articulo 41 de
la Ley Orgéanica de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, la Comision de Gobierno es el 6rgano interno
de gobierno permanente de la Asamblea encargado de
optimizar el gjercicio de las funciones de la misma.

IV. Qued articulo 44, fraccion Il delaLey Organicadela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, establece que
corresponde a la Comision de Gobierno proponer al
Pleno los integrantes de las comisiones y comités.

V. Que €l articulo 18 de la Ley Organica establece la
obligacion de los diputados de formar parte de hasta
cuatro comisiones y/o comités de la Asamblea.

V1. Que en la reunién de trabajo de la Comision de
Gobierno dela Asamblea Legislativa del Distrito Federal
del dia 15 de marzo de 2005, se dio a conocer el
Comunicado de la Diputada Maria de Lourdes Rojo e
Inchadstegui, por el que solicita sea considerado suretiro
del Comité de Asuntos Editoriales.

Por lo anterior expuesto y fundado los integrantes de
esta Comisi6n de Gobierno sometemosal Pleno de ésta H.
Asamblea Legidativa, €l siguiente:

ACUERDO

PRIMERO: Se madifica la integracion del Comité de
Asuntos Editoriales con la incorporacion del Diputado
Pablo Trejo Pérez en sustitucion de la Diputada Maria de
Lourdes Rojo e Inchaustegui.

SEGUNDO: Sométase el presente acuerdo a la
aprobacién del Pleno de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal.

Dado en el Salon de Sesiones dela Comisién de Gobierno
alostreinta dias del mes de marzo de dos mil cinco.

Firman por la Comision de Gobierno: Dip. Roberto Carlos
Reyes Gamiz, Presidente; Dip. Francisco Chiguil
Figueroa, Secretario; Dip. Slvia Lorena Villavicencio
Ayala, Coordinadora del Grupo Parlamentario del PRD;
Dip. Algjandra Barrales Magdaleno, Integrante; Dip.
Alfredo Hernandez Raigosa, |ntegrante.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ProcedalaSecretariaaconsultar a
pleno en votacion econdmicasi esde aprobarse el acuerdo
aque se hadado lectura.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidenciay
en votacion econdmica se preguntaalaAsambleas esde
aprobarse €l acuerdo dereferencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Se aprueba, diputado Presidente.

EL C. PRESIDENTE.- Hagase del conocimiento de los
diputados designados.

En el siguiente punto delaorden del diaesladiscusiony en
su caso aprobacién del dictamen que presentala Comision
deAtencién aGruposVulnerables, a punto de acuerdo para
incrementar las acciones de fiscalizacion y de supervision
en el Centro de Asistencia e Integracién Socia Plaza del
Estudiante, con lafinalidad de mejorar sustancialmente la
atencién que se brindaalapoblacién vulnerable del Centro
Historico.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados, en términos de lo dispuesto por €l
Articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringruccionesdelapresidenciay
en votacién econdémica se consultaalaAsambleasi esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadalalectura, diputado Presidente.
COMISION DE ATENCION A GRUPOSVULNERABLES

DICTAMEN DE LA COMISION DE ATENCION A
GRUPOSA VULNERABLES SOBRE LA PROPUESTA
CON PUNTO DE ACUERDO PARA INCREMENTAR
LAS ACCIONES DE FISCALIZACION Y DE
SUPERVISION EN EL CENTRO DE ASISTENCIA E
INTEGRACION SOCIAL “PLAZADEL ESTUDIANTE”
DEL INSTITUTO DE ASISTENCIA E INTEGRACION
SOCIAL CON LA FINALIDAD DE MEJORAR
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SUSTANCIALMENTE LA ATENCION QUE SE LE
BRINDA A LA POBLACION VULNERABLE DEL
CENTROJ ISTORICO.

A la Comision de Atencién a Grupos Vulnerables fue
turnada para su analisis y dictamen la * Propuesta con
punto de acuerdo para incrementar las acciones de
fiscalizacion y de supervision en € Centro de Asistencia e
Integracion Social *“Plaza del Estudiante” del Instituto de
Asistencia e Integracion Social con lafinalidad de mejorar
sustancialmente la atencién que sele brinda a la poblacion
vulnerable del Centro Histérico”. Presentada por el
Diputado Alfredo Carrasco Baza, del Grupo Parlamentario
del Partido de la Revolucion Democratica. Al respecto y
con fundamento en los Articulos 62 fraccion VI, 64y 84 de
la Ley Organica de la Asamblea Legidativa del Distrito
Federal; 28, 29, 32, 83 y 84 del Reglamento para €l
Gobierno Interior de la Asamblea Legidativa del Distrito
Federal; 8 y 9 fraccion | del Reglamento Interior de las
Comisionesdela Asamblea Legidativa del Distrito Federal;
esta Comision, previo estudio correspondiente, emite el
presente Proyecto de Dictamen, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- En Sesion Ordinaria del Pleno de esta H. Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, 111 Legislatura, celebrada
el dia 28 de septiembre del 2004; fue presentada por €l
Diputado Alfredo Carrasco Baza del Grupo
Parlamentario del Partido dela Revolucion Democrética,
la ““propuesta con punto de acuerdo para I ncrementar
lasaccionesdefiscalizacion y de supervision en € Centro
de Asistencia e Integracion Social (CAIS) ““Plaza del
Estudiante” del Instituto de Asistencia e Integracion
Social (IASIS) con la finalidad de mejorar
sustancialmente la atencién que se le brinda a la
poblacién vulnerable del Centro J istérico’”,

2.- Que d mismo dia 28 de septiembre del 2004 fueturnada
a la Comision de Atencién a Grupos Vulnerables, por la
mesa directiva de esta H. Asamblea Legidlativadel Distrito
Federal, 111 Legislatura, mediante oficio MDPPSA/CSP/
140/2004, a fin de realizar su analisis y dictamen
correspondiente de la *“ propuesta con punto de acuerdo
para incrementar las acciones de fiscalizacién y de
supervision en el Centro de Asistencia e I ntegracion Social
“Plaza del Estudiante” del Instituto de Asistencia e
Integracion Social con la finalidad de mejorar
sustancialmente la atencién que se le brinda a la
poblacion vulnerable del Centro Histérico de la Ciudad
de México”,

3.- Queel dia 13 defebrero del afio en curso, sereunieron
los integrantes de la Comision de Atencion a Grupos
Vulnerables a efecto de estudiar, analizar y emitir el
dictamen correspondiente, de acuerdo y fundamentado
en los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Atencién a Grupos
Vulnerables, con fundamento en los articulos 42 fraccion
XIIl, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
Articulo 62 fraccion VIl y 64 de la Ley Orgéanica la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 29, 83 y
84 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 8y 9 fraccion
I, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56 y 57 del Reglamento Interior
delas Comisiones dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se considera competente para analizar y
dictaminar la *propuesta con punto de acuerdo para
Incrementar las acciones defiscalizaciény de supervision
en el Centro de Asistencia e Integracion Social “Plaza
del Estudiante” del Instituto de Asistencia e Integracion
Social con la finalidad de mejorar sustancialmente la
atencién que se le brinda a la poblacion vulnerable del
Centro Histérico”.

SEGUNDO.- Que esta dictaminadora considera procedente
el analisis y Dictamen de la presente propuesta con Punto
de Acuerdo, por constituir una asignatura referida a las
atribuciones conferidas a la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal en € articulo 122, inciso ¢), Base Primera,
Fraccién V inciso i), de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos donde se sefiala que es facultad
de este 6rgano legislativo: “normar (...) la salud y la
asistencia social; y la previsién social”. De igual forma,
esta facultada en d Estatuto de Gobierno del Distrito Federal
en e Articulo 42 Fraccién Xlll, por medio de la cual se
dispone que la Asamblea Legidlativa tiene facultades de:
“normar (...) laasistencia social; y la prevision social”.

TERCERO.- Que es responsabilidad del Instituto de
Asistencia e Integracién Social promover y propiciar la
proteccion, asistencia e integracién social de las
personas, familias y grupos sociales que carecen de los
minimosindispensables para su subsistenciay desarrollo.
Asimismo ofrecer los apoyos y las condiciones para
valerse por si mismos, con el objeto de buscar su
dignificacién y reintegracion ante la sociedad. Por lo
cual, en sus CAlSdebe vigilar que se cumplatal cometido
atravésde contar con un personal que haga sus funciones
con gran sensibilidad y calidad humana. Garantizar que
los servicios de alimentacién, psicologia, cultura,
recreacion y deporte, servicios médicos, enfermeria,
gericultura, proyectos productivos y trabajo social que
brinda, sean de calidad para lograr que sus usuarios
puedan reinsertarse dignamente a la sociedad.

CUARTO.- Dado quela politica social promovida en este
Ingtituto, y en general por €l Gobierno del Distrito Federal,
no pretende ser solo un modelo de atencion protectora 'y
paternalista sino, también tiene como finalidad, rescatar
la autoestima, la dignidad, rehabilitar, capacitar y dar
oportunidades de trabajo a los grupos vulnerables.



100 ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 11 12 DEABRIL DE 2005

QUINTO.- Que la Comision de Atencion a Grupos
Vulnerables, el dia 23 febrero del 2004, realizd una visita
al Centro de Asistencia e Integracion Social “Plaza del
Estudiante” y se percat6 de que se carece de equipo para
poder brindar un buen servicio, tanto médico como de
alojamiento y de higiene a los solicitantes. Encontr6 que
en el area de hospitalizacion los espacios son tan
reducidos que, no se permite el facil desplazamiento de
las personas querequieren deun servicio eincluso impide
una adecuada prestacion del mismo.

SEXTO.- Qued pasado 23 dediciembre de 2004, el Comité
de Atencién, Orientacion y Quejas Ciudadanas de la
Asamblea Legislativa, |11 Legislatura, llevé a cabo una
Visita de Verificacion al Centro de Asistencia e
Integracion Social “ Plaza del Estudiante” para constatar
el cumplimiento del Programa de invierno 2004-2005,
gue anualmente se realiza en € Instituto de Asistencia e
Integracion Social del D. F.

Deacuerdo con uninforme, atitulo personal, del Diputado
Presidente del Comité dirigido a la Directora General
del Instituto de Asistencia e Integracién Social del DF, la
Dra. Ma. Rosa Mérquez Cabrera, mediante oficio CAOQC/
070/05 los resultados obtenidos de la verificacién fueron
los siguientes:

a) Observaciones hechas por el equipo que visité el
Centro:

. La capacidad del Centro es insuficiente, es para
400 usuarios y se atiende alrededor de 500
diariamente;

. Las zonas de lavaderos, sanitarios y regaderas se

encuentran sucias, con grandes fugas de agua,
requieren de mantenimiento correctivo y son
insuficientes -a diferencia de los sanitarios para
empleados;

. Se encontraron gran cantidad de cobijas nuevas
almacenadas y otras en proceso de lavado
sumamente dafiadas,

. Instalaciones médicas que no reunen las
caracteristicas adecuadas para brindar un servicio
eficiente,

. Ausencia de personal médico; medicamentos

insuficientes y equipo médico inservible;
condiciones insalubres en dormitorios, cobijas,

colchones,
. Enfermos sucios y mal atendidos.
. Se percibe una gran cantidad de olores

nauseabundos, etc.

b) Testimonio de los usuarios:

. Comida insuficiente, mal distribuida y que genera
enfermedades gastrointestinales,

. Hay trato preferencial para algunos usuarios,
. Se gritay golpea a los enfermos,
. Se amenaza a los usuarios para que no denuncien

las irregularidades del centro,

. Los usuarios se bafian con agua fria aunque
funcionan las calderas, etc.

SEPTIMO.- Que en la Comisién de Atencion a Grupos
Vulnerables se han recibido constantes quejas de los
usuarios del CAIS " Plaza del Estudiante”, en cuanto
al trato y servicio que presta el personal
administrativo y operativo del Centro. También ha
sido notificada de las denuncias que han presentado,
ante el Ministerio Publico y la Comisidn de Derechos
Humanos del Distrito Federal, algunos de los usuarios.
*(1 Cfr. Fiscalia Concentrada en Servidores Publicos Agencia
Investigadora del M.P : B. Unidad de Investigacion No 2 con
detenido. Turno: Segundo. Averiguacion Previa No.: FSP/BT2/
2556/04-10. Delito: Denuncia de hechos en grado consumado,
simple.).

OCTAVO.- Que la Secundaria Técnica No. 3
““Venustiano Carranza’ *(2 Se encuentra ubicada en
Apartado esquina con Aztecas, Colonia Morelos (el bravo barrio
de Tepito) Delegacion Cuauhtémoc, D.F.) desde marzo de
2003, ha enviado oficios a la Jefa Delegacional en
Cuauhtémoc, a la Secretaria de Seguridad Pdblicay a
la Jefatura de Gobierno para solicitar la recuperacion
de la ‘“Plaza del Estudiante’”, porque genera un
escenario insalubre y peligroso para los alumnos
adolescentes de dicha escuela.

NOVENO.- El censo de usuarios 2003 de la Secretaria
de Desarrollo Social del Distrito Federal demuestra que,
durante el periodo 2001-2003, los CAIS atendieron a
12,204 personas diferentes y en un informe presentado
a esta Comision, se dio a conocer que la poblacién
atendida ha sido de 19, 646 visitantes;(3)( Version
estenografica de la reunién de trabajo de la Comision de Atencion
a Grupos Vulnerables de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, Ill Legislatura, celebrada el 4 de diciembre de 2003 en
el salon Heberto Castillo” del recinto legislativo. Exposicion de
la Directora del Instituto de Asistencia e Integracién Social del
Gobierno del Distrito Federal.) con un promedio de 2,222
personas queingresan, egresan o salen parareintegrarse
a la familia o la comunidad.(4) (Secretaria de Desarrollo
Social. Informe de Actividades ante la |l Legislatura de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal. (Septiembre 2003-
Agosto 2004). México. 2004, pp. 22.).

Sin embargo, €l Instituto de Asistencia e Integracién
Social no ha mostrado datos que hagan referencia al
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ndmero de personas que se reintegran socialmente cada
afio, para asi poder hacer un balance y determinar el
grado de efectividad en cuanto al logro de sus objetivos.
A pesar de €llo, tales cifras permiten ver que es menester
incrementar losrecursos econémicos a este rubro, no sélo
para poder seguir dando la atencion sino, también, para
lograr mejorar la calidad de los servicios que se prestan
en dichos centros e incluso para ampliar su cobertura y
asi, mas poblacion sea beneficiada por los servicios de
estos centros.

DECIMO.- Que como casi todos |os centros de asistencia
social del pais, existen problemas como la sobrepoblacion,
pues aunque cuentan con la capacidad para atender una
cantidad determinada, la demanda siempre va en
crecimiento, haciendo que los materiales sean
insuficientes generando con ello malestar entre los
usuarios de estos centros. Sin embargo, a pesar de estas
carencias, los centros siempre han prestado la atencion a
quien acude a €llos.

DECIMOPRIMERO.- Que la asistencia social seguira
siendo un imperativo y que los desafios que se plantean
en un futuro inmediato, seran para disminuir y aliviar las
dimensiones e intensidad de la pobreza, haciendo
impredecible revalorar el desinterés con los que los
mexicanos ven a la asistencia social, aceptando que su
indefinicion, su caracter marginal y su insuficiencia
expresan el consentimiento y la tolerancia de la sociedad
hacia formas inaceptables de desigualdad vy
discriminacion, resumidos en el desinter és por los pobres.

DECIMOSEGUNDO.- Que esmenester crear y fortalecer
las condiciones que aseguren a la poblacién vulnerable,
la superacion de situacion de desventaja, a través de una
politica social integradora que permita conjuntar
esfuerzos con la ciudadania. Politicas que deberan
sustentar la atencion a la familia, como premisa de que a
partir del seno familiar se suscitan |os problemas sociales
de caracter especial 0 se proporciona solucion a los
existentes, mediante la ejecucién de acciones
gubernamentales y de la sociedad. Pugnar por evitar la
desigualdad y por el acceso mas extendido de las
oportunidades, principalmente de los menores y jévenes
en circunstancias especiales, las mujeres, los adultos
mayores y las personas con capacidades diferentes.

DECIMOTERCERO.- Que € Instituto de Asistencia e
Integracion Social tiene una base de datos que contiene
6,436 registros de los usuarios de los CAIS, en donde
3,200 cuentan con fotografia; misma que hasta el dia de
hoy, no se ha permitido el acceso asurevision. Lo anterior,
impide que se pueda dar seguimiento y corroboracion
sobre las quejas presentadas; asi como de las accionesy
programas emprendidos por estos centros.

DECIMOCUARTO.- Quecon baseenlaLey de Asistencia
e Integracién Social para el Distrito Federal, en su

articulo 10 en su fraccién VII, la Secretaria de Desarrollo
Social del Distrito Federal tiene la responsabilidad de
[levar a cabo el seguimiento y evaluacion de, los
programasy servicios de asistencia e integracion social,
asi como medir su impacto; por lo cual es de vital
importancia la revision constante de los Centros de
Asistencia e Integracion Social, y en particular al de la
“Plaza del Estudiante”.

DECIMOQUINTO.- Que con fundamento en €l articulo
122 Apartado C base primera, fraccion V inciso c, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 43 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
articulo 3° de la Ley Organica de la Contaduria Mayor
de Hacienda, establece que la revision de la cuenta
publica esfacultad dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, por medio dela Contaduria Mayor de Hacienda;
y queentodo caso si esdefiscalizacién serdatravésdela
Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal.

RESUELVE

PRIMERO.- Que esde aprobarsela propuesta con punto
de acuerdo para que la Secretaria de Desarrollo Social
del Distrito Federal incremente las acciones de
supervision en d Centro de Asistenciael ntegracion Social
“Plaza del Estudiante’” del Instituto de Asistencia e
Integracion Social, con la finalidad de mejorar
sustancialmente la atencion que se le brinda a la
poblacién vulnerable que frecuenta dicho centro.

SEGUNDO.- Qued Lic. Patricio Inclan Gémez, Director
del Centro de Asistencia e Integracién Social *“ Plaza del
Estudiante”, envie un informe pormenorizado a esta
soberania; que contenga lo relacionado a los ingresos y
egresos del presupuesto asignado, estado de las
instalaciones, delosenseres, delosutensilios, estadisticas
de gente atendida y reinsertada socialmente, asi como de
las necesidades mas apremiantes del centro que dirige.

Firma por la Comisién de Atencion a Grupos Vulnerables:
Dip. José Antonio Arévalo Gonzal ez, Presidente; Dip. José
Guadalupe Jiménez Magafia, Vicepresidente; Dip. Jorge
Garcia Rodriguez, Secretario; Dip. Teresita de Jesus
Aguilar Marmolegjo, Dip. Efrain Morales Sanchez, Dip.
Rafael Hernandez Nava, Dip. Slvia Oliva Fragoso.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO ANDRESLOZANO
LOZANO.- Parafundamentar el dictamen, se concede el
uso delapalabraa diputado JoséAntonio Arévalo Gonzéez,
anombredelaComision deAtencion aGrupos Vulnerables.

EL C. DIPUTADO JOSE ANTONIO AREVALO
GONZALEZ.- Coné permisodel Presidente.

Compafierasy comparieros diputados:

Actualmente responder objetivamente a las demandas de
guienes pertenecen a los grupos vulnerables, fomentar la
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igual, asi como el respeto, su modo de ser, establecer con
ellosunacomunicacion real y permanente, son condiciones
insoslayables que deben satisfacer en conjunto mediante
acciones de orientacion integral, fomento al empleo, lucha
contra la pobreza extrema y las adicciones. Por o tanto,
debemos buscar la incorporacion plena de los grupos
vulnerables al progreso de nuestra Ciudad de México.

El Instituto de Asistencia e Integracion Social, tiene la
responsabilidad de promover y propiciar la proteccién,
asistencia e integracion social de las personas, familias y
grupos social es, que carecen delos minimosindispensables
parasu subsistenciay desarrollo.

Asimismo, ofrecer losapoyosy las condiciones paravaerse
por si mismos con €l objeto de buscar su dignificacion y
reintegracion ante la sociedad, por lo cual en sus Centros
deAsistenciae Integracion Social, CAIS, debevigilarseque
se cumplatal cometido através de contar con un personal
gue haga sus funciones con gran sensibilidad y calidad
humana, garantizar que los servicios de alimentacioén,
sicologia, cultura, recreacion y deporte, servicios médicos,
enfermeria, gericultura, proyectos productivos y trabajo
social que brinda, sean de calidad.

Lapoliticasocial promovidaen este instituto y en general
por el Gobierno del Distrito Federal, no pretende ser sdlo
un modelo de atencién protectora y paternalista, sino
también tiene como finalidad rescatar la autoestima, la
dignidad, rehabilitar, capacitar y dar oportunidades de
trabajo a los grupos vulnerables para que se reinserten
dignamente en nuestra sociedad. De ahi laimportancia de
incrementar las acciones de supervision paragarantizar que
se cumplan tales objetivos.

Es por ello que €l presente dictamen que hoy ponemos a
consideracion de ustedes, es un documento que permite dar
unllamado deatencién a Centro deAsistenciae Integracion
Socid “Plazadel Estudiante”” del Instituto de Asistencia e
Integracion Social, para que mejore su funcionamiento y
atencion asus usuarios, quienes son gruposvulnerables; que
les permita un sano desarrollo y mejorar su situacion para
posterior integracion laboral y social.

Este dictamen también representa un recordatorio a la
Secretaria de Desarrollo Social del Distrito Federal, para
que lleve a cabo el seguimiento y evaluacion de sus
programasy serviciosde asistenciaeintegracion social, asi
como para que mida su impacto, tal como lo sefidlalaLey
deAsistenciade I ntegracion Social.

Sabemos que se requiere incrementar |0s recursos
econdémicosaeste rubro paraseguir dando atencion, mejorar
lacalidad delos servicios que se prestan en dichos centros
y ampliar su cobertura.

También estamos conscientes de que en casi todos los
centrosdeasistenciasocial del pais, existen problemas como

lasobrepobl aci6n, porque aunque cuentan con la capacidad
para atender a una cantidad determinada, la demanda
siempre va en aumento, haciendo que los materiales sean
insuficientes, generando con ello mal estar entrelos usuarios
de estos centros. Sin embargo, a pesar de estas carencias,
los centros prestan la atencion a quien acude a ellos, pero
es indudable que la calidad del servicio tiende a ir en
detrimento; pero aln asi considero que se debe hacer un
esfuerzo mayor paraque la atencién sea adecuada.

Unade nuestras obligaciones como diputadosalaAsamblea
Legislativa, es llevar a cabo acciones respecto a las
demandas de la poblacién capitalina. Por esta razén,
invitamos alosy alas diputadas a que aprueben y voten a
favor del presente dictamen.

Por su atencién, muchas gracias.

EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputado. Estaadiscusion
el dictamen, se abre el registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Algunao algan diputado desea razonar su voto?

Esta presidencia hace del conocimiento que serecibid un
escrito delaMesaDirectivadelaComision deAtencion a
Grupos Vulnerables, mediante el cual se hacen diversas
precisiones a los resolutivos del dictamen sujeto a
discusion. Proceda la Secretaria a darle lectura al
documento de marras.

EL C.SECRETARIO.- PorinstruccionesdelaPresidencia,
sedaralecturaal resolutivo.

COMISION DE ATENCION A GRUPOSVULNERABLES
Il LEGISLATURA

México, D. F. a 12 de abril de 2005.

DIP. ANDRESLOZANO LOZANO

C. PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA

DE LA H. ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 10, 11, 12, 13, 14 del
Reglamento Interior de las Comisiones y por acuerdo de
los integrantes de la Comisién de Atencion a Grupos
Wulnerables le presento la siguiente modificacién al
resol utivo presentado en el dictamen dela propuesta con
punto de acuerdo para incrementar las acciones de
fiscalizacion y de supervision en el Centro de Asistencia
elntegracion Social *“ Plaza del Estudiante’” del I nstituto
de Asistencia e Integracién Social con la finalidad de
mejorar sustancialmente la atencion que se le brinda a
la poblacién vulnerable del centro histérico, presentado
por el Dip. Alfredo Carrasco Baza.



ASAMBLEALEGISLATIVADEL DISTRITOFEDERAL

NUM. 11 12 DEABRIL DE 2005 103

RESOLUTIVOS
DICE:

PRIMERO.- Que esde aprobarsela propuesta con punto
deacuerdo paraincrementar lasacciones de supervision
en e Centro de Asistencia e Integracién Social *‘ Plaza
del Estudiante’” del Instituto de Asistencia e | ntegracion
Social, con la finalidad de mejorar sustancialmente la
atencion que se le brinda a la poblacién vulnerable que
frecuenta dicho centro.

SEGUNDO.- Qued Lic. Patricio Inclan Gémez, Director
del Centro de Asistencia e Integracién Social *“ Plaza del
Estudiante”, envie un informe pormenorizado a esta
soberania; que contenga lo relacionado a los ingresos y
egresos del presupuesto asignado, estado de las
instalaciones, delosenseres, delosutensilios, estadisticas
de gente atendida y reinsertada socialmente, asi como de
las necesidades mas apremiantes del centro que dirige.

QUEDA COMO:

PRIMERO.- Que esde aprobarsela propuesta con punto
de acuerdo para que la Secretaria de Desarrollo Social
del Distrito Federal incremente las acciones de
supervision en d Centro de Asistenciael ntegracion Social
“Plaza del Estudiante” del Instituto de Asistencia e
Integracion Social, con la finalidad de mejorar
sustancialmente la atencién que se le brinda a la
poblacién vulnerable que frecuenta dicho centro.

SEGUNDO.- Qued Lic. Patricio Inclan Gémez, Director
del Centro de Asistencia e Integracién Social *“ Plaza del
Estudiante”, envie un informe pormenorizado a esta
soberania; que contenga lo relacionado a los ingresos y
egresos del presupuesto asignado, estado de las
instalaciones, delosenseres, delosutensilios, estadisticas
de gente atendida y reinsertada socialmente, asi como de
las necesidades mas apremiantes del centro que dirige.

Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez, Presidente; Dip. José
Guadalupe Jiménez Maganfia, Vicepresidente; Dip. Jorge
Garcia Rodriguez, Secretario.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidente.

EL C.PRESIDENTE.- ProcedalaSecretariaarecoger la
votacién nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto, con las modificaciones propuestas
por laComisién Dictaminadora.

EL C. SECRETARIO.- Seva a proceder a recoger la
votacion nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto, con las modificaciones propuestas.

De conformidad con |o establecido por €l articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interior de laAsamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servicios Parlamentarios hacer

el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Sesolicitaalosdiputados que al emitir suvoto lo hagan en
voz alta, diciendo su nombre y apellido, afiadiendo la

LRI

expresion “‘enpro”, ‘“encontra’ 0 “‘abstencion” . El dela
voz recogera la votacion. Comenzamos de derecha a
izquierda.

(Votacién Nominal)
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Irmaldlas, en pro.

SofiaFigueroa, en pro.

Rafael Hernandez Nava, afavor.
MaricelaContreras Julian, afavor.
Gonzélez Mdltos, afavor.
JuanAntonio Arévalo LGpez, en pro.
SaraFigueroa, en pro.
GabridlaGonzélez, en pro.

Jestis Lopez, afavor.

José MariaRivera, afavor.

Lara, afavor.

José Espina, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.
Francisco Chiguil, en pro.

Miguel Angel Solares Chévez, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
LourdesAlonso, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en favor.
Guadalupe Chavira, en pro.
Higinio Chéavez, afavor.

M énica Serrano, en pro.
MarianaGomez del Campo, en pro.
JoséAntonioArévalo, afavor.
Jorge GarciaRodriguez, en pro.

José Mede! Ibarra, afavor.
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Mauricio Lopez, en pro.
Claudia Esqueda, en pro.
Gerardo Villanueva, afavor.
Efrain Morales, afavor.

Julio César Moreno, afavor.
Victor Varela, enpro.

Alfredo Carrasco, afavor.
Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.

EL C.SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

Lujano Nicolas, en pro.
Julio Escamilla, afavor.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
delaMesaDirectiva

José Jiménez, en pro.
Héctor Guijosa, en pro.
Andrés L ozano Lozano, en pro.

EL C.SECRETARIO.- Diputado Presidente, € resultado
de lavotacion es el siguiente 41 votos a favor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

Cumplidasu instruccion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentala Comisién de Atencion a Grupos
Vulnerables al punto de acuerdo para incrementar las
acciones de fiscalizacién y supervision en el Centro de
Asistenciaelntegracion Social, Plazadel Estudiante, conla
finalidad de mejorar sustancialmente la atencién que se
brinda ala poblacién vulnerable del Centro Histérico con
las modificaciones propuestas.

Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes.

El siguiente punto del orden del diaesladiscusiony ensu
caso aprobacion del dictamen que presentala Comision de
Atencion aGrupos Vulnerables alapropuesta con punto de
acuerdo parasolicitar al Presidente delaJuntadeAsistencia
Privada en el Distrito Federal, para que exhorte a la
Fundacidn Jestis Garcia, Instituto de Asistencia Privada, no
realice préacticas usureras con sus acreditados.

En virtud de que el dictamen fue distribuido entre las
diputadas y diputados en términos de lo dispuesto por €l

articulo 118 del Reglamento parael Gobierno Interior dela
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, proceda la
Secretariaaconsultar alaAsambleaen votacion econdmica
si sedispensalalecturadel mismoy se somete adiscusion
deinmediato.

EL C. SECRETARIO.- Poringtruccionesdelapresidencia
y envotacién econémicase consultaalaAsambleas esde
dispensarselalecturadel dictamen dereferenciay se somete
adiscusion deinmediato.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo
poniéndose de pie.

Dispensadalalectura, diputado Presidente.
COMISION DE ATENCION A GRUPOSVULNERABLES

DICTAMEN DE LA COMISION DE ATENCION A
GRUPOS VULNERABLES SOBRE LA PROPUESTA
CON PUNTO DE ACUERDO PARA SOLICITAR AL
PRESIDENTE DE LA JUNTA DE ASISTENCIA
PRIVADA DEL DISTRITO FEDERAL PARA QUE
EXJ ORTE A LA FUNDACION JESUS GARCIA
FIGUEROA |.A.P. NO REALICE PRACTICAS
USURERASCON SUSACREDI TADOS; QUE REMITIO
EL DIPUTADO ALFREDO CARRASCO BAZA, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA.

A la Comision de Atencion a Grupos Vulnerables fue
turnada para su analisis y dictamen la ‘‘ Propuesta con
punto de acuerdo para solicitar al Presidentedela Junta
de Asistencia Privada del Distrito Federal para que
exhorte ala Fundacion Jesis Garcia Figueroa |l .A.P. no
realice practicas usureras con sus acreditados’ .
Presentada por el Diputado Alfredo Carrasco Baza, del
Grupo Parlamentario del Partido de la Revolucion
Democraética. Al respectoy con fundamento enlos Articulos
62 fraccion VII, 64y 84 delaLey Organicadela Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 28, 29, 32, 83 y 84 del
Reglamento para el Gobierno Interior de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; 8 y 9 fraccion | del
Reglamento Interior de las Comisiones de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal; esta Comision, previo
estudio correspondiente, emite el presente Proyecto de
Dictamen, conforme a lo siguiente:

ANTECEDENTES

1.- En Sesion Ordinaria del Pleno de esta H. Asamblea
Legidativadel Distrito Federal, |11 Legislatura, celebrada
el dia 16 de diciembre de 2004; fue presentada por €l
Diputado Alfredo Carrasco Baza del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica,
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la “propuesta con punto de acuerdo para solicitar al
Presidente de la Junta de Asistencia Privada del Distrito
Federal para que exhorte a la Fundacion Jesis Garcia
Figueroa |.A.P. no realice practicas usureras con sus
acreditados’,

2.- Que el mismo dia 16 de diciembre del 2004 fueturnada
a la Comision de Atencién a Grupos Vulnerables, por la
Mesa Directivadeesta H. Asamblea Legidlativadel Distrito
Federal, 111 Legislatura, mediante oficio MDPPSA/CSP/
1261/2004, a fin de realizar su analisis y dictamen
correspondiente de la ** propuesta con punto de acuerdo
para solicitar al Presidente de la Junta de Asistencia
Privada del Distrito Federal para que exhorte a la
Fundacion Jesus Garcia Figueroa |.A.P. no realice
précticas usureras con sus acreditados’.

3.- Con fecha 11 de febrero de 2005, los integrantes de la
Comisién de Atencion a Grupos Vulnerables se reunieron
para hacer los andlisis contundentes para hacer dicho
dictamen.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision de Atencién a Grupos
Vulnerables, con fundamento en los articulos 42 fraccion
XIIl, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
articulo 62 fraccion VIl y 64 de la Ley Organica la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 28, 29, 83 y
84 del Reglamento para el Gobierno Interior de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; 8y 9 fraccion
I, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56 y 57 del Reglamento Interior
delas Comisiones dela Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, se considera competente para analizar y
dictaminar la ‘‘propuesta con punto de acuerdo para
solicitar al Presidente de la Junta de Asistencia Privada
del Distrito Federal para que exhorte a la Fundacion
JeslisGarciaFigueroal.A.P. norealicepracticasusureras
con susacreditados’;

SEGUNDO.- Que esta dictaminadora considera
procedente el analisisy Dictamen dela presente propuesta
con Punto de Acuerdo, por constituir una asignatura
referida a las atribuciones conferidas a la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal en € articulo 122, inciso
c), Base Primera, Fraccion V, inciso i) dela Constitucion
Palitica delos Estados Unidos Mexicanos; y en el articulo
42, fraccion Xl del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal.

TERCERO.- QuelaleydeAsistencia e Integracién Social
para €l Distrito Federal estipula, en su articulo 2, que la
asistencia social es el conjunto de acciones del gobierno
y la sociedad, dirigidas a incrementar las capacidades
fisicas, mentalesy sociales tendientes a la atencion de los
individuos, familias o grupos de poblacién vulnerables o
en situacion de riesgo, por su condicion de desventaja,

abandono o desproteccién fisica, mental, juridica o social
Yy que no cuentan con las condiciones necesarias para
valerse por si mismas, gjercer sus derechosy procurar su
incorporacién al seno familiar, laboral y social;

CUARTO.- Que la Ley de Instituciones de Asistencia
Privada para el Distrito Federal, en susarticulos 1 al 4y
el articulo 4, fraccién VIII de la Ley de Asistencia e
Integracion Social para el Distrito Federal determinan
gue, las Instituciones de Asistencia Privada son entidades
con personalidad juridica y patrimonio propio, sin
proposito delucroy con fineshumanitariosdeasistencia.
Juridicamente pueden constituirse de dos maneras. como
Fundaciones o como Asociaciones. En ambos casos se
encuentran reguladas por la Ley de Instituciones de
Asistencia Privada para el Distrito Federal y cuentan con
apoyos y supervision de la Junta de Asistencia Privada
del Distrito Federal (JAPDF);

QUINTO.- QuelaJunta de Asistencia Privada del Distrito
Federal es un 6rgano administrativo desconcentrado por
funcion, jerarquicamente subordinado al Gobierno del
Distrito Federal, por medio del cual el poder publico
gjerce la vigilancia y asesoria que le compete sobre las
instituciones de asistencia privada. Actualmentetiene 492
instituciones afiliadas, las cuales estan organizadas en
seis sectores a saber: Nifios y adolescentes, atencién a
adultos mayores, discapacidad y rehabilitacion, atencion
médica, atencion educativa y otra clase de servicios
asistenciales.

La Junta de Asistencia Privada del Distrito Federal tiene
como misién apoyar el desarrollo de las Instituciones de
Asistencia Privada del Distrito Federal, a fin de que den
cumplimiento a sus objetivos asistenciales, administren
eficientemente sus recursos y accedan a los beneficios
fiscales previstos en la Ley de Instituciones de Asistencia
Privada para el Distrito Federal; facilitar a donantes y
voluntarios que su trabajo se lleve a cabo en forma
coordinada; ser un instrumento de articulacion entre las
instituciones de Asistencia Privada, oficinas
gubernamentales y otros organismos humanitarios
nacionales e internacionales y promover la
profesionalizacion y actualizacion permanente del
personal que preste sus servicios.

Larazon de ser, tanto dela Junta como delas | nstituciones
de Asistencia Privada, son las personas que enfrentan
diversos tipos de exclusion, y que necesitan de la
solidaridad de todos para salir adelante en la vida.

SEXTO.- QuelaAsistencia Privadaen el Distrito Federal
se concatena con los objetivos de la Asistencia Social
para aportar sus recursos econémicos y humanos, y
contribuir en el megjoramiento de los sectores en estado
de indefension y vulnerabilidad.
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Ademéds, la asistencia privada al realizar los servicios
asistenciales que presten, deben someterse a lo dispuesto
por sus estatutos, lasleyes aplicables de acuerdo al marco
de su actuacién, sus reglamentos y demas disposiciones
que tengan el caracter obligatorio en la materia y
otorgarlos sin discriminacion de género, etnia, religion,
0 ideologia mediante personal calificado y responsable,
cuidando siempre de respetar los derechos humanos, asi
como la dignidad e integridad personal de los
beneficiarios;

SEPTIMO.- Que por los |oables objetivos que persiguen
las instituciones de asistencia privada y que son
consideradasde utilidad publica, gozan delas exenciones,
estimulos, subsidios y facilidades administrativas que les
confieren las leyes. Es decir, la sociedad genera y el
Gobierno del Distrito Federal crea las condiciones para
gue dichas instituciones cumplan con sus objetivos que
Semarcan en sus estatutos, y estén acordes con el mandato
de sus fundadores;

OCTAVO.- QuelaFundacién Jestis Garcia Figueroa | AP,
es una persona moral que se constituye mediante la
afectacion de bienes de propiedad privada destinados a
la realizacién de actos de asistencia. Es considerada de
utilidad publica y est4 exceptuada del pago de los
impuestos, derechosy aprovechamientos que establezcan
las leyes del Distrito Federal.

Es una Institucion de Asistencia Privada fundada en 1992
por € Lic. Fernando Garcia Ruiz, quien actualmente sigue
siendo el representante legal de la institucion.
Actualmente cuenta con dos programas de apoyo a la
comunidad: El programa de becasy el programa casa de
los nifios Nikankil.

NOVENO.- Quelausura eslaactividad consistenteen la
prestaci én de dinero con inter eses evidentemente superior
al que debiera practicarse de acuerdo con las normas de
la moral y el derecho. Se considera autor de un delito de
fraudea quien “valiéndosedelaignorancia o delasmalas
condiciones econémicas de una persona obtenga de ésta
ventajas usurarias, por medio de contratos o convenios
en los cuales se estipulen réditos o lucros superiores a los
usuales en el mercado” (1) (Dela Pina Vara, Rafael. Diccionario
de Derecho, Porrua, México, 2000)

DECIMO.- Que de acuerdo con lo establecido en el
articulo 230 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito
Federal, el fraude esel acto mediante el cual una persona,
engafiando a otra o aprovechandose del error en que se
halla, obtiene ilicitamente alguna cosa o un lucro
indebido.

DECIMOPRIMERO.- Que el articulo 231 del Nuevo
Cadigo Penal para el Distrito Federal impone las penas
previstas en el articulo anterior, es decir, las referidas al

fraude del articulo 230 de éste cadigo. En su fraccion X
se penaliza *“ a quien valiéndose de la ignorancia o de las
malas condiciones econdmicas de una persona, obtenga
de ésta ventajas usurarias por medio de contratos o
convenios en los cuales se estipulen réditos o lucros
superiores a los vigentes en el sistema financiero
bancario”;

DECIMOSEGUNDO.- Que € articulo 1843 del Codigo
Civil para el Distrito Federal establece que los intereses
mor atorios no pueden exceder ni en valor ni en cuantiaa
la obligacion principal.

DECIMOTERCERO.- Que el caso de la Sefiora Estela
Dominguez Migueles de Aguilar expuesto en el presente
punto de acuerdo cubre las caracteristicas del delito
tipificado como fraude. Esto debido a que, la
Fundacién Jesus Garcia Figueroa | .A.P., valiéndose de
las malas condiciones econémicas de la solicitante, ha
obtenido ventajas usurarias por medio de un contrato
de mutuo con garantia hipotecaria, quedando en
garantia la casa-habitacion de ésta y con una tasa de
interés ofrecida de 6 % anual sobre Udisy a la firma
del contrato ante Fedatario Publico fue cambiada al
24 anual sobre Udis (tasa moratoria(2) (Moratoria.
Suspension o prérroga general de los plazos convenidos para el
cumplimiento de las obligaciones, decretada por el poder
publico, por motivos especiales de evidente gravedad, tales como
incendios de gran trascendencia, inundaciones, guerras,
terremotos, etc., para todo el pais o parte de él, segln las
circunstancias.) 36% anual sobre Udis), es decir, se estipulé un
rédito superior al vigente en el sistema financiero bancario,
pues es mas del doble de la tasa bancaria mas alta.

De un préstamo de &00,000 que hizo la fundacién en
noviembre de 1996, se ha pagado a la fecha &1,134,737 y
la Fundacioninsiste ante el Juzgado enrealizar un remate
improcedente del inmueble de un valor de &2,000,000
por concepto de intereses moratorios, desconociendo la
Ultima consignacién por capital de 8447,324.13y el pago
de intereses moratorios por &187,413.23, cuyas facturas
y recibos estan al resguardo del Juzgado.

Lo anterior con el agravante de que, quien cometio €l
delito, es una Fundacion en su caracter de Institucién de
Asistencia Privada, que debe proporcionar apoyo a
personas en condiciones de desventaja, mas no
aprovecharse de ello para obtener un beneficio;

DECIMOCUARTO.- Que, snembargo, estecaso actualmente
seencuentra bajo € andlissdela Suprema Corte de Justicia.
Por lo tanto, alin no es cosa juzgada y hasta en tanto no se
resuelva, a Asamblea Legidativa del Distrito Federal no debe
invadir la esfera del érgano jurisdiccional.

DECIMOQUINTO.- Que la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, con base al articulo 13 fracciones| y 11
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delaLey Organicadela Asamblea Legisativadel Distrito
Federal, tiene la facultad de *“atender las peticiones y
guejas que formulen los habitantes del Distrito Federal
respecto del cumplimiento de las obligaciones que les
sefialan losordenamientosjuridicos...” ademasde “dirigir
(...) peticiones y recomendaciones a las autoridades
locales competentes tendientes a satisfacer los derechos
e intereses legitimos de los habitantes del Distrito
Federal...

DECIMOSEXTO.- Que d articulo 91, fraccion XVIII de la
Ley de Ingtituciones de Asistencia Privada para € Digtrito
Federal establece que, la Junta de Asistencia Privada del
Digtrito Federal tienelafuncion devigilar quelasingtituciones
cumplan con los fines para los cuales se constituyeron.
Adicionalmente, e articulo 92 de la ley estipula que, es
facultad y obligacion dd Presidente de la Junta, ordenar y
dirigir la inspeccion y vigilancia de las Instituciones de
Asistencia Privada, asi como las investigaciones que se
relacionenconlosserviciosasstenciales(...) y demasrelativas,
al eficaz cumplimiento de sus preceptos;

Por lo anteriormente expuesto y en cumplimiento a lo
previsto en € articulo 32 del Reglamento para el Gobierno
Interior de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal;
50, 51, 52. 53, 54, 55, 56 y 57 del Reglamento Interior de
las Comisiones de la Asamblea legislativa del Distrito
Federal, la Comisién de Atencién a Grupos Vulnerables
estima que se:

RESUELVE

UNICO.- Que esde aprobarsela propuesta con punto de
acuerdo para que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal exhorteala Presidentadela Juntade Asistencia
Privada del Distrito Federal para que realice las visitas
e inspecciones que considere necesarias con €l fin de
verificar quelaFundacion Jesis Garcia Figueroal .A.P.
cumpla con lo establecido en la Ley, en sus estatutos y
demés disposicionesjuridicas aplicables, presentado por
el Dip. Alfredo Carrasco Baza del Grupo Parlamentario
del Partido de la Revolucién Democrética. En atencion a
los razonamientos fundados y motivados, previo el
andlisis y discusion del Punto de Acuerdo presentado.

Dip. José Antonio Arévalo Gonzalez, Presidente; Dip. José
Guadalupe Jiménez Maganfia, Vicepresidente; Dip. Jorge
Garcia Rodriguez, Secretario; Dip. Maria Teresita de
Jesus Aguilar Marmolejo, Dip. Efrain Morales Sanchez,
Dip. Rafael Hernandez Nava, Dip. Slvia Oliva Fragoso.

EL C.PRESIDENTE.- Parafundamentar el dictamen, se
concede el uso de lapalabraaladiputada TeresitaAguilar
Marmolejo, anombre delaComisién deAtencion aGrupos
Vulnerables.

LAC.DIPUTADAMARIATERES TADEJESUSAGUILAR
MARMOLEJO.- Consuvenia, sefior Presidente.

Diputados y diputadas:

El presente dictamen que hoy ponemos a su consideracion
pretende prevenir situaciones como las ocurridas con una
ingtitucién deAsistenciaPrivadadel Distrito Federal, lacud
valiéndose de las malas condiciones econémicas de una
persona obtuvo ventajas usurarias.

Las Instituciones de Asistencia Privada son entidades con
personalidad juridicay patrimonio propio, son consideradas
por laley como de utilidad publica, goza de exenciones,
estimulos, subsidios, y facilidades administrativas, son
entidades sin propdésito de lucro y con fines humanitarios
de asistencia, es decir, tienen como fin contribuir en el
mejoramiento de los sectores en estado de indefensién y
vulnerabilidad, por lo que, aprovecharsedelavulnerabilidad
delas personas paraobtener un beneficio, constituye como
en este caso un delito.

La Junta de Asistencia Privada del Distrito Federal, es €l
organo encargado entre otrasdevigilar quelasInstituciones
de Asistencia Privada den cumplimiento a sus objetivos
asistenciales y administren eficientemente sus recursos,
ademés el Presidente de esta Junta, tiene obligacion de
ordenar y dirigir la inspeccién y vigilancia de dichas
instituciones, asi como lasinvestigaciones que serelacionen
conlosserviciosasistenciales.

Durante la investigacion para la elaboracion de este
dictamen, se constaté que los hechos ocurridos con la
guejosa eran certeros y se encontré que la fundacion en
cuestion habiacometido con ellael delito defraude, segin
lo establecido en losarticulos 230y 231 del Nuevo Cédigo
Penal parael Distrito Federal.

LaAsambleal egidativadel Distrito Federal tienelafacultad
de dirigir peticionesy recomendaciones a las autoridades
locales, competentes, tendientes a satisfacer losderechos e
intereses|egitimos de los habitantes del Distrito Federal.

Espor ello que, aungque €l caso en cuestion ya se encuentra
bajo el andlisisdelaSuprema Corte de Justicia, esmenester
exhortar alaactual Presidenta de la Junta de Asistencia
Privada del Distrito Federal para que realice las visitas e
inspecciones que considere necesariascon €l fin deverificar
guelafundacion Jestis GarciaFigueroal .A.P. cumpleconlo
establecido enlaley, en susestatutosy demés disposiciones
juridicasaplicables.

Por eso creemos que esimportante que este dictamen pueda
ser avalado por todas y todos | os diputados, porque de esa
manera protegemos | os intereses de | os sectores en estado
deindefension querecurren alasinstitucionesde asistencia
privada en busca de algun tipo de ayuda.

Por su atencion, muchas gracias.

Es cuanto, sefior Presidente.
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EL C.PRESIDENTE.- Gracias, diputada. Estaadiscusion e
dictamen. Se abre €l registro de oradores. ¢Oradores en
contra?

¢Algunao algan diputado desea razonar su voto?

Esta Presidencia hace del conocimiento que se recibi6 un
escrito delaMesaDirectiva dela Comision de Atencidn a
Grupos Vulnerables mediante el cual se hacen diversas
precisionesalosresolutivosdel dictamen sujeto adiscusion.
Procedala Secretariaadarlelecturaa documento demarras.

EL C. SECRETARIO.- PorinstruccionesdelaPresidencia
sedaralecturaa documento.

DIP. ANDRESLOZANO LOZANO

C. PRESDENTE DE LAMESADIRECTIVA

DE LA H. ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL

11 LEGISLATURA

PRESENTE

Con fundamento en los articulos 10, 11, 12, 13, 14 del
Reglamento Interior de las Comisiones y por acuerdo de
los integrantes de la Comisiéon de Atencion a Grupos
Vulnerables le presento la siguiente modificacién al
resolutivo presentado en €l dictamen de la propuesta con
punto de acuerdo para solicitar al presidente de la Junta
de Asistencia Privada del Distrito Federal para que
exhorte a la Fundacién Jeslis Garcia Figueroa I.A.P. no
realice précticas usureras con susacreditados; queremitié
el diputado Alfredo Carrasco Baza, del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica.

RESOLUTIVOS
DICE:

UNICO.- Que esde aprobarsela propuesta con punto de
acuerdo para que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal exhorte al Presidente de la Junta de Asistencia
Privadadel Distrito Federal para quela Fundacién Jesis
GarciaFigueroal.A.P. norealice préacticasusurerascon
sus acreditados, y para que vigile que las I nstituciones
de Asistencia Privada no practiquen actividades que
contravengan los objetivos de la asistencia privada,
presentado por € Dip. Alfredo Carrasco Baza del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucion Democratica.
En atencién a los razonamientos fundados y motivados,
previo el andlisis y discusion del Punto de Acuerdo
presentado.

QUEDA COMO:

UNICO.- Que esde aprobarsela propuesta con punto de
acuerdo para que la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal exhorteala Presidentadela Juntade Asistencia
Privada del Distrito Federal para que realice las visitas

e inspecciones que considere necesarias con €l fin de
verificar que la Fundacion Jesus Garcia Figueroa . A.
P., cumpla con lo establecido en la Ley, en susestatutosy
demas disposicionesjuridicas aplicables, presentado por
el Dip. Alfredo Carrasco Baza del Grupo Parlamentario
del Partido de la Revolucion Democratica. En atencion a
los razonamientos fundados y motivados, previo el
andlisis y discusion del Punto de Acuerdo presentado.

Agradeciendo de antemano su atencién, le reitero mi
consideracién mas distinguida.

Dip. José Antonio Arévalo Gonzal ez, Presidente; Dip. José
Guadalupe Jiménez Magafia, Vicepresidente; Dip. Jorge
Garcia Rodriguez, Secretario.

Cumplidasu instruccién, diputado Presidenta.

EL C.PRESIDENTE.- ProcedalaSecretariaarecoger la
votaciéon nominal del dictamen en lo general y en lo
particular en un solo acto, con las modificaciones propuestas
por laComisién dictaminadora.

EL C.SECRETARIO.- Sevaproceder arecoger lavotacion
nominal del dictamenenlogeneral y enlo particular enun
solo acto con las modificaciones propuestas.

De conformidad con |o establecido por €l articulo 131 del
Reglamento para el Gobierno Interno de la Asamblea, se
solicitaalaCoordinacion de Servi cios Parlamentarios hacer
el anuncio correspondiente a efecto de que los diputados
presentes puedan emitir su voto.

Se solicitaalosdiputados que al emitir suvotolo hagan en
voz dtadiciendo sunombrey apellido afiadiendo laexpresion

“enpro”’, “encontra’ 0* abstencién’ . El delavoz recogera
lavotacion. Comenzamosde derechaaizquierda.

(Votacion Nominal)
JoséAntonioArévalo, afavor.
MariaTeresitaAguilar, afavor.
Irmaldas, en pro.

Rafael Herndndez Nava, afavor.
José Espina, en pro.
MaricelaContreras Julian, afavor.
SilviaOlivaFragoso, en pro.
Guadalupe Chavira, en pro.
Gonzélez Mdltos, afavor.
SaraFigueroa, en pro.

Lujano Nicolas, en pro.

M 6nica Serrano, en pro.
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GabrielaGonzalez, en pro.
SofiaFigueroa, en pro.

José MariaRivera, afavor.
JorgeLara, afavor.

Francisco Chiguil, en pro.
Miguel Angel Solares Chéavez, afavor.
LourdesAlonso, en pro.
MariaElenaTorres, afavor.
Juan Antonio Arévalo Lopez, en pro.
Claudia Esqueda, afavor.

José Medel Ibarra, afavor.
Mauricio Lopez, en pro.

Efrain Morales, afavor.

Gerardo Villanueva, afavor.
Alberto Trejo Villafuerte, en pro.
Julio César Moreno, afavor.
Victor Varela, enpro.

Alfredo Carrasco, afavor.

Pablo Trejo, en pro.

Rodolfo Covarrubias, afavor.
Higinio Chévez, afavor.

EL C. SECRETARIO.- ¢Fat6 algunao algin diputado de
emitir suvoto?

MarianaGomez del Campo, en pro.
LorenaVillavicencio, afavor.

EL C.SECRETARIO.- Sevaaproceder arecoger lavotacion
delaMesaDirectiva

José Jiménez, en pro.

Juventino Rodriguez, en pro.
Héctor Guijosa, en pro.

Andrés L ozano Lozano, en pro.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, el resultado
delavotacién es el siguiente: 39 votos afavor, 0 votos en
contra, 0 abstenciones.

Cumplidasu instruccion.

EL C. PRESIDENTE.- En consecuencia, se aprueba el
dictamen que presentaa Comisién de Atencion a Grupos

Vulnerables a la propuesta con punto de Acuerdo para
solicitar al Presidente delaJuntadeAsistenciaPrivadadel
Distrito Federal para que exhorte a la Fundacion ** Jests
Garcia’, Institucion de Asistencia Privada, no realice
practicas usureras con sus acreditados con las
modificaciones hechas por laComisin Dictaminadora.

Hagase del conocimiento de las autoridades
correspondientes.

Esta presidencia hace del conocimiento que los puntos
enlistados en los apartados de proposiciones y
pronunciamientos se retiran del orden del dia a efecto de
ser tratados en una sesién posterior.

Continle |a Secretaria con | os asuntos en cartera.

EL C. SECRETARIO.- Diputado Presidente, estaSecretaria
leinformaque se han agotado | os asuntos en cartera. Seva
aproceder adar lecturaal orden delapréximasesion.

ORDEN DEL DiA
Sesion ordinaria. 14 de abril de 2005.
1.- Listadeasistencia.
2.- Lecturadel orden del dia

3.- Lectura en su caso aprobacion del acta de la sesién
anterior.

L os demés asuntos con los que cuenta la Secretaria.
Es cuanto, diputado Presidente.
A las17:30 horas.

EL C.PRESIDENTE, DIPUTADO ANDRESL OZANO
LOZANO.- Selevantalasesiony secitaparalasesion que
tendralugar el diajueves 14 de abril del presente afio alas
11:00 horas.

Se ruega atodos su puntual asistencia.
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